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Paul Corner

Ho conosciuto Simonetta molti anni fa a Rovereto durante un convegno
sulla prima guerra mondiale; abbiamo avuto in seguito molte altre occasio-
ni di incontrarci e di scambiare opinioni sui nostri lavori.

Anche se gli incontri pubblici erano spesso determinati dallo studio
della guerra mondiale — Rovereto nel 1985, Trieste nel 1995 — in realta cio che
i accomunava come storici non era tanto la guerra quanto il tema della for-
mazione della classe operaia. o avevo passato alcuni anni a studiare la lenta
trasformazione delle famiglie contadine-operaie sotto 'impatto della prima
industrializzazione nell'Ttalia settentrionale, ed era facile trovare nei lavori
di Simonetta un evidente punto di riferimento per le fasi precedenti e suc-
cessive di questa trasformazione.

E stato su questo terreno che ho imparato ad apprezzare le grandi qua-
lita di Simonetta come studiosa. Cid che mi aveva colpito fin dall'inizio del
suo lavoro era stata la grande capacita di andare fino in fondo ad un argo-
mento, di non farsi distrarre da temi di attualita storiografica, o di accettare
una trattazione comoda e superficiale. La caratteristica principale del suo
lavoro era la meticolosita della ricerca e della ricostruzione, basata sempre
su una profonda conoscenza delle fonti nazionali ed estere. Riusciva con
perizia formidabile a collegare le questioni generali, attinenti temi di impor-
tanza sovranazionale, come appunto quello della formazione della classe
operaia di fabbrica, con lo specifico italiano. Era in grado di andare al nodo
della questione, a conciliare, cioé, un approccio basato sulla teoria con una
ricerca empirica. Chi ha conosciuto Simonetta sa bene quanto questo sforzo
di unire insieme aspetti teorici e fattuali fosse la sua principale preoccupa-
zione intellettuale: provare, verificare, eventualmente rivedere i termini del
rapporto tra teoria e realta.

Una grande capacita analitica le permetteva di individuare le varie
componenti del discorso storico, dai caratteri strettamente economici a quel-
li della disciplina del lavoro, a quelli del comportamento operaio. Ho sem-
pre ammirato il modo in cui Simonetta riusciva ad illustrare la “fluidita” del
processo di trasformazione, una fluidita all’interno della quale i diversi fat-
tori agivano fra di loro attraverso un aggiustamento continuo. In tal modo
Simonetta metteva in luce I'intreccio che esiste fra i vari elementi della nar-
rativa, fornendole uno spessore che comprendeva sia gli aspetti tecnici che
quelli umani.
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E evidente che gli studi rispecchiano la persona che studia. Nel caso di
Simonetta, quello che appare dai suoi lavori e dal suo modo di affrontare la
ricerca era la sua passione per la storia e — e forse soprattutto — la passione
per il tema della giustizia nella storia. Proprio su questo tema si era verifi-
cato l'incontro intellettuale fra Simonetta e E.P.Thompson, anch’egli anima-
to dalla stessa passione per una storia priva della “enormous condescension
of posterity”, ovvero di un giudizio “sminuente” verso tutto cid che stori-
camente ci precede. Come Thompson, Simonetta non solo studiava la classe
operaia; ma aveva anche una grande empatia per i suoi soggetti, per le que-
stioni riguardanti la dignita dell’operaio e la fierezza del mestiere. Su questi
argomenti abbiamo negli scritti di Simonetta pagine dense di acume stori-
co, frutto di onesta intellettuale e sensibilita morale.

E per queste qualita, rare nell’insieme, che sentiremo la sua mancanza.
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