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ANNA ALEOTTI

Insetti, avari e pedanti:
Xenoph. fr. 21 W.2 e la tradizione lessicografica*

Riassunto

11 contributo si concentra sulla discussa interpretazio-
ne di uno scolio ad Ar. Pax 697, da cui apprendiamo
che Senofane (fr. 21 W.2) avrebbe riservato a Simoni-
de lappellativo kiufiE. Dopo un inquadramento delle
difficolta critico-testuali del passo, si offrird un esame
delle principali occorrenze del termine xipPi e dei suoi
derivati. Da un lato, lispezione di un testimone del les-
sico dello ps. Cirillo (Bremensis C 11) potrebbe offrire
nuovi argomenti a sostegno dell’ipotesi che le due acce-
zioni di ‘tirchio’ e ‘pedante’ rappresentino un’estensio-
ne metaforica di un originario significato entomologi-
co. Dall’altro, il confronto con le altre attestazioni let-
terarie del termine kiufi€ suggerisce che nel frammento
senofaneo vada privilegiato il senso di ‘tirchio’.

Parole chiave

Senofane, Simonide, antica poesia greca, lessicografia
greca, lessico dello ps. Cirillo

Abstract

This paper focuses on the controversial interpretation of
a scholium on Ar. Pax 697, according to which Xeno-
phanes (fr. 21 W.2) referred to Simonides as xippié. Along
with some textual and critical notes on the passage, an
examination of the main occurrences of xipPié and its
derivatives is provided. On the one hand, the investiga-
tion of a witness of the so-called Cyrillus’ Lexicon (Bre-
mensis C 11) may offer new arguments in support of the
hypothesis that the two meanings ‘skinflint’ and ‘petty’
may have been a metaphorical extension of an earlier en-
tomological referent of the term. On the other hand, com-
parison with other literary occurrences of kiufi€ suggests
that, in Xenophanes’ fragment, the meaning ‘skinflint’ is
to be preferred.

Keywords

Xenophanes, Simonides, ancient Greek poetry, Greek
lexicography, Ps.-Cyril’s lexicon.

Universita di Bologna

anna.aleotti3@unibo.it

Nella sua recente edizione degli epigrammi e delle elegie di Simonide, David

Sider (2020, 11-15) ha proposto una nuova interpretazione dell’appellativo kippi§
che, come ciinforma uno scolio ad Ar. Pax 697, Senofane (fr. 21 W.2) avrebbe riser-
vato al lirico di Ceo: secondo lo studioso, il frammento senofaneo, generalmente
annoverato dalla critica fra le testimonianze antiche sull’avarizia di Simonide’,
meriterebbe, piuttosto, «a place in a history of early literary criticism» (ibid. 15).

* Ringrazio i Prof. Federico Condello e Renzo Tosi per i preziosi consigli ricevuti du-
rante la stesura di questo articolo. Quando il mio contributo era gia stato licenziato, ho ap-
preso del lavoro condotto, in vista di una recensione a Sider 2020, dal Prof. Camillo Neri,
ed esposto in una comunicazione dal titolo Contro i compartimenti stagni: note minime
di lessicografia simonidea (Messina, 28 aprile 2023 - Presentazione del libro I potere della
parola. Studi di letteratura greca per Maria Cannata Fera, a cura di G.B.D’Alessio - L.Lo-
miento - C.Meliado - G.Ucciardello, Alessandria 2020); su convergenze e divergenze delle
rispettive ricerche mi sono utilmente confrontata con l'autore.

! Per una trattazione complessiva dei passi (= Simon. test. 74-77 Poltera) vd. spec.
Christ 1941, 61-67; Bell 1978; Rawles 2018, 155-225. Sulla scorta di questa tradizione, in
Simonide ¢ stato spesso riconosciuto il prototipo dell’intellettuale spregiudicato, che ab-
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Questo il passo cosi come stampato da Holwerda 1982, 1082; mio 'apparato®:
p p pp

697¢ O Zipwvidng SeféPAnTo émi ehapyvpia. RVT kal tov Zo@okAéa odv
S ehapyvpiav enotv okéval T@ Zipwvidn. RVILh Aéyetat 8¢ kai 61 ék
TAG oTpatnyiag Thg €v Xauw fpyvpicato. RVT

697d xaptEvtwg mavo 1@ adtd Adyw Siécupe Tovg vo. VILh

697¢ 100 iapPomood VILh kai <., péuvnral, &t opkpoldyog VI qv- V
60ev Eevogdvng kippika avtov mpooayopevel. VILh

697¢ cum praecedenti scholio (697b) coniungunt (&Mwg) VIR : 697¢ in
medio 697e (inter iappoTmolodg et kai) Lh | émti puhapyvpia (ex guiapyiq)
T | xai tov Zogoxhéa (Zogokhéov V) odv St hapyvpiav ¢okéval T@
Zipwvidn RV : éowéval 7@ Zipwvidn T : kal 10V ZogokAéa @notv otkévat
1@ Zpovidy Swe ehapyvpiav Lh | Aéyetar kai (8¢ omisso) R || 697d
cum praecedenti scholio coniungunt VT : 697d cum 697b coniungit Lh |
xaptévtwg 8¢ TLh | Sitovpev V || 697e cum praecedenti scholio coniungunt
codd. | tapBomnotodg TLh (iap- bis T) | post tapBomnotovg 697¢ Lh | post kal
lacunam statuit Holwerda, nomen scriptoris cuiusdam excidisse suspicatus :
Xapaéwv suppl. West | opkpohdyot TLh | kopufuka Lh | avte I

Dopo un inquadramento delle difficolta sintattiche del passo (spesso taciute o
non correttamente registrate nelle edizioni senofanee), ci si concentrera sul ter-
mine kippi&: prendendo le mosse dalle recenti osservazioni di Sider, si proporra
un’analisi semantica del vocabolo alla luce delle sue occorrenze superstiti, con
particolare riguardo ad alcune attestazioni lessicografiche generalmente trascu-
rate dalla critica; in conclusione, si ridiscutera brevemente quale accezione del
termine sia da privilegiare in Xenoph. fr. 21 W.2

1. Fino agli anni Ottanta del secolo scorso (con qualche strascico in tempi pit
recenti), I'interpretazione sintattica della porzione testuale dello scolio a Pax 697

bandona la concezione del poeta arcaico come ispirato ‘maestro di verita’ per farsi pro-
motore di una secolarizzazione del proprio ruolo: cf. Detienne 1964 e 1977, 1-16; Svenbro
1984, 146ss.; Gentili 2006*, 245; qualche puntualizzazione a riguardo in Arrighetti 1987,
83-85 e Lefkowitz 20122, 57-59.

*Gli schol. Ar. Pac. 697a-f chiariscono la battuta di Trigeo ¢k Tod ZogpuwkAéovg yiyvetat
Zipwvidng, sul cui significato, del resto, illuminano gia i v. 698s. della commedia: EP.
Zipwvidng ndg TP. 61 yépwv dv kal oanpdg / képdoug €katt kdv émi pimog mAgot. Sulle
possibili ragioni di questa caratterizzazione sofoclea vd. Fileni 2007, 84-87, con bibliogra-
fia precedente.

* Per i mss. vd. spec. Holwerda 1982, VIIIs.: R = Ravennas 429; V = Marc.gr. Z. 474;T =
Laur.Plut. 31.15; Lh = Oxon. Bodl. Holkh. gr. 88.
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compresa fra aplévtwg e 6Tt outkpoloyog fv € stata viziata dalla mancata lettura,
nel Marciano V di Aristofane, dell’articolo prima del numerale dvo (che il codice
riporta nella forma B°), o da una sua errata decifrazione. Assente nelle edizio-
ni ottocentesche di Aristofane, I'articolo era ignoto anche a Diels 1901, 41, che
espungeva B tod iapBomoiod, convinto che si trattasse di una glossa intrusiva (cf.
anche Diels 1903, 55 e Diels — Kranz 19516, 134, app. ad L.); I'atetesi & stata poi ap-
provata da Edmonds 1931, 204 e 205 nt. 1 (che nell’oscura sequenza - intesa come
«b [2nd Book] of the iambic poet» — ravvisava «apparently the remains of some re-
ference to Semonides [often called Simonides] of Amorgos, to whom however the
sequel can hardly refer»: ibid. 205 nt. 1), Untersteiner 1956, 134 e Reibaud 2012,
37. Al contrario, Gentili - Prato 19882, 177 stampavano xaptéviwg 6¢ mavo @
avT® AOyw Siécvpe TP ... Tod iapPformolod, kal pépvntat §TL opKpoAOYoG 1, po-
stulando - sulle orme di Dindorf 1838, 87, Diibner 1842, 192 e 473 e Blaydes 1883,
226 - una lacuna prima del genitivo. Per la reintegrazione di un articolo prima del
numerale si sono dovuti attendere i primi Iambi et elegi di West (1972, 169), che
stampava xaplEvtwg 88 mavy 1@ avt® Aoyw Sitovpe TTii BT Tod lapPomoiod kal
pépvntat 6t opkpordyog fv. Una difesa di questo testo € stata quindi tentata da
Pellizer 1981, secondo cui lo scolio si sarebbe riferito al v. 699 della Pace, ké¢pSovg
gkatt k&v €mi pumog mA€ol, di cui avrebbe esplicitato la provenienza dal secondo
libro (tiig B, i.e. Tfig Oevtépag) del giambografo Semonide, il cui nome ¢ non di
rado trasmesso come Zipwvidng nelle testimonianze antiche (cf. anche Edmonds
1931, 205 nt. 1, cit. supra; Pellizer - Tedeschi 1990, 16 e 115s.; per qualche esempio
di questa confusione cf. infra, nt. 9). Ma in realta, in V, " & senz’altro preceduto da
TovG. Per un accusativo plurale optava gia Holwerda 1982, 108 (seguito da West
19922, 190), intendendo xapiévtwg mave 1@ adT® Aoyw Siécupe Tovg dbo come
una proposizione in sé conclusa (= schol. 697d)*, con cui lo scoliaste avrebbe lo-
dato I'abilita di Aristofane nel colpire, a un tempo, tanto Simonide quanto Sofocle
(cf. schol. 697f kai ZogokAéa kai Zipwvidnv Stéovpev WG HKPOAGYOVG)°.

* Tovg Svo ¢ anche in T, che con esso accorda i successivi plurali Tovg iappomolotg e
OptkpohdYoL, con conseguente omissione di fv in fine di frase (la stessa normalizzazione -
associata pero a un diverso ordine dei periodi: cf. supra, app. ad . - € in Lh). La redazione
di I era condivisa dall'editio princeps di Musuro (1498) e - con 'omissione di avt® prima
di Aoyw e di tobg prima di iapPomotots - da Karsten 1830, 81 e Mullach 1860, 107, che nei
due giambografi si vedevano costretti a riconoscere Simonide e Sofocle; Bekker 1829, 210,
invece, recepiva iapfomnototg di T (omettendo, a sua volta, il Tobg subito precedente), ma
nella dichiarativa recuperava il singolare oukpoAoyog fiv di V, tentando di ripristinare un
antecedente per 'avtov della seguente citazione senofanea.

* Per 'uso di ot/ai/té dVo negli scolii aristofanei, nel senso di Tuno/a e I'altro/a (cosa)’,
‘entrambi/e (le cose)’, cf. e.g. schol. vet. Ar. Nu. 885a ¢&v 8¢ ufj] olog te f) Tovg dvo pabelv
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Nel séguito (= schol. 697¢), invece, I'attenzione si focalizzerebbe sul solo Si-
monide: Holwerda riconosceva in 100 iappomotod kai péuvntar 6Tt GUKPOAOYOG
fv un unico periodo, ma supponeva che fra kai e pépvnrat fosse caduto «<nomen
scriptoris cuiusdam» (app. ad l.), laddove gli editori precedenti avevano postulato
cheil verbo, al pari del precedente diéovpe, sottintendesse come soggetto Aristofa-
ne®. Si deve a West 1992%, 190 I'integrazione — in astratto ammissibile’, ma in verita
tutt’altro che sicura - Xoapaléwv», proposta sulla scorta di Ateneo (XIV 656d),
il quale, invocando come autorita il biografo di Eraclea (Chamael. fr. 33 Wehrli
= 33 Giordano = 36 Martano = Simon. test. 107 Poltera), ricorda come Simonide
fosse davvero ‘tirchio e bramoso di sordido profitto’ (kiupi§ kai aioxpokepdngc),
al punto di trattenere per sé solo una minima parte dei doni inviatigli da Ierone e
vendere il resto, con il pretesto di voler rendere manifesta la propria temperanza e
la magnanimita del proprio patrono®. Dal canto suo, il sintagma 100 iappomotod,

(sc. ‘il discorso peggiore e il discorso migliore’); schol. Ar. Av. 731 mAovBuyteiav] Euée
T o, O’ & O paAwota oi dvBpwrot xaipovat kai Sokodat Tov Piov émavopBodobat, £k
TovTOL éugacty eddatpoviag épgaivwy (cf. Dunbar 1995, 460). Per i derivati di xdptg, «of-
ten used [...] in order to comment upon diction peculiar to comedy, specifically on dis-
torted word-forms, puns and comic coinages», vd. Chronopoulos 2011, 214-216 (si cita
da p. 214); per I'uso di StaoVpw, con riferimento alla pratica dell’'dvopaoti kwpwdeiv, ibid.
212-214.

¢ Cf. ora anche Sider 2020, 13 nt. 51, secondo cui pépvntat potrebbe sottintendere
Aplotégavng o, in alternativa, Zipwvidng, «<who was named immediately before; in which
case, it is the scholiast who is adducing the fact that the source for this unattractive quality
is none other that Simonides himself»; non ¢ chiaro, pero, come la seconda ipotesi in par-
ticolare si possa conciliare con il precedente tod iapfomnotod kai ('editore stampa il testo
dello schol. 697¢ solo come pépvnral 8Ti opikpohoyog 7). A favore della prima opzione
(ApioTo@dvng sottinteso) ¢ anche Neri, Contro i compartimenti stagni, cit. nt. *, che per il
costrutto sintattico confronta, e.g., Clem. Al. Str. 111,50,6 gpthocogiav pgv ov ndoav, dA&
v Emkovpelov, 1 kol péuvntat v taig Ipd&eotv 1@v dmootolwv 6 Iladlog kTA. (dove
il soggetto ¢ pero esplicitato, e il senso della frase lievemente diverso: kai mi pare segnalare
la presenza di una condanna paolina della filosofia epicurea anche negli Atti degli Apostoli
- oltre che in Col. 2,4 e 8, cit. subito prima).

7 La approvano, e.g., Martano 2012, 286-289 (che pero attribuisce I'integrazione a E.
Cingano), Rawles 2018, 158, Strobel - Wohrle 2018, 377.

¢ Prima di West, la prossimita fra la presunta citazione di Cameleonte ap. Ath. XIV
656d e lo scolio ad Aristofane - accentuata dalla comune occorrenza del termine kipfiE, e
gia notata da Diels 1901, 41 - era stata valorizzata da Zuntz 1935, 5s. nt. 14, secondo cui
entrambi i passi (insieme allo schol. Pind. Isthm. II 9 = Simon. test. 76b Poltera: cf. Pontani
2011, 110) sarebbero potuti derivare dal ITepi Zipuwvidov di Cameleonte tramite Didimo
di Alessandria. L’ipotesi traeva conforto dalla lettura [Pika (an kipp]ika?) preservata dal
P.Berol. inv. 13875 (II d.C.), testimone, secondo Zuntz, di un commento del Calcentero
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problematico in riferimento al lirico di Ceo (cf. West 1972, 169), si potrebbe in-
terpretare come una glossa intrusiva in luogo di un originario Zipwvidov, confuso
con ’Amorgino (I'ipotesi di Diels verrebbe, cosi, recuperata entro un nuovo as-
setto sintattico)’, o — alternativa pit1 onerosa — come la svista di uno scoliaste che,
sapendo che la sua fonte connotava come avaro Simonide, avrebbe scambiato
quest’ultimo per il giambografo (in tal caso, 'errore si sarebbe ripercosso, a casca-
ta, sulla testimonianza senofanea subito seguente). Ma anche I'eventualita che, in
origine, Tod iapPomolod facesse parte di un periodo piti ampio, poi danneggiato da
una lacuna, non sara da escludere categoricamente.

2. Veniamo ora alla citazione senofanea, contenuta nella proposizione subito se-
guente. La mancanza di indizi che orientino una contestualizzazione del frammento
senofaneo, e I'assenza, nella limitata produzione superstite del Colofonio, di riscon-
tri sicuri all’affermazione dello scoliaste non solo hanno indotto parte della critica a

a un carme perduto di Pindaro, in cui non manca il confronto con un componimento
simonideo (PMG 607 = fr. 340 Poltera, su cui vd. almeno Poltera 2008, 576s., con biblio-
grafia precedente); dopo le riserve di Korte 1939, 95, la paternita didimea del commentario
trasmesso dal papiro é stata riconsiderata da Benelli 2013, 616-624; cauti Coward - Prodi
2020, 95. A prescindere dall’opportunita o meno di integrare, nello scolio aristofaneo, il
nome di Cameleonte subito prima della citazione di Senofane, 'apparente somiglianza fra
i due autori nella caratterizzazione di Simonide ha indotto Privitera 1965, 61s. e Molyneux
1992, 105 a postulare che il biografo di Eraclea, per questa pagina del suo ITepi Zipwvidov,
avesse utilizzato come fonte Senofane.

? Come si ¢ accennato pill sopra, il nome Zipwvidng ¢ attestato spessissimo anche in
riferimento al giambografo: cf. - per limitarsi solo a qualche esempio - Poll. IT 65 okvinov
8¢ Tov apudpov PAémovta Zipwvidng 6 iapfomotdg 1 TVPAOG fj Tig okVITOG 1 péya PAénwy
(= Semon. fr. 19 W.2 = 23 Pellizer - Tedeschi); Steph. Byz. a 275 Bill. (= Semon. test. 9
Pellizer - Tedeschi) &no ti¢ Mvwag fv Zipwvidng 6 iappfomnotdg, Apopyivog Aeyopevog,
¢ Epukivog. Méyetat kai Apodpytog, d¢ gnot Xdpa; Eust. Comm. Dion. Per. 525,35-37 (=
Semon. test. 10 Pellizer - Tedeschi) 'H Apopyog, ¢§ g Zipwvidng 6 lapPomords, Apopyivog
évtedBev Aeyopuevog mpomeplonwLévwg, Tumw ¢0vik@; un tentativo di ovviare a questa con-
fusione ¢ offerto da Cherobosco ap. Et.M. 713,16-19 (= Semon. test. 20a Pellizer - Tede-
schi), dove la distinzione fra il nome del melico e quello del giambografo ¢ rimarcata non
solo sul piano grafico, ma anche etimologico: Zipwvidng: émt pev tod iapfomnotod S Tod
1 ypagetal, Kai {owg mapd to ofjpa £0Ti' TO 68 €mi Tod Avpikod, St ToD L, kai (owg Tapd 1o
owpdg éott. XotpoPookdg. Che nel nostro scolio ad Ar. Pax 697 Simonide sia stato scambia-
to per Semonide ¢ ipotesi anche di Neri, Contro i compartimenti stagni, cit. nt. ¥, secondo
cui lo scoliaste, fuorviato dalla somiglianza dei nomi dei due poeti, avrebbe potuto scrivere
lapBomolod pro pelomolod.
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mettere in dubbio la validita della sua testimonianza'®, ma hanno generato dissensi
interpretativi anche fra i sostenitori della sua attendibilita. Contro quanti riconoscono
in Xenoph. fr. 21 W.? una critica - seria o scherzosa'' - nei confronti della taccagneria
di Simonide si schiera ora Sider 2020, 11-15, secondo cui, con I'appellativo kippi, il
Colofonio avrebbe biasimato Simonide «not for being a skinflint with money, but
rather for some aspect of his verse that Xenophanes found excessively and annoy-
ingly petty» (ibid. 12)'*: 'accezione di ‘spilorcio’, restituita dalla maggior parte delle
occorrenze del termine, «may have been an extension of an earlier more general de-
scription of someone who paid attention to details» (ibid.); quest'ultimo significato
- ipotizza altresi lo studioso - presupporrebbe a sua volta un’originaria attinenza del
vocabolo all’ambito entomologico, desumibile dalla tradizione lessicografica.

A fronte di questa situazione, un riesame delle principali attestazioni di kipfi§
e derivati appare necessario.

2.1. Le occorrenze letterarie di xipfi§ (non molto numerose) sembrerebbero
restituire due significati: quello di ‘taccagno, spilorcio’, e quello, in apparenza
meno diffuso, di ‘puntiglioso, pedante’.

0 Mullach 1860, 107, escludendo che Senofane e Simonide potessero essersi conosciuti
(cf. anche Karsten 1830, 81s.), ipotizzava, poco verosimilmente, nello scolio una corruzio-
ne di un originario Aptotopdavng in Eevo@dvng - per un errore speculare cf. comunque
Et.Gen. AB s.v. y\boowv e, probabilmente, Hdn. GG II1/2 912,4: vd. Kassel 1983, 49-51;
Gentili - Prato 19882 173 e 182 -, e suggeriva che il commediografo avesse definito Simo-
nide kippi€ in un dramma non pervenuto (sulle difficolta del testo stampato da Mullach
cf. anche supra, nt. 4). Di recente, dubbi sull’attendibilita dello scoliaste sono stati nuova-
mente sollevati da Poltera 2020b, 102s., secondo cui il primo a riservare al poeta di Ceo
questo appellativo sarebbe stato, piuttosto, Cameleonte (cf. anche Poltera 2008, 7 nt. 37;
2020a, 447 e 448 nt. 3).

1 Cf. e.g. Christ 1941, 62; Untersteiner 1956, 134; Bell 1978, 34s.; Molyneux 1992, 105s.;
Gentili 2006%, 246; Reibaud 2012, 37 nt. 80; Martano 2012, 255 nt. 1, 287 e 289; Schorn
2012, 437 nt. 99; Rawles 2018, 157-160. Per un’interpretazione scherzosa del frammento
cf. soprattutto Cerri 2012, 15, secondo cui il Colofonio sarebbe stato, in realtd, un ammira-
tore di Simonide, celebrato anche nell’elegia Xenoph. fr. 6 W.% ma che 'anonimo destina-
tario di questo frammento coincida con il lirico di Ceo & tutt’altro che certo: non bastano
a provarlo né una potenziale affinita fra la sua condotta e quella di un ipfi§ - a piti riprese
rilevata anche dai primi editori senofanei -, né tanto meno le deboli corrispondenze in-
dividuate da Cerri fra I'elegia del Colofonio e Simon. AP VI 213 = FGE 792-795 = ep. 52a
Sider (componimento, peraltro, di dubbia autenticita: Sider 2020, 187-190).

12 Uno slittamento semantico analogo a quello subito da kippi§ avrebbe interessato, per
lo studioso, anche (o)kpoAdyog, che in origine avrebbe designato una certa meschinita
caratteriale (esempi in Sider 2020, 13 nt. 52), per specializzarsi nel senso di ‘tirchio’ solo
piu tardi, grazie a Teofrasto (che include questo tipo fra i suoi Caratteri: cf. nt. s.).
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Se si esclude Xenoph. fr. 21 W.2, le prime attestazioni del termine (e dei suoi
derivati) si registrano in Aristotele, che lo include a pit riprese nelle proprie
trattazioni sulla prodigalita e sull’avarizia. In EN 1121b,12-1122a,13, nel distin-
guere fra i due aspetti dell’avehevBepia, lENewy1g Tiig d00ewg e la DtepPoin Tiig
Myews, lo Stagirita annovera i kipfukeg fra gli individui affetti dal primo vizio,
che manifestano una certa ritrosia nel cedere cio che gia hanno e nell’accapar-
rarsi i beni altrui, sia per una sorta di onesta e ritegno di fronte alle male azioni,
sia per il timore di subire a propria volta lo stesso danno'. La loro inclusione
fra gli avelevBeprotnrog €idn si ritrova anche in MM 1192a,8s., mentre in EE
1232a,11-14 ne € messa in rilievo 'attenzione finanche al piu piccolo particolare
- i.e., in contesto economico, alla minima spesa (kiupi§ 8¢ 6 0@ddpa mepi pKpa
Satervopevog). In [Aristot.] VV 1251b,4-10, poi, la kiupPeia configura una con-
dizione in certa misura intermedia fra I'aioypokepdia e la @eidwAia: se I'una si
contraddistingue per la spasmodica ricerca di guadagno, e I'altra, all’'opposto, per
la completa rinuncia a spendere, gli individui caratterizzati da ki peia, dal canto
loro, non si negano in toto le spese (Samavot pév, kKatd lKpoOv 8¢ kal Kak®dg, Kal
mAéov PAanTovTal TQ pny Katd katpov moteiobat to Stagopov). La connotazione
del xipPi§ come scrupoloso nella gestione del denaro trovera quindi riscontro nel
gia citato Ath. XIV 656d (in riferimento a Simonide: vd. supra, § 1), nonché — per
citare solo alcuni esempi - in Plut. Quaest. conv. 632¢, dove I'uso paradossale di
questo termine, o di kvpvompioTng, in relazione a un individuo spendaccione ¢
visto come fonte di ilarita, e in Alciphr. II 29,1, dove ¢é salutato con entusiasmo
'arrivo di un mercante d’Istria, che ha denunciato gli Ateniesi, presunti TAovotot
Kal peyahddwpot, per cio che davvero sono, kipPikeg kai Likpompemneic'.

1% Oltre ai kipPikes, Aristotele annovera in questa categoria i yAioxpo, i petdwloi e i
koptvorpiotat (lett. ‘coloro che dividono il grano di cumino in due’: una condotta ana-
loga a quella che Theophr. Char. 10,13 attribuisce ai pkpoloyou: cf. Diggle 2004, 301);
cf. anche CAG XIX/1 102,14-16; XIX/2 68,20s.; XX 182,26s.; An.Par. I 195,7-10 Cramer.
Un’eco sarcastica di EN 1121b,26s. ¢ ancora nell’Alessiade di Anna Comnena (II 4,8), dove
chi, pur disponendo di molto denaro, si rifiuta di condividerlo ¢ detto &\\ov Kpoicov
fj xpvoopavi] Midav kiuPkd te kai yAioxpov kai éva 1@V Stampdoviwy 10 kouwov (cf.
Reinsch - Kambylis 2001, 64, app. ad L; Agnello 2010, 321 nt. 42). Al contrario, gli indivi-
dui caratterizzati dalla brepPoAr) tiig §60ewg (siano essi ruffiani, usurai, giocatori d’azzar-
do, ladri, briganti) sono accomunati, secondo Aristot. EN 1121b,12ss., dall’aioxpoképdeia,
e dunque disposti a incorrere nei rischi e nell'ignominia pur di ottenere un profitto an-
che modesto. In generale, sugli dveAevBepiotnTog €idn cf. Gauthier - Jolif 1970, 260-262;
Diggle 2004, 301 ad Theophr. Char. 10.

4 L’accezione persistera in eta bizantina, quando a kuPuweia si affiancheranno
KipPikevopat e kipPukdg: per le occorrenze di queste voci cf. LBG s.v.
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In Ath. VII 303e, invece, kipfi§ sembra qualificare ironicamente la pedanteria
di Archestrato nell’utilizzo del termine Buvvic in relazione alla tonnina di Bisan-
zio (fr. 38,1 O. - S. = SH 168,1; cf. Degani 1990, 48; Olson - Sens 2000, 159). Non
sorprende, del resto, che un termine indicante una condotta scrupolosa possa es-
sere declinato in riferimento non solo a un controllo serrato delle spese (donde
'accezione di ‘taccagno’), ma anche, all’occorrenza, a un’esasperata puntigliosita
espressiva’®.

2.2.In ambito lessicografico, la distinzione aristotelica fra 'éA\enyig Tiig S00ewg
e la OmepPoln tiig Ayewg ¢ rispecchiata da Polluce (III 112), che, nell’elencare i
sinonimi di g\&pyvpog, rifiuta espressamente kipPi§ e kupvomnpiotng come non
tollerabili (ovk dvekta)', e dal ITepi fAacpruidv attribuito a Svetonio (VIII 19-
21), dove xipPi figura (insieme ai composti enfatici Apoxipfi§ e kupvokippi)
in una lista di denominazioni ingiuriose &ig yépovtag @etdwhovg (il passo € noto
anche da Eust. Od. XVII 455, che per alcune porzioni del trattatello svetoniano
era considerato da Taillardat 1967, 11-22 latore di tradizione indiretta; cf. infra);
non cosi Michele Psello, che, in Poem. 6,356, appiattisce il significato di kippi§ su
quello di un pill generico, e non totalmente sovrapponibile, piAoxpnuatog’”. Un
interpretamentum pil articolato ¢ invece conservato da Syn. k 328 C. = Phot. k 719
Th. = Suda x 1616 A., dove a un prevedibile riferimento alla pxpoloyia si associa,
fra Ialtro, la menzione, a prima vista incongruente, di vespe e api'®:

'* Di un’evoluzione semantica analoga - mi fa notare il Prof. Condello - ¢ passibile I'ita-
liano ‘micragnoso’, usato nella lingua corrente non solo nel senso di ‘spilorcio’, ma spesso
anche in quello di ‘pignolo’.

' Vd. Conti Bizzarro 2018, 87 e 115s. (anche per la possibilita che Polluce avesse prele-
vato la coppia kippi§-kvpuvonpiotg da Plutarco, cit. supra, § 2.1.). Sull’'uso del marcatore
Aavektov nell’ Onomasticon cf. Bussés 2001, 75.

17 Di Psello & debitore ps. Zonar. 1210,3 T. iupi. 6 pthoxprpatog (sembra confermar-
lo ps. Zonar. 1223,7s. T., dove Poem. 6,356 ¢ citato integralmente, con indicazione dell’au-
tore); per altre presenze di Psello nello ps. Zonara cf. di recente Panegyres 2019. Come gia
segnalavano Matthaei 1779, 85s. e Tittmann 1808, 1210 nt. 36 e 1223 nt. 48, I'esegesi di
kippi§ come 6 @rhoxpnatog si trova, inoltre, in due esemplari deteriori del lessico dello
ps. Cirillo, il Mosquensis Sinod.gr. 502 e un suo descriptus, Dresdensis Da 39, copiato dallo
stesso Matthaei (sui due codici vd. anche Matthaei 1805, 315 n® XXVII; Schmidt 1858-
1868, IV/2 XLIVs.; Reitzenstein 1888, 454s.; Pavlidou 2005, 61s.). La presenza della glossa
nei due mss. derivera, piu che dagli otixot moAttikoi di Psello (cosi Matthaei 1779, 85s.),
dallo ps. Zonara; con quest’ultimo, del resto, & contaminato anche il ‘cirilliano’ Par.gr.
2655 [=p], cui il Mosquensis Sinod.gr. 502 ¢ ritenuto affiliato (Drachmann 1936, 15s.; Latte
1953, L; Alpers 1972, 759 e 1981, 35s.). In p, pero, la voce kippi&: 6 @hoxpripatog manca.

'8 In Fozio kipfi§ torna nel lemma seguente (x 720 Th.): kippixag kai kikk&Bouvg Todg
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KipPiio (Syn. : kipPika Phot., Suda): ognkia (Suda : ogwia Syn., Phot.) fj
pélooa (Syn., Phot. : pelioowa Suda : seclusit Theodoridis) i pkpoloyia i)
SlaoTpor).

La glossa trova parziale riscontro nel lessico dello ps. Cirillo (di cui, come
noto, Synagoge, Fozio e Suda sono largamente debitori'®): come segnalato da
Cunningham 2003, 301, app. ad I, essa manca nei testimoni principali delle co-
siddette recensiones ‘laurenziana’ (g) e ‘vaticana’ (v)*, mentre i due rappresentanti
della ‘vallicelliana’, Vall. E 11 [= A] e Laur.Plut. 57.39 [= S]*, danno un piu sinte-
tico kiuPia- okvigia fj pikpoloyia. La stessa formulazione si trova, inoltre, in Hsch.
K 2700 L.-C. kuia- okvigia. pikpoloyia, se € giusta la correzione okvigia, stam-
pata dagli editori piu recenti per okipia del Marciano, privo di ulteriori paralleli*>.

Proprio il confronto con Hsch. k 2700 L.-C. indusse Hemsterhuis 1811, 191
ad schol. Ar. PL. 591 (e, sulla sua scorta, Naber 1864, 342 e Theodoridis 1998, 406)
a scorgere nel tradito ogpnkia/o@wia di Syn. k 328 C. = Phot. k 719 Th. = Suda x

aioxpovg. Siricorda la proposta di Dobree 1874, 38 ad I. di correggere aioxpoig in yAioxpovg,
0 in Moypovg, sulla scorta di Syn. A 116 C. = Phot. A 350 Th. = Suda X 608 A. Aioxpog'
@edwAdg (dove lo studioso leggeva Aoxpdg); per 'avverbio corrispondente cf. gia Hsch. A
1136 L.-C. Aioxpws peidwAdg. Sulle forme yAioxpog-Aioxpog cf. anche Cobet 1859, 31.

¥ Per un quadro d’insieme sul lessico dello ps. Cirillo cf. almeno Burguiére 1970;
Alpers 2001, 201s.; Spooner 2002, 36-39; Corcella 2017, 225-230, con ampia bibl. prec.
Sui rapporti di Synagoge, Fozio e Suda cf. in part. Cunningham 2003, 13-70; per alcune
riserve sugli snodi stemmatici della recensio aucta della Synagoge tracciati dallo studioso
cf. comunque Irigoin 2005, 673s. e van Thiel 2006, 583; per maggiori elementi di dissenso
(specie per quanto concerne i rapporti fra Fozio e Suda) cf. Theodoridis 1998, XXVII-XL
(con le contro-obiezioni di Cunningham 2001; Tosi 2001, 347-350; Magnelli 2006, 277s.);
2007, 35; 2008.

20 Sulla tradizione manoscritta del lessico dello ps. Cirillo vd. soprattutto Drachmann
1936. Ho verificato I'assenza della voce di nostro interesse nel Laur.Plut. 59.16 [= A] per la
recensio ‘laurenziana’, e nei Vat.gr. 2130 [= B], Laur.Plut. 57.42 [= F], Vall. E 37 [=]], Par.
suppl.gr. 1146 [= K], Par.gr. 2618 [= L], Vat.Urb.gr. 157 [= U] per la ‘vaticana’. In generale,
sulle redazioni g e v cf. spec. Naoumides 1979; Luca 1994, e, piu di recente, 2016, 498.

21 Su A vd. soprattutto Ronconi 2012, 81s. nt. 79 e Ucciardello 2019, con ulteriore bibl.

22 Cf. Cunningham 2017-2020, II 606, app. ad .; nell'interpretamentum di Esichio, la
paradosis era invece difesa da Schmidt 1858-1868, I 483, app. ad L, che per il lemma sug-
geriva, pero, il ritocco di kipPia in kipuPeio, conforme ad [Aristot.] VV 1251b,4-10; per pro-
poste di correzione diverse vd. Alberti 1766, 261 ad I. L’alta occorrenza di voci ‘cirilliane’
in Esichio era rilevata gia da Reitzenstein 1888, parzialmente anticipato da Biel (vd. Alpers
2015 e infra, nt. 32); cf. anche Drachmann 1936, 31-33; Latte 1953, XIIs. e XLIV-LI; Dickey
2007, 89; Cunningham 2017-2020, I IX-XI. Per kippi§ nel lessico esichiano cf. Hsch. k 2704
L.-C. txippopog’ (kipPiE r) pikpordyog r [ pakpoAdyog].
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1616 A. un guasto prodottosi a partire da okipia (i.e. okvigia): un’inversione di ¢
e k avrebbe originato la vox nihili o@ukia, la cui successiva corruzione itacistica in
ognkia avrebbe provocato I'addizione di peAiooia/péliooa. In precedenza, i riferi-
menti entomologici erano stati, invece, riconosciuti come genuini dallo Stephanus
(ThGL V 1556 s.v. kiuPeia) e da Korais 1822, 245s. ad Aristot. EN 1121b,22, che
individuavano in Syn. k 328 C. = Phot. x 719 Th. = Suda k 1616 A. l'esito della
conflazione di due lemmi divergenti solo nell’accentazione: i primi due inter-
pretamenta, ognkia e pelioowa/puéltooa, avrebbero spiegato un proparossitono
ki ikia, diminutivo neutro plurale di xipfi; da questa accezione entomologica si
sarebbe poi sviluppata I'idea di ‘tirchieria’ espressa dal parossitono kiupiia, glos-
sato da pkpoAoyia e Staotpoer (su quest’ultimo cf. infra, nt. 36). Se lo Stephanus
ipotizzava che il referente originario di kipupi§ (o xiupn§)* coincidesse con quello
designato dal termine Béppi§ («nam et hoc animalculum e vesparum vel apum
genere est»)*, Korais riteneva, invece, pill plausibile una corrispondenza di kipupi§
con Totfikt, con cui «oOvopdlet 1| ovvnBeta TOV Tapd TOIG dpxaiolg kpOTWVa
kuvoppaiotiv (la tique)® [...]. o1t Toivuv O KipPiE, 6 Siknv kpoTwvog oiovet
KEVTOV Kol EKPL{@V T EAAYL0TA, O PNdE TA AeMTOTATA TV KEPUATWV TIAPOPDY,
Ov ot FaMoL Ty av T petagopdy owlovteg pince-maille kahodot. H cuvriBeta kai
piipa ¢oxnudtioe apd 16 KippiE, énavalafodoa 6 mapéhumey v @ ToPikia w, O
Townw (pincer) kat dvopa mapd TodTo 16 Towumidt, TO onuaivov v TprxoAapida
(pinces 1j pincettes)». Di recente, le conclusioni dello Stephanus e di Korais sono
state in parte recuperate da Sider 2020, 12, secondo cui ad accreditare I'ipotesi che

» L’oscillazione, registrata dallo Stephanus, fra la grafia con -t- e quella con -n- presup-
porra I'itacistico kipPnxia, tradito come lemma dal codex unicus di Hsch. k 2699 L.-C. (e
abbinato a un interpretamentum diverso: cf. infra, nt. 36).

# In accezione entomologica, con probabile riproduzione onomatopeica del ronzio
dell'insetto (Chantraine, DELG, 184 s.v. poppog), Béupig ricorre, e.g., in Nic. Ther. 806 e
Alex. 183 (dove ¢ puntualmente associato alle péAiooal e alle o@fjkeq): cf. gli schol. ad L;
Overduin 2015, 482 ad Ther. 806; Davies - Kathirithamby 1986, 72s.; Beavis 1988, 195s., con
ulteriore documentazione e bibliografia. Per le implicazioni ‘sonore’ di voci entomologiche
vd. anche Roscalla 1998, 60-70 (con particolare riguardo a foppug, il cui referente sembre-
rebbe corrispondere non solo a un baco da seta, ma anche, appunto, a un insetto ronzante:
cf. Beavis 1988, 140-148 e 197s.; per i rapporti del sostantivo con PEppi&, infra, nt. 40).

» Cf. schol. vet. Od. XVII 300 kuvopaloTéwv: TOV KPOTWVWY. TIvEG 8¢ Aéyovoty dAa
{@a éyyivesbat, & AéyeoBat kuvopaioTtal. KpoT@VWV. paiovat yap ToLG Kbvag TiVoVTEG TO
afpa adt@v. eiot 68 tadta td kakovpeva t{ikia. Il termine ricorre, al plurale t{ipikia, an-
che nello Spanos bizantino: vd. Eideneier 1970, 114, A 248 e B 80; 325, con bibliografia; cf.
inoltre LBG, s.v. t{ifikiov. Sulla scorta di Korais, la sua derivazione da ipfi§ ¢ stata ricon-
siderata da Andriotis 19677, s.v. Toikt (non senza ipotesi alternative) e Chatzeioannou
1996, s.v. ToBitlwv; contra Phloros 1980, s.v. toipikt.

-10 -
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kipBi§ designasse «some sort of flying buzzing insect whose busy back-and-forth
motion was used metaphorically of similar human activity» concorrerebbe il suf-
fisso -x-, diffuso tanto nelle denominazioni di insetti (cf. ibid. nt. 50), quanto in
relazione a esseri umani, in senso dispregiativo*. Diversamente dai predecessori,
pero, l'editore ha ipotizzato in Syn. k 328 C. = Phot. k 719 Th. = Suda k 1616 A.
la convergenza di xipufikia e di un lemma singolare indicante il nido dei kippikeg:
a suo avviso, quest’ultimo avrebbe potuto coincidere con lo stesso kipPuxia (che
si sarebbe, quindi, specializzato pitl tardi nel senso astratto di ‘tirchieria’), o — se-
condo un’alternativa suggerita a Sider da R. Rawles — con un inattestato *kipfuxid;
nel secondo caso, anche gli interpretamenta oenxia e pekiooa/péhiocoa andreb-
bero ritoccati in opnkia (‘vespaio’)?” e pehtooid (nel senso di ‘alveare’ — comune a
pehioo(e)ov e pedioowv: LS 1098 s.v. — ricorre in Geop. XV 6,1, dove I'accenta-
zione ossitona & pero restituita solo da alcuni codici: cf. Beckh 1895, 447, app. ad
L, che stampava peliooia).

Il quadro appena delineato, di per sé, ammette tanto che in Syn. k 328 C. =
Phot. k 719 Th. = Suda « 1616 A. il riferimento a vespe e api sia genuino, e il
suo accostamento all’explicatio pkpoloyia (e diaotpo@n)) sia stato provocato
dalla convergenza di due lemmi, quanto che la corruzione in o@nkia di un origi-
nario okigia, o okvigia, abbia provocato l'interpolazione dell’interpretamentum
pelioowa/péliooa, come proposto in primis da Hemsterhuis. L'unico dato, fra
quelli riportati, che indurrebbe a privilegiare la prima opzione ¢ la possibilita di
una connessione etimologica di kipfi§ con to1fikt/TqPikt, su cui la critica € pero in
disaccordo (cf. supra, nt. 25). Tuttavia, un ulteriore indizio a favore di un’origina-
ria pertinenza di kippPi§ alla sfera entomologica, in genere trascurato, si puo forse
rintracciare all'interno della tradizione manoscritta ‘cirilliana’ e merita quanto
meno di essere tenuto in considerazione. Oltre che nei testimoni della recensio
‘vallicelliana’, la glossa preservata da Syn. k 328 C. = Phot. k 719 Th. = Suda x 1616
A. trova parziale riscontro anche in alcuni mss. non classificabili in modo netto in
nessuna delle tre redazioni principali dello ps. Cirillo. Fra quelli che ho esaminato,
il Vat.Ott.gr. 170 (f. 98v) e il Laur.Plut. 58.30 (f. 110r) si limitano a condividere
gli interpretamenta oxvigia fj pukpoloyio di A e §%, associati pero a lemmi che,

26 'Vd. Karali 2007, 989; cf. anche Chantraine, Form., 382, secondo cui ippi§ potrebbe
afferire alla lingua popolare.

7 L’oscillazione fra o@nxia e ognkia € attestata anche nella tradizione manoscritta di
altre opere: cf. Chandler 18812, 28.

*8 Fra i codici noti a Drachmann 1936, 13-21, ho esaminato anche i mss. Par.suppl.gr.
1195 [= s] (su cui spec. Burguiére 1961 e 1962), Vall. E 37 [= d], Par.gr. 2617, 2656 € 2659,
Monac.gr. 230 e 298, Vall. F 84, Vat.gr. 344; ho visionato, inoltre, i mss. Matrit. Compl.
30 (uno dei pit antichi testimoni ‘cirilliani’ noti: Bravo Garcia 1978; Hernandez Mufioz

-11 -
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pur corrotti, paiono presupporre, in luogo di kiyfia della ‘vallicelliana’, lo stesso
KipPikia della Synagoge®’; un quadro piu articolato € invece offerto dal Bremensis C
11 [=E, IX-X sec.], a oggi il testimone pit antico del lessico dello ps. Cirillo*: pro-
veniente, con ogni verosimiglianza, dal monastero costantinopolitano di Studion,
e ‘riscoperto’ nel 1988 da Klaus Alpers, dopo oltre un secolo di oblio nel panorama
degli studi lessicografici, il codice «représentiert ein genetisch frithes Stadium der
Erweiterung der Familie g, da [...] die Grenzen der Glossenblocke noch nicht dur-
ch eine durchgehende Alphabetisierung verwischt sind» (Alpers 1991, 35°'). Al f.
123v di E, una sintetica voce kiupikia- okvigio (k 162 Hagedorn)** e preceduta da
una glossa (k 161 Hagedorn) che recita: kipufikio kvineg (i.e. kvineq) fj uéAiooat fj
o@ikeg (i.e. opnkeg). Di questi tre interpretamenta, il primo non ¢ forse privo di
rilevanza ai fini della nostra riflessione, in quanto interessato da uno slittamento
semantico non molto diverso da quello supposto da Stephanus, Korais e Sider per
il termine xippi&®.

2017), Vindob.Phil.Gr. 171 (incluso da Latte 1953, XLVIIs. nella cosiddetta quarta recensio
e, teste Alpers 1991, talora allineato con E in glosse assenti negli altri codici), Oxon. Barocc.
95. In tutti questi codici la glossa manca.

#11 Vat.Ott.gr. 170 ha 'omofono knupukics il Laur.Plut. 58.30 la vox nihili xwvafikio; per
il resto, I'unica discrepanza di questi codici rispetto ad A e S consiste nell’omissione di
disgiuntivo fra i due glossemi. Entrambi i mss. erano noti gia a Drachmann 1936, 19s., che,
pur sulla base di limitati specimina, ne rilevava la prossimita, rispettivamente, con ’Ambr.
B 46 sup. (a sua volta vicino, secondo lo studioso, alle recensiones g e v) e con la redazione g.

% Esso ¢ posteriore solo ad alcuni frustoli lessicografici in papiri di VI-VII sec., verosi-
milmente ascrivibili alla tradizione di Cirillo: Corcella 2017, 227 nt. 13; Ucciardello 2019,
336 nt. 3. Su E vd. Alpers 1991, 2015 e 2020; Alpers - Valente 2013.

3! Le conclusioni dello studioso ricevono ora sostanziale conferma da van Thiel ap. Ha-
gedorn 2005, VII-XIII. La fonte degli additamenta di E non ¢ identificabile con precisione,
ma la pressoché certa connessione del ms. con il milieu studita (denunciata, oltre che dal-
le caratteristiche codicologiche del manufatto, da alcuni indizi testuali) ha spinto Alpers
1991, 36-39 a ipotizzare un debito nei confronti dell’esemplare di un lessico citato dallo
stesso Teodoro in un’epistola (n° 152 Fatouros), e probabilmente piu antico del Bremensis
di almeno 60-80 anni.

32 La sua presenza nel codice era segnalata gia da Alberti 1766, 261 ad Hsch. x 2700 L.-C.,
di cio informato da Biel.

33 Sul piano etimologico, il rapporto fra i due termini ¢ incerto. L’ipotesi che essi con-
dividano una radice indoeuropea implicante I'idea del ‘pizzicare, pungere’ non ha ottenuto
pieno consenso: cf. Chantraine, Form., 382 e DELG, 531 s.v. xiupi§, con bibl. prec. Secondo
Beekes, DELG, 698 s.v. Kip[}tE, tanto KipBLE, oKIToG e oKipia, quanto kviy e derivati «point
to a pre-Greek word (prenasalization, interchange of stops, etc.)»; cf. anche ibid. 725 s.v.
kviy. Per il rapporto fra insetti e avarizia nelle lingue moderne si possono confrontare, e.g.,
litaliano ‘pidocchio’ (GDLI XIII 371 s.v. 2) e I'inglese sting e stinginess.
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Come péliooa e ogng, anche xviy - parimenti attestato nelle varianti
okviy e okiviy* - afferisce propriamente all’ambito entomologico,
benché il suo referente non sia identificabile in modo univoco: le fonti
lo descrivono, per lo pill, come un parassita di alberi e piante, o come
una piccola formica (vd. Davies - Kathirithamby 1986, 97s. e Beavis 1988,
245s.; per la commedia, Conti Bizzarro 2009, 15s. e 27). L’idea di avarizia
potenzialmente evocata da entrambi questi insetti - «il primo nel senso
di un profitto ottenuto alle spalle di altri; il secondo di una tendenza
maniacale all’accumulo minuto di sostanze» (Floridi 2014, 322 ad Lucill.
63,1 = AP XI 172,1) - sollecito il proliferare di derivati quali okvipia,
OKVIPOG, OKkVITIOG (e.g. Aristot. EN 182,27), kvinog (Lucill. AP X1 172,1 =
63,1 Floridi), yvigwv (Aristot. EN 182,27; come nome proprio, Luc. Vit.
Auc. 23, Catapl. 17, Gall. 30, dove ¢ usato per un usuraio, e Tim. 58, per
un parassita), ben attestati anche nel repertorio lessicografico (e.g. Phryn.
Ecl. 376 Fischer; Poll. I 68; ps. Zonar. 1651,7-9 T.; Hsch. o 1042 H.; Syn.
@ 220 C. = Phot. u 270 Th. = Suda p 1048 A,; cf. Conti Bizzarro 2013, 25,
con ulteriori paralleli). A un traslato metaforico, del resto, non era forse
estranea neanche la forma-base, se ¢ attendibile Suet. BAaog. VIII 19-21,
che annovera okiviy - subito prima di kippi§ - fra gli appellativi ingiuriosi
eiq peofitag: Spolov ok@ppa kai 6 okiviy kal puToKOVEVAOG. appolet 6¢
elc yépovTtag geldwhoig kai 6 KipPiE, <0 pumapdg, and kipdniov xpvaoiov
Kai dpyvpiovs kat AtpokipPig kai kupvokippig, S opukpoTnTOw, KTA. Una
corrispondenza fra kviy e kvindg parrebbe, inoltre, prospettata da alcuni
mss. dello ps. Cirillo (e.g. Matrit. Compl. 30 [f. 115v]), dove il primo
termine e interpretandum, il secondo interpretamentum?.

I confronto con il Bremensis (e 'eventuale parallelo fornito dalla voce kviy)
potrebbe forse legittimare I'ipotesi che in Syn. k 328 C. = Phot. k 719 Th. = Suda
K 1616 A. siano confluite due glosse: una specializzata in senso ‘entomologico’ e

3 Stante Theognost. Can. 135,30 okviy 6 pév AploTotéAng petd tod o, oi 8¢ Aourol
Xwpig ToD 0, ma le testimonianze non paiono suffragare questa distinzione; per la convi-
venza delle due forme cf. e.g. Et.Gen. A 131 A = Et.Gud. 512,18 S. Oltre che nel greco bi-
zantino (cf. LBG s.v.), okivuy ricorre in Suet. BAaog. VIII 19 (dove il nominativo 6 okivuy ¢
correzione economica per il tradito 6 kovuy: Taillardat 1967, 146 nt. 217), ed ¢ presupposto
anche dal latino sciniphes (/-fes)/scinipes (cf. e.g. Petron. 98,1; Aug. trin. 111 7; Isid. orig. XII
8,14; Cavalca 2001, 94 nt. 185; in greco, 'oscillazione fra le voci con e senza aspirazione ha
una corrispondenza nelle varianti okigeg e oxineg attestate, e.g., nell’Antico Testamento: cf.
LS] 1612 s.v.; Biville 1990, 266, con ulteriore bibl. in nt. 165).

3 Altri codici ‘cirilliani’ si limitano a preservare la nozione entomologica: E, e.g., da
OKVIQEG” (wO@Ld €0TLY otk T KV (k 474 Hagedorn). In Syn. k 367 C. = Phot. k 832
Th. = Suda « 1879 A. lo slittamento metaforico & rivendicato solo a kvindg: kviy: {wogLov:
TOUTOV KVITIOG 1] YEVIKI HETEOTN €ig e0Belay Kkal onpaivet TOV OAiya SamavavTa.
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una a carattere, per cosi dire, ‘economico’. Se un parossitono kipfikia ¢ richiesto
dall’explicatio wkpoAoyia (e, probabilmente, da diaotpogn*), il proparossitono
KiPixia del Bremensis (da intendere come diminutivo plurale di kiupi€, ‘picco-
li kimbikes’) potrebbe indurre a ripristinare anche per i primi due glossemi di
Synagoge, Fozio e Suda i diminutivi ogrjkia (‘piccole vespe’; cf. Et.Gud. 279,8-10 S.
iviov, 81 ToD L ypageTat. iotéov 8¢, domep Amd Tod 0PN, cenKOG YiveTal oPNKIoV,
onuaivet 8¢ v pkpav oefka) e pelioota (‘piccole api’s cf. Ar. V. 365s. A& kai
VOV €kmopile / punxaviy 8mwg téx1o8™ éwg yap, @ pelittiov)”. D’altro canto, la pre-
senza delle due glosse in una micro-sequenza extra-alfabetica del Bremensis® (da
trattare forse come un’aggiunta rispetto al nucleo originario del lessico) e il man-

% Per giustificare questo interpretamentum, lo Stephanus (ThGL V 1556 s.v. kiPeia)
suggeriva che kiyfia potesse designare anche un moto rotatorio, in base al confronto
con PepPiE, per cui questo significato & attestato accanto a quello entomologico: cf. spec.
Ar. V. 1530/1531 Béupuxeg £yyevéobwv (dove non ¢ da escludere la presenza di un Witz:
Overduin 2015, 482 ad Nic. Ther. 806; vd. anche Biles - Olson 2015, 510 ad Ar. V. 1516s.);
scholl. Ar. Av. 146 e V. 1517a; Hsch. 505 L.-C.; Suda p 236 A. (dove Peppi&/Peppuridaw/
BepPkilw sono per lo pit glossati da otpépw o composti con mept-). In Syn. k 328 C. =
Phot. k 719 Th. = Suda x 1616 A., tuttavia, lexplicatio Staotpo@n varra pilt probabilmente
nel senso morale di «desviacion, perversion, corrupcién» (DGE V s.v. I1.2; cf. anche LS]
413 s.v. 2); cf. Hsch. k€ 2699 L.-C., in cui il lemma wppnkia (i.e. kipPukia: vd. supra, nt. 23)
¢ chiosato mavovpyia, évdotacpog (nel lessico ‘cirilliano’ - donde Syn. k 484 C. = Phot. k
1142 Th. = Suda k 2592 A. - navovpyia spiega invece kvPeia).

7 Decisamente meno probabili risulterebbero, invece, i femminili singolari xktupukid,
ognkid e pedtootd postulati da Sider. Che kipPikia, in Cyr. (E) k 161 Hagedorn, vada inteso
come diminutivo e confortato sia dagli interpretamenta che dall’accento (nello stesso lemma
sono si presenti sviste di accento - KVineg pro KVines, 0Qikeg pro o@ijkes -, ma esse interessa-
no il tipo di accento, pili che la sua sede). Si noti che un’oscillazione fra forma parossitona e
proparossitona si registra nei testimoni principali di Syn. k 328 C.: una rinnovata indagine
ha rivelato la presenza di kiypixia in D (Par.suppl.gr. 1243 T), mentre kipPikia sine acc. & in A
(Par.Coisl. 347) e, ante correctionem, in B (Par.Coisl. 345; la normalizzazione kyPwia pare
imputabile a una mano diversa da quella del copista principale). Individuare in queste esita-
zioni una prova della convergenza di due lemmi sarebbe, tuttavia, rischioso: I'indecisione, di
per sé, potrebbe riflettere semplicemente 'imbarazzo dei copisti di fronte a un testo corrotto.

3 La nutrita sequenza kat- (Cyr. (E) k 134-312 Hagedorn) ¢ caratterizzata in pit punti
da interruzioni brevissime, in corrispondenza dei lemmi k 156-157, 159-162 (¢ la serie
composta da kévavdpov, kevedvag, kipPikia, kippPixia), 170, 180, 184, 187-188, 198-205,
240-245,276-277, 279, 303 Hagedorn. Per eventuali corrispondenze di queste voci nel les-
sico dello ps. Cirillo o in altri lessici cf. Hagedorn 2015, 170-175 ad I 1l fatto che, nell’edi-
zione curata dalla studiosa, tali voci siano contrassegnate tutte come «H(auptdurchang)» &
in sé poco indicativo, data la scelta (cf. p. XIII) di marcare come «A(nhénge)» solo i gruppi
di additamenta pili corposi, quali quelli posti in coda a ogni sezione alfabetica.
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cato riscontro di Cyr. (E) k 161 Hagedorn in altri mss. ‘cirilliani’ potrebbero far
dubitare che una configurazione simile a quella di E fosse presupposta anche dalla
Synagoge®. Tuttavia, il carattere potenzialmente seriore di Cyr. (E) x 161 Hagedorn
non mi pare, di per sé, una ragione sufficiente per escludere la sua affidabilita; se
Cyr. (E) k 161 Hagedorn fosse attendibile, postulare a monte della Synagoge I’as-
senza di una glossa simile nel contenuto, se non nella forma (nel Bremensis, come
si & visto, le api precedono le vespe anziché seguirle, e a entrambe ¢ premesso un
ulteriore riferimento ai kvineg), costringerebbe pero a immaginare che la presenza
in Syn. x 328 C. = Phot. k 719 Th. = Suda k 1616 A. di due (legittimi) interpreta-
menta entomologici sia comunque secondaria, forse esito proprio della corruzione
di un difficilior okvigia in o@nkia, con successiva inserzione di peliooa/péNiooa.
Vero ¢, d’altro canto, che anche la ricostruzione di Hemsterhuis rimane in-
negabilmente economica, né si puod escludere categoricamente che essa fosse
presupposta dallo stesso E. In alternativa, si potrebbe ugualmente immaginare
che kvineg fj péAiooat fj o@iikeg del Bremensis spiegassero, in origine, un neutro
plurale *BepPixia (‘piccoli bembikes’; il diminutivo non & pero attestato) vel quid
simile, e che la corruzione in ki pikia, con conseguente ubicazione della voce nella
sezione alfabetica corrispondente alla lettera k, sia stata agevolata da una confu-
sione fra B e k (prossimi nella scrittura minuscola)®’, o dall’assenza del capolettera
nell’antigrafo di E*.. Nell'uno o nell’altro caso, l'ipotesi che xipfi&, in principio,

* La fisionomia del lessico ‘cirilliano’ presupposta dalla Synagoge non ¢ del tutto
chiara: secondo Cunningham 2003, 44, «it would be more accurate to say that %, the oldest
reconstructable form of Cyril, reflects a stage in its development before the clear division
into recensions had taken place».

0 Un errore speculare - BEuPLE/BeuPnE pro kipPi - ¢ in alcuni mss. di Poll. IIT 112: vd.
Bethe 1900, 190, app. ad L; Conti Bizzarro 2018, 87 nt. 3. Contrario a un’iniziale attinenza
entomologica di kippi§ & Neri, Contro i compartimenti stagni, cit. nt. *, che, in alternativa
all'ipotesi di Hemsterhuis, postula una corruzione di kiypikta in fopupokia (confrontando,
e.g., schol. Ar. Nu. 158 e schol. Tz. Ar. Nu. 156a) - una proposta non distante da *Bepfixia
né dal punto di vista paleografico né semantico: cf. e.g. schol. Nic. Alex. 183a kal ai
BepPikeg 8¢ @V o@rndwddV eioty €ld0g peAloo@V, &g Eviot BOpPukag kakodat (Poppukag
¢ ritocco di Bianchi, laddove i codici hanno, inter alia, PéuPikag; cf. anche schol. 547a;
Geymonat 1974, 89 e 188, app. ad L). Il lemma Poppvkia non ¢ altrove in E (compa-
re invece nell’interpretametum di p 126 Hagedorn Bopufog fxog ktdmog. kai foupukiov
10 mokoploTkOV), ma fra gli additamenta finali alla lettera B si legge BoppoAtov: €ldog
akpidog (P 242 Hagedorn; cf. Beavis 1988, 197). Nel Bremensis sono inoltre attestate sia
una voce PoppuE: {@ov vijfov ta Poupukiva (B 112 Hagedorn; cf. supra, nt. 24), sia una
voce BéupiE tpoxog (P 94 Hagedorn).

' Tn questo (o in un simile) scenario anche la presenza, nel sottostante Cyr. (E) k 162
Hagedorn, di okvigia (che di kviy, come si & detto, & corradicale) potrebbe forse aver in-
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indicasse un insetto verrebbe naturalmente a cadere, e anche il presunto parallelo
offerto da kviy varrebbe ben poco.

2.3. Alla luce di quanto esposto, torniamo brevemente su Xenoph. fr. 21 W.2
Quand’anche per kiupi§ si postulassero un originario referente entomologico
(possibile, come si ¢ visto, ma non certo) e una successiva applicazione agli esseri
umani, nel duplice significato di ‘taccagno’ e ‘pedante’, non e dimostrabile che,
all’epoca di Senofane, la seconda accezione fosse avvertita come pit ovvia dell’im-
piego ‘economico’ apparentemente canonizzato da Aristotele*” (a scoraggiare una
simile eventualita — pur con la cautela imposta dall’esiguita della documentazione
in nostro possesso — potrebbe anzi contribuire il fatto che, per il significato di
‘pedante’, non sia attestato che un unico, possibile esempio nel piu tardo Ath. VII
303e, di contro a pitt numerose occorrenze del termine nel senso di ‘tirchio’: cf.
supra, § 2.1.). Ammesso dunque che il Colofonio avesse davvero riservato al lirico
di Ceo lappellativo kipfi, esame dei dati in nostro possesso induce a ritenere
interpretazione ‘tradizionale’ del sostantivo in accezione economica, tutto som-
mato, piu plausibile delle implicazioni letterarie recentemente proposte da Sider.

fluito sulla trasposizione della glossa k 161 Hagedorn, per quanto sia almeno da notare la
differenza grafica nei due interpretamenta.

2 Del resto, pur ammessa tale evenienza, «<what particular verses (or habits) would have
struck Xenophanes in this way cannot be known», riconosce lo stesso Sider 2020, 14. Mi
pare poco plausibile I'ipotesi dello studioso che, con I'appellativo kipfi€, Senofane alludesse
beffardamente a Simon. PMG 593 = fr. 304 Poltera £avBov pélt undopévav (in cui sem-
bra presupposta un’associazione della figura del poeta all’ape: Poltera 2008, 548s., con bibl.
prec.; su questo fopos cf. da ultimo Floridi - Le Meur - Wright in preparazione, con bibl.
prec.), o criticasse, in quanto pedanti, i versi in cui - secondo Plut. Glor. Ath. 346f (= Simon.
test. 101a Poltera) - Simonide avrebbe definito thv pév {wypagiav moinowv cwndoay, [...]
v 8¢ noinotv {wypagiav Aarodoav, o Simon. PMG 543,17 = fr. 271,17 Poltera &i 8¢ tot
Setvov 16 ye detvov, o, ancora, PMG 515 = fr. 2 Poltera (dove, con iperbolica piaggeria, le
mule che hanno guidato il carro di Anassila di Reggio alla vittoria sono dette deAomodwv
Buyatpeg nmwv). Ricostruzioni del genere risultano complessivamente poco intonate alle
dinamiche dell“intertestualita’ tardo-arcaica, oltre che prive di riscontri nella produzione
letteraria coeva superstite. Del resto, il rifiuto stesso dell’accezione ‘aristotelica’ di kipufi§
argomentato da Sider 2020, 15 - «since Xenophanes criticized Hesiod and Homer for their
poetry, not their lives, it seems likely that this was the case with Simonides as well» - si basa
su una supposta, ma indimostrata, appartenenza del fr. 21 W.% ai cosiddetti Silli.
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Menandro, Epitrepon(tes)?
Un riesame di Stob. IV 29d,58, Sidon. epist. IV 12,1-2 e P.Oxy. LX 4020,1*

Riassunto Abstract

L’articolo esplora la possibilita che gli Epitrepontes  This article explores the possibility that Menander’s Epi-
di Menandro siano circolati nell’antichita anche con  trepontes may have circulated in antiquity also with the
il titolo nella forma singolare, cioé Epitrepon. Le pro-  singular form of the title, that is, Epitrepon. The main
ve principali sono le lezioni Emtpénovroc in Stob. IV pieces of evidence are the readings Emtpémnovtoc in Stob.
29d,58 ed Epitrepontem in Sidon. epist. IV 12,1-2. 1V 29d,58 and Epitrepontem in Sidon. epist. IV 12,1-2.
La forma singolare del titolo rifletterebbe 'impor- — The singular form of the title would reflect the importance
tanza di Sirisco in fasi cruciali della trama. Le lezioni  of Syriscus at crucial stages of the plot. Taking account of
‘Emitpénovroc ed Epitrepontem potrebbero avvalorare  the readings Emitpémovroc and Epitrepontem, one could
Pintegrazione Em[tpénwv in P.Oxy. LX 4020,1 come  also consider the integration Em[tpénwv in P.Oxy. LX

indicazione del titolo alternativo della commedia. 4020,1 as an indication of the play’s alternative title.
Parole chiave Keywords

Menandro, Epitrepontes, titolo Menander, Epitrepontes, title

Universita del Piemonte Orientale federico.favi@unipo.it

Stobeo (IV 29d,59) cita un frammento dallo Emtpénwv di Menandro®:

(SMA) Mevavdpov Emtpénovroc (fr. 7)- “eAevBépw 10 katayeldcOat <yap»
TOND | aeytov éctt, 10 8 68uvachd’ avBpamivov’.

* Desidero ringraziare Luigi Battezzato, Daniela Colomo, Enrico Magnelli, Virginia
Mastellari, Luca Mondin e Lucia Prauscello per aver discusso con me questo lavoro e per
le loro osservazioni. Mia ¢ ogni responsabilita per quanto sostenuto. Questo articolo &
realizzato nell’'ambito del progetto ATLAS - Ancient Theatre: Literature And Society finan-
ziato dall’'Unione Europea - NextGeneration EU e dalla Compagnia di San Paolo. Tutte le
citazioni menandree sono tratte da PCG V1,1 e VI,2.

! Di seguito, Stobeo (IV 29d,59, SMA) cita anche Men. fr. 837 ovk é\evBépov @éperv |
vevopka kotvovodcay | fdoviy OPpet. Dal momento che i due frammenti sono citati in-
sieme, ¢ stato sospettato che anche Men. fr. 837 possa appartenere agli Epitrepontes e for-
se anche dallo stesso contesto all'interno della commedia (see Furley 2009, 127). Questa
seconda citazione viene introdotta nel codice S con la abbreviazione ¢, nel codice M con
un compendio per MevavSpov e nel codice A con tod avtod. Quest’ultima lezione non
presuppone Emtpénovtoc nella sezione precedente. Riguardo a tod avtod nel significato
di eiusdem auctoris, non ex eadem fabula (anche se, in molti casi, le due funzioni finiscono
per sovrapporsi), cf. diffusamente Piccione 1994 e Piccione 1999.
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Il titolo singolare Emtpénovtoc, in luogo del plurale atteso, ha attirato I'attenzio-
ne degli studiosi® Gli editori di Stobeo e Menandro ritengono comunemente che la
lezione dei codici MA sia un errore in luogo del plurale e ipotizzano quindi che die-
tro’Emtpémovtoc si nasconda una forma plurale, che potrebbe essere’ Emttpénovrec,
‘Emitpenovtov oppure Emtpénovcty’. D’altro canto, nessun editore € intervenuto
direttamente sul testo di Stobeo, a eccezione di Rudolf Kassel e Stephan Schroder
che correggono ora Emitpénovtoc in ‘Emtpenoviwy sulla base del parallelo con
Mevdvdpov Emtpenovtwv in Stob. 111 30,74 E una soluzione prudente e sensata.

Occorre pero sottolineare che il titolo singolare che compare in Stobeo non
¢ totalmente isolato. Un riscontro ¢ offerto da un’epistola di Sidonio Apollinare
(epist. IV 12,1-2 = Men. Epit. test. X):

nuper ego filiusque communis Terentianae Hecyrae sales ruminabamus;
studenti assidebam naturae meminens et professionis oblitus quoque
absolutius rhythmos comicos incitata docilitate sequeretur, ipse etiam
fabulam similis argumenti id est Epitrepontem Menandri in manibus
habebam. legebamus pariter laudabamus iocabamurque et, quae vota
communia sunt, illum lectio, me ille capiebat [...].

Questo passo ¢ stato indagato a pil riprese in relazione a una molteplicita di
aspetti. Fra quelli che hanno attirato particolare attenzione sono: il grado di cono-
scenza del greco e dei testi greci da parte di Sidonio Apollinare (anche nel contesto
della Gallia della sua epoca); la natura e il fine del confronto che viene suggerito
fra gli Epitrepontes di Menandro e la Hecyra di Terenzio; la dinamica didattica tra
padre a figlio®. Per cio che ci riguarda qui piu direttamente, gia Casaubon (seguito

? L'indicazione di un titolo nel caso genitivo ¢ molto comune. Il genitivo puo derivare
da una fonte in cui si indicava il pépoc (‘atto’) della commedia dove compariva la citazione.
Si noti anche che i titoli compaiono spesso al genitivo in mosaici e aftfreschi, dove il temine
Hépoc (scritto per esteso o abbreviato) puo essere presente. In alternativa, & perfettamente
possibile che il titolo al genitivo fosse originariamente preceduto da ¢€, come in molti altri
passi di Stobeo. L’unica altra citazione degli Epitrepontes in Stobeo ¢ anch’essa introdot-
ta con il titolo al genitivo semplice, per quanto al plurale (cf. Stob. III 30,7 Mevavdpov
‘Emitpendvwy, dove si cita Men. Epit. 207-209).

* Le tre opzioni sono indicate da Hense ad I nella sua edizione di Stobeo. Il codice S
reca I'abbreviazione y° del nome di Menandro, ma non il titolo della commedia.

* Cf. Kassel - Schroder 2022, 185.

* Cf. Loyen 1943, 27 e 29, Courcelle 1948, 237-240, Pricoco 1965, 101-112, Gualandri
1979, 143-163 (in particolare 145), Kaufmann 1995, 45-46 e nt. 32-33, Amherdt 2001, 305-
321 (in particolare 306-315), Brown 2016, 74, Hanagan 2019, 54, Mratschek 2020, 225 e nt.
84, Gualandri 2020, 285 e nt. 34.
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ora da Kassel e Schroder)® suggeriva di correggere la lezione tradita Epitrepontem
in Epitrepontes. Tuttavia, dal momento che il titolo al singolare ¢ attestato concor-
demente nei manoscritti, editori e studiosi di Sidonio Apollinare evitano la nor-
malizzazione e conservano quindi Epitrepontem.

Consapevoli del fatto che le occorrenze del titolo plurale sono nettamente pre-
valenti sul piano numerico, queste occorrenze del titolo singolare devono essere
valutate con la dovuta prudenza. E naturale pensare che possa trattarsi di errori
occasionali. Nondimeno, se mettiamo da parte il dato numerico, non c’¢ un moti-
vo cosi ovvio per ritenere che il titolo singolare debba essere una pura e semplice
corruttela’. Lo scopo di questo contributo & quello di valutare alcuni elementi che
potrebbero evidenziare la possibilita che Epitrepon sia un raro titolo alternativo
con il quale gli Epitrepontes di Menandro erano noti nell’antichita.

In effetti, non ¢ cosi difficile spiegare in quale maniera il titolo singolare possa
essere sorto. Epitrepon deve fare riferimento a uno solo tra Sirisco e Davo, i due
litiganti che si rivolgono a Smicrine come arbitro per risolvere il loro contenzioso.
Fra i due, Sirisco € senza dubbio il candidato ideale. Nell’episodio dell’arbitrato dal
quale la commedia trae il titolo, Sirisco prende immediatamente il centro della sce-
na e mette in ombra il proprio antagonista, Davo. La preminenza di Sirisco & am-
piamente riconosciuta, cosi come la sua abilita retorica, di cui si rende conto molto
presto, rammaricandosene, lo stesso Davo (cf. 1. 236-237)%. Si noti inoltre che, cosa
alquanto insolita per una figura secondaria, il personaggio di Sirisco ha attirato le
attenzioni degli studiosi che hanno esaminato la sua psicologia e le motivazioni alla
base del suo comportamento’. Richiamiamo ora in breve alcuni momenti salienti
dell’episodio dell’arbitrato cosi da mettere in luce la preminenza di Sirisco. Alcuni
di questi dettagli non sembrano aver ricevuto tutta I'attenzione che meritano.

¢ Cf. Kassel - Schroder 2022, 128s.

7 Peraltro, non si puo escludere che in altri casi sia intervenuta piuttosto un’unifor-
mazione nella direzione del pitt comune titolo plurale, cosa tanto piu facile a verificarsi
quanto maggiore era la fama della commedia. Diverso ¢ il caso di Alciphr. IV 19,9 (= Men.
test. 20.153 = Men. Epit. test. XII), dove i testimoni sono divisi tra la lezione’Emitpénovtac
(Par.gr. 3021 e 3050, la lezione corretta), Emtpénovrtec (Laur.Plut. 59.5) ed Enitpénovroc
(Par.gr. 3054, Vat.gr. 1461). In questo caso, Emtpénovtoc rappresenta chiaramente una
corruttela occasionale.

8 Cf. Martina 2000, 280-282, Ireland 2010, 117s. (in part. «a figure [sc. Sirisco] who is
designed to make an overwhelming impression in what is surely the central scene of the
play»), Blanchard 2013, 58. Che la scena dell’arbitrato fosse molto considerata anche nel
contesto dell’educazione retorica antica ¢ dimostrato dalla testimonianza di Quintiliano
(inst. X 1,70).

? Cf. Iversen 2001.
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In primo luogo, ¢ Sirisco che avanza per primo la proposta di chiedere un ar-
bitrato. Quindi, ¢ sempre lui che si rivolge a Smicrine e lo convince, anche grazie
alla propria abilita retorica, a dirimere la disputa (1. 218-236). Durante 'alterco
con Onesimo nel terzo atto, Sirisco & disposto ancora una volta a rivolgersi a un
arbitro per risolvere la contesa riguardo alla proprieta dell’anello (1. 414-416): sem-
bra dunque che Sirisco, consapevole delle proprie qualita dialettiche, nutra una
spiccata predilezione per l'istituto dell’arbitrato. Gia solo questi aspetti mostrano
che, sebbene nel secondo atto i litiganti siano due, Sirisco potrebbe a buon diritto
essere indicato come lo émtpénwyv, ovvero, la persona che si rivolge a un arbitro
per risolvere la disputa.

Inoltre, come accennato, nell’episodio dell’arbitrato Sirisco ha una posizione di
primo piano. Quando Davo sostiene le proprie ragioni (l. 242-292) viene interrotto
pit di una volta dai commenti di Sirisco (1. 247-249) e dalle domande e risposte
che i due litiganti si scambiano (l. 270 e 274). In commedia, questa dinamica ¢
tipica delle scene in cui si riferiscono degli eventi extrascenici. Al contrario, salta
agli occhi il fatto che il monologo di Sirisco, alquanto lungo e retoricamente ben
congegnato, sia ininterrotto (1. 294-352). Questo ¢ poco comune nei monologhi
comici, mentre & una caratteristica dei monologhi tragici. E evidente come questa
differenza contribuisca molto a segnalare la preminenza di Sirisco (e prepara la sua
vittoria nella disputa)'. Infine, non soltanto Sirisco stesso enfatizza il proprio ruo-
lo nelle vicende (in particolare, alle . 306-307 considera e definisce sé stesso come
il kvproc del bambino, per quanto egli non lo sia davvero), ma finisce per mettere
in ombra Davo anche agli occhi degli altri personaggi: si noti che alle I. 464-465 ¢
Sirisco, non Davo, che finisce per essere considerato la persona che fin dall’inizio
ha trovato il bambino abbandonato.

Soprattutto, il ruolo centrale di Sirisco nell’evoluzione delle vicende non si
limita al solo episodio dell’arbitrato. E infatti nelle battute finali del secondo atto,
quando ormai I’arbitrato si ¢ concluso e Davo ha lasciato la scena, che Onesimo
prende l'anello di Carisio che nota fra gli oggetti di riconoscimento che Siri-
sco sta passando in rassegna. Inoltre, I'anello torna in gioco ancora nelle prime
battute del terzo atto, quando diviene oggetto di contesa fra Onesimo e Sirisco.
Pertanto, sebbene 'episodio dell’arbitrato sia un momento certamente fonda-
mentale per lo svolgimento della vicenda, il contributo di Sirisco, pili 0 meno
consapevole, al compimento del riconoscimento si estende ben al di 1a di questo
singolo episodio.

1211 confronto piti prossimo ¢ la pfjcic ininterrotta, di oltre cento versi, nei Sicioni, nella
quale si riferiscono gli avvenimenti che hanno avuto luogo presso i propilei del santuario
di Demetra (cf. Bain 1977, 150 e Ferrari 2008, 67).
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Alla luce di queste considerazioni, il meno che si possa dire ¢ che il titolo Epitre-
pon al singolare risulterebbe quantomeno compatibile con il contenuto della com-
media e con I'importanza del personaggio di Sirisco in due momenti, fra loro legati
ma chiaramente distinti, a cavallo fra il secondo e il terzo atto. A questo punto,
dobbiamo pero rivolgere 'attenzione all’esame di un aspetto piu spinoso, ovvero,
quale relazione intercorra fra il raro titolo singolare e il pili consueto titolo plurale.

I titoli alternativi sono abbastanza comuni per Menandro e l'oscillazione tra
singolare e plurale rappresenta uno dei casi piu frequenti. Diversi esempi sono do-
cumentati da Stobeo. La tendenza naturale ¢ quella di ritenere che un titolo alter-
nativo attestato solo di rado sia il prodotto di un errore occasionale'. Nondimeno,
in alcuni casi la variazione fra titolo singolare e titolo plurale & genuina e non il
risultato di un errore, vale a dire, che una stessa commedia doveva circolare sotto
pit di un titolo. Stobeo stesso ¢ testimone di oscillazioni di questo genere. Un pri-
mo esempio ¢ offerto dalla commedia menandrea AAievc o AAieic. Entrambi i tito-
li sono attestati in passi diversi di Stobeo (AAtevc a IV 18,12 = Men. fr. 18, A\ieic a
IV 29¢,39 = Men. fr. 22) oltre che in molte altre fonti che citano frammenti di que-
sta commedia (Polluce, Ateneo, la Synagogé, Fozio). Un altro esempio € il titolo che
Kassel e Austin riportano nella forma Appneopoc fj AvAntpic (vel AbAnTpidec). 11
titolo semplice al singolare, AOAnTpic, ¢ attestato in Stob. IV 18,5 (= Men. fr. 68)
in luogo del pitt comune AvAntpidec (attestato invece nelle fonti che trasmettono
Men. fr. 65, *67, 69, 70), ma la stessa alternanza di singolare e plurale si verifica nel
titolo doppio, che viene citato dalle fonti come Appneodpoc 1| AbAnTpic (Ath. XIII
559d = Men. fr. 64, Ath. X 442c = Men. fr. 66) e come Appnedpoc ij AVAnTpidec
(Men. test. 41,14 = POxy. XXVII 2462,14)". La conclusione che possiamo trarre &
che la variazione fra titolo singolare e titolo plurale riflette probabilmente quanto
compariva nelle fonti che sono poi confluite in Stobeo, ma questo non ci spinge a
uniformare i titoli in una direzione o nell’altra.

1 Cf. Aveyioc in Stob. IV 20b,53 (= Men. fr. 57) e Ath. XV 700b (= Men. fr. 60) in luogo
di Aveyioi (che compare anche in Stobeo), Enayyehopévoic (cod. A) che si alterna con
"Enayyehopevoc (cod. S) in Stob. IV 10,25, KvPepvrtov in Stob. IV 51,8 in luogo del piu
comune titolo plurale.

12 Vi sono anche casi in cui Stobeo reca traccia di titoli alternativi completamente di-
versi, come nel caso della Kndeia (ma alle volte la lezione KviSia) di Menandro in luogo di
Captia (cf. Kassel - Schroder 2022, 363). Possiamo inoltre menzionare casi in cui la varia-
zione nella forma del titolo non si limita al numero ma riguarda forme corradicali, come
nel caso del titolo OAvvtiakdv (gen. pl.) in Stob. IV 43,7 (= Men. fr. 257) in luogo del titolo
pitt comune ‘OAvvia.
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Se non ci limitiamo ai casi di variazione documentati specialmente da Stobeo,
il confronto pill ovvio € con i Sicioni di Menandro®. 1l titolo di questa commedia ¢
attestato nelle forme Cikvaviot, Cikvwvioc e Cikvwvia, che compaiono in momenti
diversi e in fonti di diverso genere. Si noti, in particolare, come il titolo nella forma
singolare maschile o femminile, vale a dire Cikvwvioc e Cikvwvia, sia noto solo tra-
mite la tradizione indiretta, mentre Cikvwviot ¢ attestato nel papiro della Sorbona
e nelle fonti figurative. Soprattutto, occorre sottolineare come il titolo femminile
singolare Cikvwvia sia estremamente raro, dal momento che ¢ attestato solo una
o due volte in tutto'. Alla luce di questa rarita, & stato quindi tratto in dubbio che
Cikvwvia rappresenti un titolo realmente alternativo a Cikvwviot e Cikvwvioc®.
D’altro canto, tale conclusione non si impone come necessaria e, anzi, possiamo
quantomeno tentare una spiegazione del senso di questo titolo alternativo'.

Si possono aggiungere altri esempi relativi ad autori della commedia di mezzo
e della commedia nuova diversi da Menandro (mi limito a riportare quei casi in
cui Kassel e Austin prestano credito alla variazione di numero attestata nelle fonti):
Zwypaeot fj [ewypdgot (vel lewypdgoc) di Anassandride, Tapoc vel Tapot di An-
tifane, Avacw{ouevol vel Avacwlopevoc e Dihadergoc vel Dihddergot di Difilo,
TiOtar vel TitOn di Eubulo, Odvccevc vel Odvcciic di Teopompo. Le fonti che te-
stimoniano ciascuno di questi titoli alternativi non sono particolarmente numero-
se, ma questo non inficia la valutazione di base. La variazione puo essere un lascito
delle fonti (perdute) cui le fonti alle quali abbiamo accesso a loro volta attingevano.
Dal momento che sappiamo poco o nulla del contenuto delle commedie in que-
stione, non ¢ possibile dimostrare che 'una o 'altra forma alternativa sia necessa-
riamente erronea. Inoltre, alcuni fra gli esempi appena raccolti suggeriscono come
loscillazione fra singolare e plurale non si limiti a etnici o nomi di professioni, il
che fornisce un riscontro anche per il caso di Epitrepontes ed Epitrepon.

Infine, possiamo aggiungere un ultimo riscontro a sostegno della lezione
‘Emitpénovtog dei codici MA in Stob. IV 29d,58 e della lezione Epitrepontem tra-
mandata concordemente in Sidon. epist. IV 12,1-2, ovvero, P.Oxy. LX 4020 (II sec.
d.C., ora Men. Epit. test. I), un frammento di hypothesis degli Epitrepontes'’. Que-
ste sono le I. 1-5 del papiro nella forma edita da Rudolf Kassel e Stephan Schroder:

13 Cf. Favi 2019.

14 Cf. le fonti di Men. Sic. fr. 2 e 6. In quest’ultimo caso, che compare negli scolii al Sim-
posio di Platone (schol. 47 (T) in Plat. Symp. 195b), la forma femminile singolare ¢ certa.

> Cf. Arnott 2000, 196: «Either a scribal error or a faulty expansion of a title that had
been abbreviated in an earlier manuscript or on a didascalic inscription».

16 Oltre a Blanchard 2009, XXVIII e Favi 2019, cf. ora anche Favi 2024.

' La editio princeps ¢ Parsons 1994. Una buona immagine del papiro viene fornita da
Handley 2011.
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Le 1. 3-5 contengono l'incipit della commedia, che € noto tramite la tradizione
indiretta all'interno di un frammento piu esteso'®. Le l. 1-2 pongono problemi ab-
bastanza spinosi. Alla l. 2 compare il titolo Emtpé[novtec. Questa integrazione &
praticamente certa ed € accolta da tutti gli editori. Lal. 1 si ¢ dimostrata un caso pitt
difficile. E scritta da una mano differente da quella che ha vergato la 1. 2 e il resto
del papiro. Dal momento che il titolo alla . 2 inizia con una forma di ornamenta-
zione, € molto plausibile che la 1. 1 sia stata aggiunta solamente dopo chelal. 2 era
gia stata vergata. La lettura piu plausibile perlal. 1, per quanto incerta, & EIII[*. Su
questa base, sono state vagliate diverse possibilita.

Peter Parsons ha prima considerato la possibilita che il titolo della comme-
dia sia stato copiato due volte (anche se rimarrebbe oscuro il perché), oppure che
EITI[ possa essere un numerale (ma lo stesso Parsons ¢ scettico riguardo a questa
possibilita). Infine, Parsons ha suggerito che lal. 1 possa contenere un titolo alter-
nativo, finora ignoto, per il quale propone Ent[tpon)®. William Furley, che segue
Parsons, ha quindi segnalato che Difilo ¢ stato autore di una Emitponn (‘Fare rife-
rimento a un arbitro per dirimere un litigio’ oppure ‘Custodia legale’) e Alessi di
un ’Enitponoc (‘Custode’, che dovrebbe allora riferirsi al solo Sirisco cui vengono
affidati il bambino e gli oggetti di riconoscimento)?®!. D’altro canto, non vi sono
riscontri in positivo in supporto di alcuno di questi due titoli alternativi a Epitre-
pontes. Bisogna inoltre osservare come l'istituto legale della custodia, implicato da
‘Emitpon e Emitpomoc, si adatti solo in parte alla trama degli Epitrepontes®.

In tempi pill recenti, Colin Austin ha suggerito che EIII[ possa essere integra-

'8 Men. Epit. fr. 1 00X 6 tpo@iudc cov mpdc Bedv, Ovricipe | 6 vov Exwv v APpdtovov
TV YéAtprav | Eynu’ Evayxoc;.

¥ Come discusso da Parsons 1994, 28, la lettera dopo € &  oppure (1 e la successiva € il
prolungamento di una lettera verticale che si prolunga leggermente sotto la linea di scrittura.

20 Parsons 1994, 28.

2! Furley 2009, 119. Anche Ireland 2010, 209 ritiene che Emtpon, da intendere come
«The act of arbitration» sia I'integrazione piu plausibile. Riguardo ai titoli Emtpornr ed
"Enitporoc, cf. Arnott 1996, 220.

22 Cf. Harrison 1968, 97-121. Furley 2009, 144 nota una possibile ambiguita nell’uso
di émtpentéov a Epit. 219, ma sebbene la decisione di Smicrine riguardo agli oggetti di
riconoscimento abbia una chiara rilevanza per il benessere stesso del bambino (cf. Epit.
353-357), la custodia del bambino non ¢é realmente 'oggetto del contenzioso.
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to come £mi[ypaen (‘titolo’)*. Questa soluzione ha ovviamente il vantaggio della
semplicita, ma I'aggiunta della parola ‘titolo’ prima del titolo stesso & priva di pa-
ralleli e di ogni giustificazione (tanto piu considerato il fatto che questa aggiunta ¢
avvenuta in un secondo momento e da parte di una seconda mano)*.

Infine, Eric Handley ha proposto di vedere in EITI[ I'indicazione di una data
nel formato éni + nome dell’arconte (in effetti, questa interpretazione era gia stata
valutata da Antonio Martina)® e ha concluso che éni[ Nikiov sia 'unica opzione
compatibile con lo spazio di scrittura®. Il problema di tale proposta sta nel fatto
che I'indicazione della data secondo questo forma non ¢ in linea con quanto si
trova nelle altre hypotheseis®.

Quelle appena riferite sono ovviamente tutte proposte di buon senso, ma nes-
suna rappresenta una soluzione definitiva al problema. Seguendo la linea interpre-
tativa di Parsons e Furley e sulla base del confronto con le lezioni Emtpénovtoc in
Stobeo ed Epitrepontem in Sidonio Apollinare, un’altra integrazione che si potrebbe
tenere in considerazione sara quindi ‘Emi[tpénwv. Questa integrazione € compatibi-
le con lo spazio a disposizione®. La l. 1 fornirebbe quindi un riscontro del fatto che
nell'antichita il titolo di questa commedia oscillava tra la forma plurale (molto pil
comune) e quella singolare (largamente minoritaria). Il titolo alla 1. 1 potrebbe inol-
tre essere stato seguito da uno #j disgiuntivo, come di frequente nelle indicazioni
di titoli alternativi. Considerato che, come gia accennato, il titolo alla L. 2 di POxy.
LX 4020 inizia con un’ornamentazione®’, dovremo concludere che la 1. 1 sia stata
aggiunta piu tardi al fine di registrare il raro titolo alternativo di questa commedia.

2 Austin 2010, 10.

1l commento conclusivo avtemypdget(at) MicavOpwmoc nella hypothesis del Dysko-
los di Menandro ¢ un caso a sé, in quanto il verbo indica esplicitamente che si tratta di un
titolo alternativo.

%5 Cf. Martina 2002, 2.

2 Handley 2011, 52. Questa integrazione viene accolta da Blanchard 2013, 72.

27 Cf. il breve excursus in Parsons 1994, 27.

8 Su questo, cf. Parsons 1994, 28 e Handley 2011, 52.

¥ Cf. 'immagine del papiro in Handley 2011, 53.
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Per lungo tempo la storiografia greca di IV e III secolo a.C. & stata descritta con

accenti critici. Gli storici tra Tucidide e Polibio - si ¢ sostenuto — dispersero gran
parte delle conquiste metodologiche dei predecessori e impoverirono la disciplina,
che divenne poco piti che un’appendice della retorica e del teatro tragico. Tratto
distintivo di questa nuova e deteriore storiografia sarebbe stata la cura per lo stile,
a scapito di tutto il resto: i successori di Tucidide avrebbero sacrificato la sostanza
sull’altare della forma. Cosi lo storico-ricercatore di V secolo avrebbe lasciato il
terreno allo storico da tavolino, un retore disinteressato al lavoro sul campo, teso a
coltivare un’antichistica pedante e acritica. La scrittura degli avvenimenti sarebbe
diventata una scienza per eruditi e bibliofili'.

* Un sentito ringraziamento per le osservazioni e i preziosi suggerimenti va al prof.
Parmeggiani e ai revisori anonimi.

! La trasformazione di Tucidide in rigoroso ‘storico scienziato’ ante litteram ha radici
antiche, che risalgono almeno al diciannovesimo secolo: Momigliano parlo di un «nine-
teenth-century cult of Thucydides» (Momigliano 1990, 49s.; cf. Morley 2014 e Iori 2019).
La critica alla storiografia post-tucididea & quasi un topos negli studi del primo Novecento:
si prendano ad esempio Jacoby 1909 e 1926a (con le note di commento in Parmeggiani
2014, 1ss.).
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Ormai di questa impostazione interpretativa resta ben poco. Sempre di piu, e
non a torto, si mette in rilievo la profondita del pensiero storico di IV-III secolo;
e si rilevano la coloritura anche politica, la prospettiva spesso contemporaneistica
e la dimensione pragmatica di parte non irrilevante della storiografia prodotta tra
Tucidide e Polibio®.

Oratore, storico, protagonista della vita pubblica ateniese grossomodo negli
anni intercorsi tra la guerra lamiaca e quella cremonidea, Democare di Leuconoe
sembra possedere tutte le qualifiche per essere incluso nel novero degli scrittori
di storia troppo frettolosamente derubricati a letterati di second’ordine’. Dalla
(scarsa) tradizione indiretta di Democare emerge infatti il profilo di uno storico
politico, interessato a comprendere e spiegare la propria contemporaneita. E
questo un ritratto che ricorda sotto diversi aspetti quello di un altro autore, di
appena una generazione precedente a Democare: Teopompo di Chio. Molte cose
accomunano Democare e Teopompo. Entrambi furono attivi come retori, oltre
che come storici*; entrambi conobbero da vicino la politica, e a causa della politica
furono costretti all’esilio®. Entrambi si distinsero per la franchezza, I'indole
polemica e le opinioni taglienti®, e misero al centro della propria storiografia un

2 Mi limito a citare Flower 1994; Lenfant 2004; Parmeggiani 2011; 2024, e i lavori rac-
colti in Parmeggiani 2014. Minor spazio ¢ stato dedicato al III secolo, ma sono comunque
preziosi punti fermi i contributi di Vattuone 1991; Schepens 2005; Baron 2013; Hau 2021.

? Sulla vita e opera di Democare vd. Marasco 1984; Paschidis 2008, 153ss.; O’Sullivan
2009, 133ss.; Bayliss 2011, 172ss.; Dmitriev 2012.

* Per la produzione retorica di Teopompo cf. Flower 1997, 38ss.; del Democare ora-
tore si € occupato nello specifico Marasco 1984, 113ss. I testi relativi all’attivita oratoria
di Democare sono stati raccolti per la prima volta negli Oratores Attici di Baiter e Sauppe
(Baiter - Sauppe 1850, 341s.). Jacoby scelse di accogliere nei Fragmente solo il versante
storico della produzione di Democare, contrariamente a Miiller che aveva citato nella sua
edizione dell’Ateniese anche alcuni passaggi di natura oratoria (in nota, pero: Miiller 1848,
445ss.). Marasco ¢ stato il primo a proporre una raccolta ‘completa’ dei testimonia demo-
carei, seguito da Dmitriev nella prima edizione del BNJ. Per questa ragione nel presente
articolo i testimonia di Democare saranno citati tenendo conto della numerazione del BNJ;
per gli altri storici frammentari si seguira invece la numerazione di Jacoby, ricorrendo
quindi all’abbreviazione FGrHist.

> Flower 1997, 15s; Ottone - Chavez Reino 2018, 270 ss. per lesilio di Teopompo (lo
storico, secondo la testimonianza di Phot. Bibl. 120b,19 = FGrHist 115 T 2, avrebbe seguito
il padre, Damasistrato, che era stato allontanato da Chio con I'accusa di filolaconismo). Cf.
Rose 2022 (con bibliografia) per una riconsiderazione della datazione dell’esilio di Demo-
care e una discussione approfondita delle fonti sulla questione.

¢ Per alcune note sulla parrhesia di Democare, cf. Momigliano 1977, 43s. Si rimanda, in
ogni caso, alla discussione del §1.
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soggetto conosciuto nel dettaglio e di persona: Filippo II per Teopompo, Atene nel
caso di Democare’.

Questo articolo si propone di indagare i punti di contatto tra Democare e
Teopompo, prendendo in considerazione tre aspetti che sembrerebbero aver ca-
ratterizzato 'opera e la figura di entrambi: la tendenza a ricorrere alla parrhesia,
schietto richiamo alla verita che spesso si appropria dei registri caustici e sgra-
devoli della pikria, e che pertanto puo apparire in forma di rimprovero astioso
e commento velenoso (§1); la vis demostenica, vale a dire lo stile magniloquente
ed enfatico che caratterizza anche le invettive (§2); I'analisi psicologica dei perso-
naggi storici, veicolata anche attraverso I'inventiva lessicale (§3). L’indagine sara
condotta attraverso la rilettura di tre testimonianze democaree, affiancate a testi
della tradizione di Teopompo.

Per evitare fraintendimenti, & opportuno chiarire da subito un punto: provare
Iesistenza di un rapporto di dipendenza tra la storiografia di Teopompo e quella di
Democare non ¢ tra gli obiettivi di questo contributo. Che Democare conoscesse
I'opera del predecessore ¢ anche probabile, ma in fin dei conti non cosi rilevante.
Per quanto ne sappiamo, Democare avra elaborato i codici della propria scrittura
storica in autonomia, a partire dai propri interessi e dalla propria vicenda perso-
nale. Peraltro, che i nodi appena menzionati (parrhesial/pikria, vis demostenica,
introspezione psicologica e creativita lessicale) siano stati un’esclusiva teopompea
e tutto da dimostrare; troppo della storiografia di IV secolo ¢ andato perduto per
potersi sbilanciare in merito.

L’obiettivo di questo articolo ¢ un altro: il confronto tra Democare e Teopom-
po ¢ utile nella misura in cui permette di mettere in evidenza la continuita delle
forme storiografiche tra IV e III secolo a.C. Al netto della fisiologica distanza tra
una generazione e un’altra, tra un autore e un altro, i frammenti di Democare e
Teopompo sembrano attestare I'esistenza e la vitalita di un filone storiografico nel
complesso coerente, dotato di una grammatica e di una metodologia piuttosto
raffinate, interpretato da scrittori affini per formazione, interessi, esperienze. E su
questo che si cerchera di porre 'accento.

1. Parrhesia e pikria

E stato soprattutto a partire dal IV secolo che temi come la parrhesia e il suo
opposto, la kolakeia, iniziarono a farsi largo tra le pieghe del dibattito interno al

7 Al focus attico delle Storie democaree allude Cicerone (Cic. Brut. 286 = BNJ 75 T 15:
su questo testo vd. infra §2).
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genere storiografico. A stimolare una riflessione su queste categorie fu il mutato
contesto entro cui gli storici greci si trovarono a operare: nel IV secolo, molto pil
che in passato, lo storico fece esperienza della vita di corte. La frequentazione coi
sovrani, unita alla prassi sempre piu invalsa del mecenatismo, generd una com-
mistione tra storiografia e potere che costo a pitt di un autore 'accusa di faziosita;
di kolakeia, appunto, che presto divenne sinonimo di pseudos, di menzogna. Per
contro la parrhesia, la ruvida franchezza che non risponde a sovrani, ma solo ad
aletheia, si carico di tinte positive, e assurse a qualita propria dello storico al di so-
pra delle parti. E un fenomeno, quello della storiografia cortigiana, che troviamo
anticipato in contesto occidentale, alla fine del V secolo, nella vicenda di Filisto
alla corte dei Dionisii: non per caso qualcuno ricamo sull’ethos kolakikon e la phi-
lotyrannis dello storico siceliota, a riprova della vitalita di una discussione che si
sarebbe accesa qualche tempo dopo la sua morte®.

Se la storiografia cortigiana prese piede in Grecia balcanica fu per i Macedoni.
Timeo censuro la kolakeia di Callistene al seguito di Alessandro: a suo dire, il
nipote di Aristotele avrebbe raccolto i frutti della propria adulazione con una piu
che meritata condanna a morte’®. Callistene, comunque, per Alessandro fu una
sorta di ripiego. Plutarco lascia intendere che il sovrano avrebbe voluto I'auto-
revole Eforo come storico ufficiale della propria campagna contro la Persia, ma
quello avrebbe declinato I'invito' - e questo diniego, che sara stato probabilmente
motivato da ragioni anagrafiche (al tempo della spedizione asiatica di Alessandro
Eforo doveva essere gia piuttosto anziano) era anche e soprattutto una rivendi-
cazione di liberta di opinione e parola che certi antichi, a detta di Plutarco, non
mancarono di elogiare.

Prima di Alessandro, Filippo II ospito a corte degli storici. Nella Lettera a Fi-
lippo di Speusippo (343/2 a.C.)", si ricorda I'attivita presso la corte macedone di
Antipatro di Magnesia (FGrHist 69), autore di Hellenikai Praxeis piuttosto sbi-
lanciate a favore dell’Argeade'. Tra le altre cose, Speusippo segnalava al sovrano
Iatteggiamento rigido, distaccato e persino ruvido (mévv yoxpov/Tpaxve) di Te-
opompo, anche lui ospite a corte: al contrario dell’engagé Antipatro, Teopompo

8 Dion.Hal. De Imit. B, 6,3,2 Usener - Radermacher; Pomp. 4,1 Usener - Radermacher
= FGrHist 556 T 16a-b.

? Polyb. XII 23,4-7 = FGrHist 566 F 119a; Polyb. XII 12b,2-3 = FGrHist 566 F 155a.

10 Plut. Moralia 1043d = FGrHist 70 T 6.

1 La lettera ¢ in genere considerata autentica (cf. Bickermann - Sykutris 1928, 78ss;
Isnardi Parente 1980, 391ss. e, con qualche cautela, Natoli 2004, 18ss.); non sono mancate,
pero, voci che hanno dubitato della sua genuinita: Jacoby 1926b, 21; Bertelli 1997.

12 Su Antipatro vd. il Biographical Essay in Sprawski 2014.
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non doveva essersi integrato particolarmente bene a Pella”. Al di 1a delle defor-
mazioni di Speusippo, che non aveva Teopompo in simpatia', la testimonianza
ci presenta 'esempio di uno storico che pur frequentando il re e il suo entourage
mantiene una prospettiva critica autonoma.

Teopompo, del resto, non aveva bisogno del patrocinio di Filippo. Come ebbe
modo di affermare con orgoglio, egli disponeva di mezzi propri, che gli consen-
tivano di dedicarsi allo studio senza la necessita di dover lavorare'. Se frequento
la corte macedone non fu dunque per ragioni economiche, ma di ricerca (questo,
almeno, se si vuol prestare fede alle sue dichiarazioni). Infatti - ricorda Dionigi
di Alicarnasso — Teopompo vantava, a garanzia della qualita del proprio lavoro,
la consuetudine coi protagonisti del suo tempo; tra questi rientravano giocoforza
Filippo e i suoi philoi*®. Insomma la frequentazione col re, ricercata ed esibita, non
gli aveva impedito di formulare, insieme ad apprezzamenti, anche rilievi polemici
all'indirizzo di Filippo, alcuni ai limiti della calunnia (su questo si tornera a breve).
Questa, che ai nostri occhi si configura come un’espressione di indipendenza di
pensiero e di liberta di parola, a Polibio parve invece un maldestro tentativo di
conciliare le aspettative del patrono che paga, e per questo si aspetta un encomio,
con le attese del pubblico che presta credito in via preferenziale allo storico che
avversa il potere e si diffonde in professioni di imparzialita'.

Quindi il ritratto in chiaroscuro del Filippo teopompeo destabilizzo Polibio,
che bollo come incoerente e iniquo il trattamento riservato al re di Macedonia
e ai suoi hetairoi nei Philippika. 1 rilievi polibiani sulla ruvidita di Teopompo
contribuirono non poco alla genesi della tradizione di Teopompo maledicentissi-
mus e pikros, caustico e bilioso, sempre pronto al biasimo, poco avvezzo alla lode
(quest’ultimo e Plutarco, certamente in debito con Polibio)'®. Non che 'attitudine
polemica di Teopompo non abbia attratto anche elogi, e che del giudizio polibia-

1 Speus. ep. Socr. XXX 12 Bickermann - Sykutris = FGrHist 115 T 7. Cf. Flower 1997,
19s., nt. 31, circa la psychria di Teopompo alla corte di Filippo.

14 Cf. Ottone - Chdvez Reino 2018, 318ss.

> Phot. Bibl. 176, 120b,30 = FGrHist 115 F 25.

' Dion.Hal. Pomp. 6,2-3 Usener - Radermacher = FGrHist 115 T 20a + F 26.

' Del “fraintendimento’ polibiano parla nel dettaglio Parmeggiani 2020. C’¢ chi ha mes-
so in rilievo le ragioni politiche che avrebbero indotto Polibio a censurare Teopompo: Filip-
po II fu tra gli artefici dell’affrancamento del Peloponneso dall’egemonia spartana, un tema
a cui 'arcade Polibio doveva essere sensibile (Flower 1994, 100s.; Bearzot 2005, 57). A pro-
posito del giudizio teopompeo di Filippo vd. Vattuone 1997, 97ss.; 2014, 24; Parmeggiani
2011, 616 nt. 357; 2016, in particolare 403s. e 2020, in particolare 183 con nt. 22.

18 Plut. Lys. 30,2-3 = FGrHist 115 F 333, Ottone - Chavez Reino 2018, 309 ss. discute nel
dettaglio le testimonianze sulla pikria teopompea.
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no non si attesti anche un rovescio positivo: la parrhesia e la pikria teopompea
divennero per alcuni sinonimi di rispetto zelante per la verita, rifiuto di ogni com-
promesso col potere e di ogni kolakeia. Philalethes ¢ il Teopompo abrasivo, ma
sincero al massimo grado, di Ateneo; e Dionigi di Alicarnasso riprese la critica
polibiana, volgendola pero in elogio, componendo il ritratto di Teopompo ‘giudi-
ce del’Ade’, che passa in rassegna gli ethe dei protagonisti della storia con acribia
e senza far sconti a nessuno®.

Come Teopompo, anche Democare attrasse su di sé la fama dell’intellettua-
le sincero, corrosivo e senza mezze misure. Eliano ricorda le parole «acidissime
e prontissime» (mkpdtata [...] kai étowdtata) che I'oratore avrebbe rivolto a
Teofrasto a giudizio di fronte al tribunale dell’Areopago®. Plutarco, invece, ¢ te-
stimone del motteggio sprezzante con cui Democare avrebbe denunciato 'utile
economico che veniva a Stratocle dalla sua attivita di kolax di Demetrio Poliorcete.
L’opposizione alle proposte interessate di Stratocle, rileva Plutarco, costd a Demo-
care l’esilio”’. Polibio fa riferimento all'indole polemica di Democare, enumeran-
do i molti nemici dell’oratore: Democare avrebbe colpito duramente Demetrio del
Falero, e avrebbe «parlato liberamente, in numerose occasioni ed energicamen-
te» (memappnotdotal moAa kai Suvapeva) contro Antipatro, i suoi philoi e i suoi
successori?. All’attivita di Democare contro Antipatro fa cenno anche lo pseudo
Plutarco. Questi sostiene che al termine della guerra lamiaca Democare si sarebbe
presentato in assemblea, «vestito con un mantello e armato di spada», per opporsi
ad Antipatro che ingiungeva agli Ateniesi di consegnargli gli uomini politici pil
ostili alla Macedonia® - non proprio un atteggiamento conciliante, specie se si
pensa alla situazione in cui versava Atene nel 322.

La parrhesia democarea a cui tutte queste testimonianze alludono, e che Poli-
bio richiama in modo esplicito con un verbo (nemappnoidotat), torna in Seneca,
che fa di Democare il coprotagonista di un aneddoto del De ira. In questo trattato

1 Ath. III 85a = FGrHist 115 T 28a (cf. T 28b, dalla Suda) e Dion.Hal. Pomp. 6,7 Usener
- Radermacher = FGrHist 115 T 20a.

2 Ael. VHVIII12=BNJ 75T 3.

2! Plut. Dem. 24,10-11 = BNJ 75 T 7. Sulla lite tra Democare e Stratocle vd., e.g., Shear
1978, 47ss. e Marasco 1984, 52ss. Cf. inoltre Bayliss 2011, 172ss., che riconsidera il passag-
gio plutarcheo e nega lesistenza di un rapporto causa-effetto tra I'esilio di Democare e il
suo diverbio con Stratocle. La questione dell’esilio democareo ¢ stata di recente riaperta
in Rose 2022.

22 Polyb. XI1 13,7-12 = BNJ 75 F 7.

2 Ps. Plut. Vit. dec. 847c-e = BNJ 75 T 1. C’¢ chi ha dubitato della storicita di questo
aneddoto: Jacoby 1926b, 114; Marasco 1984, 25ss., ma vd., con opinione opposta, Pédech
1961, 96 e Habicht 1993, 256.
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Seneca discute della collera e dei suoi effetti sugli individui. Il capitolo 22 del ter-
zo libro dell’opera si apre con una rassegna di esempi positivi, figure da imitare
perché capaci di contenere I'ira e mostrare moderazione. E in questo contesto che
Seneca introduce il personaggio di Filippo II:

Huius nepos fuit Alexander, qui lanceam in convivas suos torquebat, qui
ex duobus amicis, quos paulo ante rettuli, alterum ferae obiecit, alterum
sibi. [...] Non habuit hoc avitum ille vitium, ne paternum quidem; nam si
qua alia in Philippo virtus, fuit et contumeliarum patientia, ingens in-
strumentum ad tutelam regni. Demochares ad illum Parrhesiastes ob
nimiam et procacem linguam appellatus inter alios Atheniensium lega-
tos venerat. Audita benigne legatione Philippus: “Dicite” inquit “mihi,
facere quid possim, quod sit Atheniensibus gratum”. Excepit Demo-
chares et “Te” inquit “suspendere”. Indignatio circumstantium ad tam
inhumanum responsum exorta erat; quos Philippus conticiscere iussit
et Thersitam illum salvum incolumemque dimittere. «At vos - inquit -
ceteri legati, nuntiate Atheniensibus multo superbiores esse, qui ista di-
cunt, quam qui impune dicta audiunt»*.

Di questi fu nipote Alessandro, che era solito brandire la lancia contro i suoi
convitati; che, dei due amici menzionati sopra, uno lo espose alla furia di una
belva, laltro alla sua. [...] Non eredito quel vizio da suo nonno, né da suo
padre; infatti, se ci fu qualche altra virti in Filippo, questa fu la capacita
di sopportare le offese, un grande mezzo per la salvaguardia del regno. Era
venuto da lui, in mezzo ad altri ambasciatori degli Ateniesi, Democare,
soprannominato Parrhesiastes per la sua lingua intemperante e sfrontata.
Dopo aver ascoltato gentilmente la delegazione, Filippo disse: «Ditemi che
cosa io possa fare che sia gradita agli Ateniesi”. Democare rispose pronta-
mente: “Impiccarti”. A una risposta cosi maleducata si era levato lo sde-
gno dei presenti. Filippo ordino loro di stare zitti, e di lasciar andare via
sano e salvo quel Tersite. “Ma voi”, disse, “altri ambasciatori, riferite agli
Ateniesi che quelli che dicono cose come queste sono molto piis arroganti di
quelli che ascoltano parole del genere senza vendicarsi».

Democare dovrebbe essere nato tra il 355 e il 340 a.C.%; troppo tardi, forse, per
credere alla notizia di una sua ambasceria presso Filippo II. In ogni caso, nel De
Ira non mancano sviste e anacronismi — appena prima di riportare 'aneddoto di
Filippo alle prese con Democare, Seneca sostiene che Antigono Monoftalmo fosse

* Sen. ira 23,2-3 = BNJ 75 T 4. In grassetto la selezione editoriale presentata da Mara-
sco (1984, 131) e Dmitriev 2012.
> Swoboda 1901, col. 2864; Jacoby 1926b, 114.
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il nonno di Alessandro III (23,1). Anche per questo il contenuto di T 4 ¢ stato a
volte accolto con scetticismo, e pitt di uno studioso ha proposto di rivedere nel
Filippo menzionato da Seneca non Filippo II, ma Filippo III o Filippo IV*.

Storicamente fondato o meno, il testo di Seneca ¢ comunque utile per riflettere
sulla ricezione di Democare. Seneca ricorda che all’oratore era stato assegnato il
soprannome di Parrhesiastes (‘che parla liberamente’). Questo appunto si deve
all'influenza di una tradizione consolidata, gia operante in Polibio (vd. supra),
che presentava Democare come un uomo politico e uno storico dai modi schietti
e dalla lingua sciolta; una figura che poteva anche apparire sfrontata e impudente,
specie se si trattava di dover difendere Atene da ingerenze esterne, dei Macedo-
ni in particolare. Solo che mentre nei passaggi sopra sunteggiati la parrhesia di
Democare era nella sostanza qualcosa di positivo, la reazione energica dell’Atene
democratica che presidia la propria autonomia, qui la franchezza del nipote di
Demostene assume degli attributi marcatamente negativi, diventando simbolo di
miopia politica che finisce per danneggiare Atene, contraltare alla benevolenza di
un mite e accomodante Filippo.

La differenza sta nella prospettiva dei testimoni. Nell’economia del racconto di
Seneca a Democare spetta d’ufficio il ruolo di antagonista: 'oratore insulta Filippo
in modo gratuito e inappropriato; il re da prova di mitezza perdonando I'intempe-
ranza del suo ospite, e per questo riscuote la lode del filosofo. Cosi Seneca soddisfa
il suo proposito di indicare al lettore del De Ira un modello di moderazione da
imitare. L’aneddoto, peraltro, ¢ in linea con la rivalutazione di Filippo diffusa in
etd romana, specie tra i circoli stoici. In questi ambienti Filippo e spesso elogiato
per I'autocontrollo e il dominio di sé, ed ¢ in genere presentato in contrapposizio-
ne a un Alessandro ritratto invece come facile all’ira e alla violenza®: non a caso,
su questo contrasto intergenerazionale si apre T 4.

Il senso della critica di Democare a Filippo si perde perché deformato dalle
finalita e dai giudizi orientati di Seneca, cosi come la valutazione di Filippo rea-
lizzata da Teopompo ¢ oscurata dal riflesso dell’'ombra di Polibio. Ma considerate
oltre il diaframma di Seneca, le informazioni di T 4 sembrano fare capo a un re-
troterra di allusioni piuttosto complesso, che poco ha a che fare con gli orizzonti
filosofici e didattici del De Ira e molto con la retorica politica dei sovrani macedoni
tra IV e III secolo a.C. E particolarmente significativo I'accostamento Democa-
re-Tersite che Seneca potrebbe aver messo in bocca a Filippo (Philippus [...] iussit
[...] Thersitam illum salvum incolumemaque dimittere). Tersite, come € noto, & il

26 Cf. Marasco 1984, 66; Paschidis 2008, 153 nt. 2; Kaster - Nussbaum 2010, 125s.; Rose
2022, 99 nt. 10.
27 Molinier 1995.
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soldato semplice che nel II libro dell'Iliade prende inappropriatamente parola in
assemblea per insultare Agamennone, e viene poi messo bruscamente a tacere da
Odisseo con la neanche troppo nascosta approvazione di Omero®. Come é stato
scritto, Filippo parrebbe aver cercato di recuperare e modellare su di sé la figura
di Agamennone e degli eroi dell’epos antico, col fine di legittimare il proprio ruolo
di egemone dei Greci®. T 4 rafforza la validita di quest’ipotesi, e andrebbe accolto
nel dossier di testi che documentano il riuso strumentale del passato omerico da
parte del re macedone: si direbbe che il Filippo di Seneca giochi con i parallelismi
e le identificazioni; e che, attribuendo a Democare il ruolo di nuovo Tersite, cioe
di contestatore improvvido e arrogante, si stia implicitamente accreditando come
nuovo Agamennone.

I testo in effetti permette di comprendere meglio un passaggio della Bibliote-
ca di Diodoro dalle ascendenze teopompee. Diodoro riporta che Filippo, ubriaco,
avrebbe schernito i prigionieri ateniesi catturati dopo la battaglia di Cheronea. De-
made, che sarebbe stato tra questi, avrebbe rimproverato al Macedone di recitare
il ruolo di Tersite proprio quando tyche gli avrebbe permesso di impersonare Aga-
mennone («O re, ora che la sorte ti ha assegnato il ruolo di Agamennone, non ti
vergogni a compiere le azioni di Tersite?»)*. Le parole di Demade suonano come
una dura risposta alla retorica di cui anche T 4 ¢ intriso: il sedicente emulo di Aga-
mennone somigliava semmai a Tersite, con buona pace di chi ne tesseva le lodi.

Potrebbe esserci anche altro. Che Teopompo avesse ripreso e capovolto Omero
per dissacrare I'immagine di Filippo non lo lascia intendere soltanto il testo dio-
doreo appena ricordato. Sappiamo da Polibio e Ateneo che Teopompo sottopose
a feroce parodia I'esperimento autorappresentativo di Filippo, componendo un
velenoso ritratto della corte del sovrano che echeggiava proprio temi e toni simili
a quelli di Tersite®!. Esisteva insomma una storiografia che con puntiglio e acidita
‘tersitea’ rivelava le falle nella retorica di Filippo, ritorcendo contro il Macedone

» Hom. I1. 11 211-269. Sul discorso di Tersite e I'intervento di Odisseo hanno scritto in
tanti; cf. Roisman 2007 e Knudsen 2014, 33s.

» Un esperimento di autorappresentazione che sembra essere stato concepito gia
prima della battaglia di Cheronea, a seguito alla conclusione della terza guerra sacra
(Parmeggiani 2016 e 2020), e che potrebbe essere echeggiato, oltre che in T 4 e in Dio-
doro (vd. infra), anche in Isocrate: Isocr. XII 72-89 con Weiflenberger 2003, 101ss.;
Olbrycht 2010, 348 e Parmeggiani 2011, 622s.

3 Diod.Sic. XVI 87: Baot\ed, Tiig TUXNG 0oL TeplBeiong mpoownov Ayapé(vovog avtog
ovk aioxdvn mpattwv épya Oepoitov; (per un commento a questo passaggio cf. la biblio-
grafia raccolta in nota precedente). Per la possibile derivazione teopompea della storia:
Ath. X 435b-c = FGrHist 115 F 236. Cf. anche Plut. Dem. 20,3.

' FGrHist 115 F 225a-c, su cui Parmeggiani 2016.
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lo stesso campionario di immagini dell’epos omerico che quello sembrerebbe aver
strumentalizzato. E forse un azzardo ma a questo filone polemico, a cui gia appar-
teneva Teopompo, si sarebbe ora tentati di accostare il Parrhesiastes Democare.
Quand’anche in T 4 non fosse il re, ma Seneca, ad assimilare 'oratore a Tersite,
la sostanza del discorso non cambierebbe: viene da domandarsi se Seneca non
serbasse in qualche misura la memoria di un tentativo di Democare di contrasta-
re 'agiografia ‘omerizzante’ di Filippo (o piu in generale dei sovrani macedoni?
come detto supra, non & certo che il Filippo di T 14 sia Filippo II) con argomenti e
toni particolarmente violenti, toni ‘tersitei’ che affioravano anche nei Philippika e
che certo non dovevano mancare nelle Storie dell’oratore ateniese (§2).

Seneca, come gia Polibio con Teopompo, potrebbe aver ridotto a volgare in-
sulto e ingiustificabile pikria qualcosa che in origine si colorava di serie tinte poli-
tiche. Dietro la parrhesia che una ricca tradizione, e non solo Seneca, attribuisce a
Democare, potrebbe celarsi 'orgoglioso rifiuto della doxa ‘ufficiale’ confezionata
da pubblicistica e storiografia cortigiana per puntellare 'egemonia macedone sui
Greci. Tra le maglie della linea di tradizione conservata nel De Ira ritroviamo forse
le tracce di un approccio dissidente, che ambiva a mettere in evidenza le falsita e le
incongruenze delle vulgate e delle doxai convenzionali, e a farsi portatore di una
verita alternativa, elaborata in orgogliosa autonomia. Ritroveremo tra poco altre
tracce di questa impostazione critica.

2. Vis demostenica

Questa parrhesia che la tradizione ascrive a Democare e Teopompo, questo
atteggiamento fieramente oppositivo, abbiamo detto, si nutriva di toni polemici
ed enfatici; coltivava cio¢ i moduli violenti e coloriti dell’'invettiva. Per illuminare
questo aspetto della scrittura storica di Democare ¢ utile prendere in considera-
zione un passaggio dal Brutus di Cicerone:

et quidem duo fuerunt per idem tempus dissimiles inter se, sed Attici tamen:
quorum Charisius multarum orationum, quas scribebat aliis, cum cupere
videretur imitari Lysiam; Demochares autem, qui fuit Demostheni sororis
filius, et orationes scripsit aliquot et earum rerum historiam quae erant Athe-
nis ipsius aetate gestae, non tam historico quam oratorio genere perscripsit®.

E ci furono appunto nello stesso periodo due oratori diversi tra loro, ma co-
munque attici: uno di questi fu Carisio, autore di molte orazioni, che scriveva
per altri, sembrando voler imitare Lisia; Democare invece, che fu il figlio della

2 Cic. Brut. 286 = BNJ 75 T 15.
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sorella di Demostene, scrisse sia un certo numero di orazioni che una storia
dei fatti che erano avvenuti ad Atene nella sua epoca, scrivendo in uno stile
non tanto storico quanto oratorio.

Cicerone compose il Brutus, un dialogo dedicato alla natura e alle qualita dell’o-
ratoria, attorno al 46 a.C. Nello specifico T 15 figura all'interno di una parentesi
sullo stile attico (Brutus 285-291). Qui 'autore si diffonde in una polemica contro
i neoatticisti. Stando a Cicerone, questi oratori si sarebbero prefissati di emulare
un modello indefinibile: di scrittori attici ce n’era un gran numero, ma lo stile di
ciascuno era dotato di una cifra unica e caratteristiche distintive. Un vero paradig-
ma attico, in altre parole, non esisteva; e chi si proponeva di adottarlo dava come
minimo prova di avere le idee poco chiare circa la storia dell’oratoria greca. Per
dimostrare questo punto Cicerone presenta alcuni esempi di autori insieme attici e
stilisticamente difformi, partendo dal caso di Demostene e Lisia (Nam quid est tam
dissimile quam Demosthenes et Lysias?)*. Cicerone rileva poi la distanza tra Deme-
trio del Falero, Iperide e Lisia, e passa infine al confronto tra Democare e Carisio
(un oratore di IV secolo a.C. di cui restano appena tre testimonia)* riportato supra.

Carisio, sostiene Cicerone, aveva preso a modello Lisia (cum cupere videretur
imitari Lysiam), che imitava anche nella pratica di scrivere su commissione (scri-
bebat aliis). Di Democare non ¢ dettagliata la cifra stilistica, ma ¢ significativa-
mente ricordata la parentela con Demostene (Demochares autem, qui fuit Demo-
stheni sororis filius). Il particolare e tutt’altro che irrilevante. Asmonti ha notato
che confrontando Carisio e Democare Cicerone sembra voler riproporre gli stessi
termini della coppia oppositiva Lisia-Demostene, una generazione dopo™®: il fine
sarebbe sempre quello di rappresentare la molteplicita di voci interna al grande
insieme degli autori attici (et quidem duo fuerunt per idem tempus dissimiles inter
se, sed Attici tamen).

A distinguere Lisia e Carisio da Demostene e Democare nel giudizio di Cicero-
ne sarebbero tanto le finalita quanto lo stile. I primi due, infatti, avrebbero svolto
principalmente l'attivita del logografo, scrivendo discorsi letti da altri (non per
niente, come si ¢ visto, in T 15 Cicerone pone I'accento proprio su questo aspetto
della produzione di Carisio); Demostene e Democare, invece, si sarebbero spesi
di persona nella politica cittadina pronunciando direttamente i propri discorsi.
Ancora, Lisia (e verrebbe da credere Carisio, che a Lisia si rifaceva) poteva vantare
uno stile semplice ed elegante: ma Democare era 'oratore «perfetto», conciso e
chiaro, capace di toccare picchi di pathos e potenza espressiva che nessun altro ri-

3 Cic. Brut. 285.
** Rut. Lup. 1 10; I 65 16.
% Asmonti 2010, 135.
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usci a raggiungere®®. Democare non padroneggiava gli stessi registri enfatici dello
zio, come Cicerone tiene a specificare nel De oratore (vd. infra). Questo perd non
vuol dire che gli fosse negata la capacita di ricorrere a toni in rilievo che ricorda-
vano, per quanto in misura pil tenue, quelli demostenici. Cicerone doveva pur
sempre essere sensibile alle gerarchie stabilite dai canoni dell’oratoria, che asse-
gnavano in genere il primato nella disciplina a Demostene: al nipote era precluso
di eguagliare lo zio, ma era concesso, almeno, di tendere verso il suo esempio,
quanto bastava per differenziarsi da Carisio in termini di espressivita e pathos —
questo sembra il senso racchiuso in T 15.

Cosi in effetti € stato interpretato, anche di recente, il passaggio ciceroniano in
cui si afferma che oltre all’oratoria Democare si dedico alla storia, componendo
un’opera scritta non tam historico quam oratorio genere. Cicerone — si € sostenu-
to — descriverebbe una prassi del Democare storico, quella di servirsi di registri
demostenici (toni enfatici, accesi e magniloquenti) per arricchire e caratterizzare
la propria opera con invettive, elogi e giudizi taglienti”. Ritroviamo questa moda-
lita espressiva in alcuni frammenti democarei, segnatamente in F 6, nel racconto
agiografico della morte di Demostene®; in F 7, polemica durissima, intrisa anche
di caustica ironia, contro Demetrio del Falero®; e nei FF 8-9, attacchi mirati in
prima battuta all'indirizzo degli Ateniesi, colpevoli di piaggeria nei confronti di
Demetrio Poliorcete, e poi verso lo stesso Demetrio, che si sarebbe circondato di
kolakes e prostitute® (nei due testi torna, significativamente, lo smascheramento e
la messa alla berlina del kolax, una delle principali attivita del parrhesiastes).

Questa interpretazione del passaggio ciceroniano & persuasiva e convalidata
dai frammenti; trova conferma e ulteriore chiarimento quando considerata alla
luce di un testo della tradizione di Teopompo. Nella Lettera a Pompeo Gemino,
poco dopo aver elogiato la parrhesia teopompea col ritratto di Teopompo ‘giudice

* Cic. Brut. 35, 66, 288-289.

¥ Momigliano 1977, 44; Marasco 1984, 88ss.; Asmonti 2004, 35ss., 41; 2010, 135ss.;
Cooper 2009, 318; Canevaro 2018, 76.

38 Plut. Demosth. 30,4 = BNJ 75 F 6.

¥ Polyb. XI1 13,7-12 = BNJ 75 F 7.

“ Ath. VI 252£-253d = BNJ 75 FF 8-9. Si potrebbero prendere in considerazione anche i
FF 12-13 (rispettivamente Plut. Dem. 27,4 e Harp. Lex. € 128 Keaney, s.v. Enwntevkotov).
Entrambi i testi conservano dei motivi polemici all'indirizzo di Demetrio: il primo critica
implicitamente il re per il suo rapporto con 'etera Lamia (cf. Wheatley 2003). Il secondo
invece allude alla manipolazione del calendario di Atene che permise a Demetrio di ac-
cedere da subito all’epopteia, il massimo grado dei Misteri Eleusini (Costa 2007, 399ss.;
Thomas 2018). I due frammenti, perd, sono considerati spuri: Jacoby 1926¢, 136; Marasco
1984, 146, 211.
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di Ade’ (vd. supra, §1), Dionigi di Alicarnasso passa in rassegna le principali ca-
ratteristiche dello stile dello storico di Chio. Prima riscontra la somiglianza tra la
sua lexis e quella di Isocrate; poi aggiunge:

Stalhdrret 8¢ tiig Tookpateiov katd TV TUKPATNTA KAl TOV TOVOV €T €viwy,
Stav emTpéyn Toig dbeot, pdhota 8’ dtav oveldiln téleowv fj oTpatnyoig
(10) movnpd Povlevpata kai mpagelg adikovg (TOADG yap €v TovTOoLG), Kal
TG AnpooBévoug SetvotnTog obdE Katd [KpOV Stagépel, 0§ €& dMwv
TOM@V &v 116 (8ot KK TOV XIak®V EMOTOADV, &G TY «OVUPVTW> TVEDHATL
EmLTpéyag yéypagevt.

Tuttavia differisce dallo stile di Isocrate per 'asprezza e la forza in certi pun-
ti, quando si lascia andare alle emozioni, e soprattutto quando rimprovera
citta e generali (10) per cattivi piani e azioni ingiuste (¢ molto incisivo in
questi casi), e per veemenza non ¢ affatto inferiore a Demostene, come si
puo vedere in molte altre opere e anche nelle Lettere di Chio, che ha scritto
dando libero sfogo al suo spirito «aturale>.

Teopompo avrebbe tenuto per lo pitt un andamento piano, adottando un re-
gistro che ricordava grossomodo la glaphyra synthesis caratteristica di Isocrate e
dei suoi allievi*’. Ma all’occorrenza avrebbe saputo distaccarsi da quei moduli,
e innervare il proprio discorso di enfasi e potenza narrativa. Questo, dice Dio-
nigi, accadeva ogni volta che Teopompo si lasciava andare alle emozioni (6tav
EmLTpEYT TOiG éBeot), ovvero quando lo storico polemizzava con la condotta e le
decisioni di comunita e uomini politici (§tav dveldi{n néAeowv §j oTpatnyoig). In
queste occasioni emergeva un Teopompo ‘demostenico’, pikros e deinos, aspro e
veemente (StaAAdttel 8¢ TG Tookpateiov Katd THV TKPATNTA KAl TOV TOVOV €’
gviwv / g AnpooBévovg SetvotnTog 008¢ katda pkpov dtagépet).

Le considerazioni di Dionigi su Teopompo rendono gli appunti di Cicerone
sullo stile di Democare storico pill semplici da decifrare. Come i Philippika di
Teopompo, anche le Storie di Democare ospitavano giudizi abrasivi e considerazio-
ni senza mezzi termini su politici e citta. Quando si diffondeva in queste valutazio-
ni, Democare faceva ricorso a toni enfatici e in rilievo, toni diversi da quelli adottati
da Carisio, simili invece a quelli dello zio e del Teopompo polemista. In questo
senso, pare di capire, le Storie erano scritte non tam historico quam oratorio genere.

* Dion.Hal. Pomp. 6,7 Usener - Radermacher = FGrHist 115 T 20a. I filtri deformanti
della tradizione hanno fatto si che a noi sia giunto per lo piti il Teopompo ‘demostenico™:
Chévez Reino - Ottone 2007, 146ss.

4 Sull'utilizzo da parte di Teopompo di moduli simil-isocratei (non del tutto sovrap-
ponibili, quindi, a quelli del filosofo), vd. Chavez Reino 2009 e Parmeggiani 2011, 132ss.
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Cicerone identifica una modalita narrativa che a suo dire caratterizzava il rac-
conto storico di Democare, non dice che le Storie erano tutte invettive ed encomi,
o che l'opera dell’Ateniese fosse assimilabile a una grande orazione. Non c’¢ da
dubitare su questo: avesse voluto limitarsi a colpire i suoi rivali politici e a lodare
i suoi amici, Democare avrebbe soltanto composto orazioni. La scelta di dedicarsi
anche alla storiografia ¢ di per sé una dichiarazione d’intenti: polemizzare si, ma
col fine di fare chiarezza sul passato e accedere a un piano superiore di compren-
sione della realta, riportando alla luce una verita nascosta - e questo € un obiettivo
(conseguito a pieno titolo o meno, non abbiamo elementi sufficienti per dirlo) che
avvicinava Democare a Teopompo, pit che a Demostene, che invece non senti
mai l'esigenza di uscire dal recinto dell’oratoria.

Inoltre, non ¢ detto (anzi, ¢ improbabile) che le Storie conoscessero solo il re-
gistro ‘oratorio’, cioé enfatico e acceso, a cui allude T 15. Nel Brutus Cicerone non
si propone di scrivere una disamina spassionata e completa dello stile di Demo-
care. Al contrario, egli € vincolato da precisi intenti dimostrativi, e da un focus
- l'oratoria -, che lo portano necessariamente a orientare la propria valutazione.
Confrontando Democare e Carisio Cicerone semplifica, soppesando 'opera de-
mocarea nel suo insieme (orazioni e Storie), e di questa totalita isola I'aspetto che
piu gli serve a mettere in evidenza il contrasto tra i due autori attici: in questa ope-
razione di confronto, molto sara stato sacrificato. Si ¢ appena detto che lo stesso
Teopompo alternava nei Philippika picchi di espressivita ‘demostenica’ a registri
piu dimessi, quasi catalogici. Questo poteva accadere anche in Democare, ed ¢ for-
se lo stesso Cicerone a lasciarlo intendere. Non ¢ da escludere che quando nel De
Oratore parla dei molliora ac remissiora genera coltivati da Democare e Demetrio
del Falero proprio rispetto a Demostene®, Cicerone non ci stia restituendo una
testimonianza sull’eterogeneita di stili presenti nell'opera democarea, ora capace
di raggiungere picchi di espressivita e concentrazione narrativa ‘demostenica’, ora
piu rilassata e tenue nell’andamento espositivo.

3. Analisi psicologica e inventiva lessicale
Nel terzo libro delle Storie Varie Eliano racconta:

Anpoxapng 6 tod AnpocBévoug adedpidots émdeiEat Povdopevog STt Thg
€K TOV TOA@V kako@nuiog dmep@povel, Beaoduevog tvag kabelopévoug

4 Cic. de orat. 11 23,95 = BNJ 75 T 16 = Dem.Phal. 120 SOD.
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év latpelw Yoyepolg Kal Kak®G dyopevety €k TavTog TPOTOL Sy@VvTag «Ti
@ate DELS - elne - Avopevidai» T Rfog adT@V dpa gkkalvag 51 ToVTov
ToD dvopaTogH.

Democare, il nipote di Demostene, volendo dimostrare che disprezzava la
maldicenza delle masse, vedendo alcuni calunniatori che sedevano nei pres-
si di un ambulatorio medico e che erano desiderosi di sparlare in qualsiasi
modo possibile, disse: «cosa andate dicendo, Dysmenidai?», rivelando in
una sola mossa attraverso quel nome il loro animo.

Stando a Eliano, Democare avrebbe avuto premura di prendere le distanze
dall’abitudine nociva del demos di indulgere nel gossip. La necessita di segnalare
il proprio disprezzo per il chiacchiericcio delle masse, e di rendere la propria in-
sofferenza manifesta in modo pubblico (¢miei§au BovAdpevog), sembra tradire un
gesto politico. In effetti qui Democare appare sulla difensiva, e non ¢ da escludere
che Eliano trattenga memoria del tentativo dell’oratore di riscattarsi dalle accuse
di intemperanza sessuale e prostituzione a cui sappiamo che a un certo punto della
sua carriera egli ando incontro® - gossip, per 'appunto, ma pericolosissimo: una
condanna per porneia comportava 'atimia, la perdita dei diritti politici*.

In ogni caso 'aneddoto di Eliano presenta una serie di nodi degni di appro-
fondimento. Il primo & nell’operazione nascosta dietro 'impiego del neologi-
smo, Dysmenidai, con cui 'oratore avrebbe apostrofato i calunniatori seduti nei
pressi di una clinica medica. L’episodio ¢ solo all’apparenza circoscritto, perché
Eliano da subito ne precisa la portata generale: prendendo di mira pochi (tivag
kaBeopévoug ¢v latpeiw) Democare voleva sferzare un vizio di tanti (¢mdei€at
BovAdpevog 6Tt TAG €k TV TOADV Kakognuiag mep@povel). In effetti € come
se, dando loro un nome, 'oratore avesse isolato e ritratto con una sola pennella-
ta il tipo umano dell’Ateniese diffamatore. Questa capacita di cogliere e rendere
evidenti i caratteri degli uomini ¢ elogiata da Eliano, che chiude la testimonianza
con una considerazione su cui vale la pena fermarsi: chiamandoli Dysmenidai,
Democare avrebbe rivelato la vera natura dei suoi concittadini (10 f1o¢ avt@v
dpa ékkodvyag i TovTov Tod OVOUATOG).

“4Ael. VHIII7=BNJ 75T 14.

* Suda w 263 Adler, s.v." (2 10 lepOv TOp 0Ok £Eeott guaficar = BNJ 75 T 9 + Polyb. XII
13,1-7 = BNJ 75 T 10 (per un commento a questi testi cf. Walbank 1977, 356s.; Meister
1975, 22; Momigliano 1977, 47; Baron 2013, 122s., insieme con le note di commento di
Dmitriev 2012)

* Rhodes 1972, 2; 'uso di questo capo di imputazione non era inconsueto nella politica
greca: Baron 2013, 121ss.

-51-



MICHELE SACCOMANNO

L’interesse per gli ethe non e esclusivo della storiografia. Per restare ai tempi
di Democare, basti pensare ai Caratteri di Teofrasto. Tuttavia, in T 14 si descri-
ve un gesto diverso da quello teofrasteo: Democare non passa semplicemente in
rassegna le caratteristiche dell’ideal-tipo del calunniatore per scolpirne la facies
in un ritratto, ma riconosce e porta alla luce (éxxahOyag) la cifra caratteriale di
un gruppo di individui, denunciando insieme un malcostume dell’Atene del suo
tempo: e questa € un’operazione di disvelamento e di critica che pertiene al cam-
po dell'inchiesta storiografica. Il gesto di recuperare e far emergere qualcosa di
nascosto e di invisibile ai pill era gia invalso tra gli storici di V secolo; gli storici
di IV perfezionarono questa tecnica, estendendola e applicandola con una cer-
ta sistematicita anche al campo degli attori storici, oltre che a quello delle pra-
xeis”. Nello specifico, 'approfondimento psicologico era un elemento distintivo
della storiografia teopompea. Teopompo, sostiene infatti Dionigi di Alicarnasso
nel solito passo della Lettera a Pompeo Gemino, era abilissimo nell’«esaminare le
passioni dell’animo (dei personaggi storici) [...], e rivelare (¢ékkovmtewv) tutti i
misteri sia della virti apparente che del vizio nascosto» (¢§etadewv [...] Ta aOn tijg
YuxNG, [...], kal mévta ékkaldmTely Ta pootipla TG Te dokovonG ApeTiig Kal TG
ayvooupévng kakiag)*.

E curioso che per rappresentare gli ethe dei concittadini Democare si sia ser-
vito di un nome di nuovo conio (10 f180g adTOV dua ékkalvyag S TovTOL TOD
ovopartog). La creativita linguistica era uno strumento che sempre Teopompo
aveva adoperato a fini di introspezione psicologica. Nel gia citato affondo del-
lo storico di Chio contro Filippo e i suoi hetairoi (cf. §1) si trova una serie di
paronomasie che definisce e qualifica i frequentatori della corte macedone: ovy
gtaipovg AN’ £taipag, «non cortigiani, ma cortigiane» / 008¢ otpatidTag AN
Xapoutvnovg, «non soldati, ma combattenti da bordello» / &vdpogdvol yap trv
@Vowv [...] d&vpodmopvol TOV Tpdmov «assassini di natura, prostituti nelle abitudi-
ni». &vdpoémopvol e xapaltvmovg sono hapax teopompei: giochi di parole che lo
storico elabora per mettere in luce, contro la retorica filoargeade, la natura na-
scosta dei compagni di Filippo®. I puns, in breve, servono a denunciare la vita

¥ Del disvelamento come di un gesto distintivo del discorso storiografico parla
Vattuone 2007 (cf. anche Desideri 1996: per gli storici greci i fatti erano in primo luogo
oggetti da vedere, e da far vedere). Per 'ampliamento del raggio di inchiesta dello storico
ai personaggi nel corso del IV secolo vd. Vattuone 2014 e Parmeggiani 2018, 292s., con
specifico riferimento a Teopompo.

8 Si tratta del gia citato FGrHist 115 T 20a. Su questo testo vd. Vattuone 1991, 321s.
(connt. 70); 1997, 95ss.; 2014, 15ss.; Flower 1994, 169ss.; Parmeggiani 2011, 117s. (nt. 64);
2016, 4005 2018, 291ss.; 2020, 186s.

* Parmeggiani 2016.
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depravata che si teneva alla corte di Pella, in aperta opposizione alla narrazione
‘ufficiale’ che presentava il re e i suoi hetairoi come candidi eroi emuli dei guerrieri
omerici. Teopompo dissolve la retorica di Filippo con dei neologismi, e sempre
con dei neologismi svela la natura piti intima e piu vera dei potenti macedoni, che
vengono inchiodati ai loro vizi.

Il Democare di T 14 si muove in modo molto simile. Anche il suo motteggio
presuppone una paronomasia: (o0 Evpevideg dMa) Avopevidat. E, come vedre-
mo, porta con sé il ribaltamento di una verita ‘ufficiale’, o di comodo, da sostitu-
ire con una verita controcorrente, sgradevole per Atene e i suoi abitanti. Il pun
di Democare gioca su piu livelli. Il primo € un piano immediato, e piu semplice
da decifrare: Democare chiama in causa i concetti di eumeneia (‘benevolenza’) e
dysmeneia (‘malevolenza’). Il demos sarebbe dysmenes; tenderebbe cioe verso la
calunnia e il sospetto immotivato, I'invidia e I'ingratitudine. Si intravede qui un
motivo che preannuncia l'esilio dell’oratore, un motivo gia presente nella storio-
grafia di V secolo®, vale a dire l'irriconoscenza degli Ateniesi, poco o per nulla
inclini a distinguere e premiare il valore dei propri uomini migliori; abilissimi, in-
vece, nell’autosabotaggio, attuato perseguendo e allontanando dalla citta i generali
piu capaci. Il secondo livello ¢ piu sottile, anche se doveva risultare piuttosto evi-
dente alla platea attica a cui Democare si rivolgeva. Democare allude all’esercizio
della giustizia che connotava le Eumenidi, inflessibili persecutrici dei colpevoli di
delitti gravi, in particolare dei delitti di sangue’'. Le Eumenidi erano divinita stret-
tamente connesse alle funzioni dell’ Areopago (secondo il mito, avrebbero assistito
alla sua istituzione), il tribunale pil rispettato e celebrato di Atene®® - questo le
rendeva un simbolo molto potente, per antonomasia le garanti di dike in citta, le
tutrici delle leggi e quindi dell’ordinato vivere civile.

Democare parodizza un’istituzione tanto seria, toccando uno dei miti fondativi
della vita politica ateniese. Certi Ateniesi, sembrerebbe dire, sarebbero stati come
Eumenidi rovesciate, maligne divinita dispensatrici di ingiustizia, invece che di
giustizia, persecutrici dei giusti, anziché degli ingiusti. La critica risulta ancora pil

0 Cf. e.g. Thuc. 11 65,3-4.

*! Che Eumenidi fosse il nome assunto dalle Erinni riconvertite in tutrici della legge
ateniese non ¢ dettaglio eschileo, ma piu probabilmente ricamo di fine V secolo a.C., se
non di IV (cf,, anche per dei riferimenti al rapporto tra le Erinni/Eumenidi e I’ Areopago,
Brown 1984, 265ss.; Sommerstein 1989, 6ss.; Di Benedetto 1995, 127; pili nello specifico,
sul tribunale dell’Areopago, vd. Wallace 1989 e De Bruyn 1995). Demostene, in ogni caso,
ricordava il mitico processo in cui «i dodici déi giudicarono le Eumenidi e Oreste» (XXIII
66): non c’¢ dubbio che evocando le Eumenidi Democare volesse alludere al racconto della
fondazione dell’Areopago e dunque all’esercizio della giustizia in Atene.

2 Harris 2019, 389ss.
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incisiva quando si considera 'ambiente entro cui si svolge la sequenza descritta
da Eliano. I calunniatori si trovano seduti nei pressi di un ambulatorio medico
(tivag kaBelopévoug év iatpeiw): il luogo in cui i mali della collettivita dovrebbero
in teoria essere curati, qui diviene in pratica il luogo da cui i mali della collettivita
si diffondono. Non solo. Il gesto di aspettare vicino una clinica lascia intendere
che i diffamatori siano affetti da un qualche tipo di malattia. Anche qui Democare
ricorre al discorso allusivo: 'infermita dei tivag kaBe{opévoug non sarebbe tanto
fisica, quanto morale. E a tentare di correggere il male/vizio - di sanare attraver-
so Iesercizio critico una piaga della citta - ¢ lo storico, che al pari di un medico
competente e rigoroso sanziona i concittadini in attesa di cure con una diagnosi
dura da digerire ma vera, che se ascoltata migliorerebbe le condizioni di Atene. E
un’immagine che torna nella descrizione della storiografia di Teopompo proposta
da Dionigi di Alicarnasso, probabilmente influenzato dalle riflessioni trovate nei
lavori dello stesso storico di Chio: Teopompo «agisce in modo uguale ai medici,
che incidono e cauterizzano le parti guastate del corpo, portando i ferri roventi e
le incisioni fino in profondita, senza prendere di mira le parti sane e che stanno
bene»*’. L'immagine di Teopompo ‘buon medico’ serve prima di tutto a Dionigi
per replicare a quanti squalificavano I'opera teopompea riducendola a psogos acri-
tico e ingiustificato (Polibio tra tutti: vd. supra, §1). Invece Teopompo, sosteneva
Dionigi, adoperava la pikria come un farmaco, o un bisturi, uno strumento chi-
rurgico impiegato al fine di raddrizzare i vizi. Ritroviamo un tema gia visto al §1:
cio che lo storico intendeva come libera rivendicazione invisa al potere, condanna
dei vizi e invito a seguire la virtt, altri potevano interpretarlo come arroganza e
risentimento fine a sé stesso.

Nell’Atene dissacrata e al contrario di T 14, dove dike non conta pitl, c’era forse
spazio per una nostalgica comparazione con tempi migliori e idealizzati, ormai
lontani, in cui I’Attica era stata guida e modello di virtli per la Grecia. Viene spon-
taneo accostare a T 14 la riflessione amara che chiude F 7: qui, testimone Polibio,
Democare rileva come Atene avesse «ceduto tutte le virtu della Grecia ad altri»,
e si fosse umiliata riducendosi a serva di Cassandro®. Con I'avallo dei suoi stessi

> Dion.Hal. Pomp. 6,8 Usener - Radermacher = FGrHist 115 T 20a: S{1oL6v Tt TOL®V T0ig
latpoig, ol Téuvovot kai kaiovat T StepBappéva Tod obpatog éwg BdBoug Ta kavThpLa kol
TAG TOHAG PEPOVTEG, 0DSEV TOV DYLAUVOVTWY Kal KATA VLY EXOvTwy otoxaldpevot. Lac-
costamento tra storiografia e arte medica presuppone una meditazione sulla dimensione
professionale assunta dal discorso storico nel corso del IV secolo: Vattuone 2014, 11ss.

** Polyb. XII 13,11 = BNJ 75 F 7 (81611 8¢ mévtwv t@v tiig EANGSog kah@v 1} matpig
napakexwpnkvia 1oig dAhoig énoiet Kaoodvdpw 10 mpootattépevoy [...] gnow). I testo
appartiene alla tirata di Democare contro Demetrio del Falero, un passaggio che ha Poli-
bio per testimone: cf. Muccioli 2015, 20ss.
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cittadini I’Atene delle Eumenides aveva lasciato il passo a quella delle Dysmenidai;
altri in Macedonia se ne erano avvantaggiati.

Insomma: Democare avrebbe denunciato i cortocircuiti dell’Atene del suo
tempo, segnalando con una battuta durissima - 'ennesima espressione di parrhe-
sia - le peggiori abitudini del demos. L'invenzione linguistica era un attrezzo utile
per farsi largo nella psiche dei concittadini; 'approfondimento psicologico (un’o-
perazione di disvelamento a tutti gli effetti: ékkahOyag), gli servi sicuramente a
denunciare un malcostume dell’Atene del suo tempo, forse persino a sostanziare
una riflessione sulle ragioni del declino della sua citta. Pare cioe che Democare
avesse ribaltato il racconto rassicurante e canonico di Atene patria delle Eumenidi
e di dike segnalando inoltre, contro i suoi stessi concittadini, che la citta aveva
perso il suo primato morale e tradito la sua storia. Si direbbe che anche nel suo iso-
lamento, e nel suo libero esercizio critico, Democare riveli il suo profilo di storico.

4. Conclusioni

Non ¢é semplice inferire elementi di metodo dai frammenti; il rischio & di so-
vrainterpretare, o di adottare inconsapevolmente quello che di caso in caso ¢ il
punto di vista del testimone. Con Democare e Teopompo il rischio ¢ ancora mag-
giore, se si pensa che il primo presenta una tradizione indiretta ben piu povera
di quella del secondo, e che dunque quello qui proposto ¢ un parallelo che parte
da una forte disparita di fondo. Eppure, si ha I'impressione che la rilettura e il
confronto dei frammenti di Democare e di Teopompo compongano un identikit
piuttosto nitido, quello del ricercatore refrattario alle opinioni di comodo e alle
doxai preconfezionate, che aspira a farsi latore di una verita controcorrente. Ci
siamo mossi considerandoli singolarmente, ma ¢ ormai chiaro che parrhesia e
pikria, vis demostenica, inventiva linguistica e analisi psicologica dei personaggi
sono elementi intercorrelati, funzionali 'uno all’altro, spie non solo di un’attitudi-
ne, ma di un certo modo di scrivere gli avvenimenti. Lo storico parrhesiastes non
teme il confronto col potere e non bada a misurare i toni, per questo risulta pikros
e si attrae la fama di kakoethes, di malevolo (o di Tersite, per dirla con Seneca: §1).
La pikria alimenta I'invettiva, che si sostiene attraverso I'impiego di un registro
enfatico e in rilievo (un registro ‘demostenico’). L’invettiva colpisce personaggi il
cui ethos puo essere illuminato anche attraverso I'utilizzo di hapax. Questo, sem-
bra di capire, al fine di far emergere le contraddizioni nascoste tra cio che appare
in superficie, o viene dichiarato in pubblico, e la verita che si cela dietro gli infingi-
menti, la retorica politica, i miti fondativi che sostengono e rassicurano comunita.
Tale atteggiamento battagliero e polemico, condito da toni accesi e dalla volonta
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di correggere un racconto condiviso con una storia giudicata piu vera, anche se
non sempre piacevole da ascoltare, si spiega solo alla luce di un forte animus poli-
tico: Democare e Teopompo furono tutto fuorché autori disinteressati al proprio
tempo. Il loro, invece, doveva essere un racconto militante, che non esitava a pren-
dere posizioni eterodosse (nel caso di Democare, molto dovette pesare 'esperien-
za dell’esilio, che in qualche modo costrinse lo storico ad assumere un punto di
vista altro, distinto da quello della propria comunita). Non tutta la storiografia di
IV e III secolo a.C. si ridusse a racconto di regime e grancassa del potere - il fatto
che dal IV secolo lo storico fu costretto a confrontarsi con corti e sovrani non rese
il racconto degli avvenimenti meno politico, anzi.

Da questo punto di vista, Democare e Teopompo sembrano testimoniare la
vivacita di un filone storiografico che non appare poi cosi in discontinuita con
la prassi e gli obiettivi degli autori di V secolo. Che i due storici potessero condi-
videre almeno in parte metodo, finalita e focus politico non dovrebbe stupire, se
si pensa che il IV fu un secolo fondativo per il genos historikon: in questa fase si
discusse di grammatica del discorso storiografico e si affermarono idee piuttosto
tenaci, con cui ancora Polibio, nel II secolo a.C., sentiva I'esigenza di confrontar-
si*. E possibile che Democare possa aver in qualche modo ereditato e aggiornato
dei codici storiografici che gia Teopompo aveva adoperato, magari non da solo.

Alle modalita d’inchiesta che Democare e Teopompo sembrerebbero aver
grossomodo condiviso si salda in modo del tutto naturale il discorso stilistico che
ritroviamo nel passaggio di Cicerone discusso al §2. Cicerone conserva traccia del-
la raffinata elaborazione teorica condotta dagli storici di IV e III secolo alla ricerca
di una lexis per i logoi di storia. Non si tratta di sola forma, né di una discussione
oziosa: i registri ‘demostenici’ consentivano di veicolare con efficacia contenuti
che, abbiamo visto, erano connotati politicamente. Pertanto I'intreccio tra reto-
rica e storiografia che ritroviamo tanto in Democare quanto in Teopompo non
certifica affatto lo scadimento della disciplina storiografica; esso prova semmai
Ialto livello di consapevolezza espressiva raggiunto dagli storici di IV e III secolo.
Del resto sia Democare che Teopompo dovevano essere ben consci delle differen-

> Nel corso del IV secolo historie si trasformo progressivamente in una fechne: cf.
Vattuone 1991, 19ss.; 1994, 17ss.; 2014; G. Parmeggiani 2011, 81ss., 627ss. Sull’evoluzione
dei proemi storiografici dopo Tucidide, segno di una consapevolezza di genere crescente,
Porciani 1997, 81ss. Per la ricezione polibiana della teoria storiografica di IV secolo a.C. si
veda Parmeggiani 2018. Democare potrebbe esser stato ben consapevole del progressivo
strutturarsi di historie: il parallelo implicito tra storiografia e arte medica che ritroviamo in
T 14 sembra tradire una riflessione sulla professionalita richiesta allo storico, la cui attivita
era assimilata a un vero e proprio mestiere che poteva essere esercitato solo padroneggian-
do certe competenze tecniche (cf. nt. 52).
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ze tra retorica epidittica e storia, dei margini e delle possibilita di commistione tra
le due discipline: i toni enfatici nei loro racconti non servivano semplicemente a
censurare e lodare per scaldare un uditorio o dileggiare un avversario, ma erano
finalizzati a illustrare e favorire la comprensione di un quadro storico (e cosi per
Teopompo alle prese con i compagni di Filippo, ¢ cosi per Democare che spiega il
declino di Atene partendo dalle colpe dei suoi concittadini)®.

A ragione negli anni passati si ¢ sottolineato il rapporto tra Democare e Demo-
stene”. Quando si parla delle Storie democaree, vale pero la pena di tenere in con-
siderazione anche i punti di contatto tra 'oratore ateniese e Teopompo. Si € soliti
ripartire gli storici di IV e III secolo in correnti: gli allievi di Isocrate, i pragmatici,
i mimetici e cosi via. E forse pitl produttivo guardare alla storiografia di IV e III
secolo in termini di continuita: Democare e Teopompo offrono la possibilita di
apprezzare i contorni di una disciplina che nel IV secolo si struttura, e che nel III,
pur mutando e adattandosi a tempi e contesti nuovi, conserva il proprio profilo
mantenendo un taglio politico e contemporaneistico.

% E molto chiaro, se si leggono insieme BNJ 75 FF 7-8 (rispettivamente Polyb. XII 13,7-
12 e Ath. VI 252f-253b), che Democare non imputava semplicemente la decadenza di Ate-
ne a fattori esterni (ai Macedoni, per esempio), come avrebbe fatto un oratore alla ricerca di
consenso in assemblea, ma rifletteva criticamente sul suo tempo e ripercorrendo il passato
ritrovava nella corruzione degli stessi Ateniesi le cause della crisi della sua citta. Si conside-
rino i ricami effettistici di Democare sull’Atene inondata dalle ricchezze garantite dal go-
verno del Falereo, I'insistenza sulla vergogna degli onori divini concessi a kolakes e amanti
di Demetrio: non erano semplicemente quadretti moralistici con cui Democare censurava
il dominio macedone sull’Attica, ma affondi critici con cui lo storico sferzava i suoi concit-
tadini esponendo le cause del declino che affliggeva la sua polis nel suo tempo. Se la politica
ateniese era arrivata a tali livelli di scadimento, e i Macedoni avevano ottenuto il controllo
dell’Attica, sosteneva Democare, era perché gli Ateniesi, consigliati da politici corrotti, non
erano stati all’altezza della loro storia e delle loro tradizioni. La crisi di Atene era soprattut-
to dovuta a fattori endogeni. Su questo, comunque, vorrei tornare in altra sede.

%7 La bibliografia sul ‘demostenismo’ di Democare ¢ piuttosto estesa. Mi limito a ci-
tare Marasco 1984, 77s., 177s.; Asmonti 2004; Culasso Gastaldi 2007, 131; Cooper 2009,
310s.; Bayliss 2011, 125s.; Muccioli 2015, 20s.; Luraghi 2018, 32ss.; Canevaro 2020, 92ss.
Democare potrebbe anche aver avuto un ruolo di primo piano nel processo che porto alla
costituzione del corpus demostenico: Canevaro 2013, 319ss; 2018, 79s.
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Riassunto

La verosimiglianza storica dalla favola 1V 2 di Fedro,
incentrata sul primo incontro tra Demetrio di Falero
e Menandro, é riesaminata alla luce delle testimo-
nianze antiche sullimmagine del commediografo,
dei problemi cronologici e della tradizione ostile al
Falereo. Non sembra necessario ammettere una con-
fusione con Demetrio Poliorcete ed é ipotizzabile che
la fonte dell'aneddoto sia Linceo di Samo, autore di
uno scritto su Menandro.
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Abstract

The historical plausibility of the fable IV 2 of Phaedrus,
based on the first encounter between Demetrius of Pha-
leron and Menander, is re-examined considering the
ancient testimonia on the image of the comic poet, the
chronological problems, and the tradition hostile to the
Phalerean. It does not seem necessary to assume some
confusion with Demetrius Poliorcetes and it is concei-
vable that the source of the anecdote is Lynceus of Samos,
who wrote a treatise on Menander.
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1. L’aneddoto

Nella favola IV 2 Fedro' si sofferma sul primo incontro tra Demetrio di Falero
(fr. 25 Wehrli = 44 SOD, FGrHist /| BN] 228 T 3f), émueAntg di Atene per conto
di Cassandro dal 317 al 307 a.C.2, e Menandro (test. 10)>

* Ringrazio gli anonimi referees per le utili osservazioni.

! Per numerazione e testo delle favole fedriane seguo I'ed. di Zago 2020; Phaedr. IV 2
(olim V 1) corrisponde a fab. 523 P., not-H. 90 Adrados - van Dijk (II 159 e III 435), 209
van Dijk (I 259). Tra le introduzioni generali a Fedro e alla sua opera segnalo La Penna
1968, Holzberg 1993, 43-56, Henderson 1999, Adrados - van Dijk II 121-174, Mattiacci
2014, Gartner 2015, 21-58. Sulla favola IV 2 vd. in particolare Scheffer 1673, 221-225, Bur-
man 1727, 237-241, Schwabe 1806, II 331-339 e 467-470, Luzzatto 1976, 127-133, Schon-
berger 1991, Oberg 2000, 208-210, Henderson 2001, 151-162 e 233-237, Spahlinger 2008,
264-269, Renda 2012, 254-258 e cf. De Lorenzi 1955, 64-65 e 138-139, Solimano 1996,
112-115 e 205-206 (= 2005, 278-281), Manas Nuifez 1998, 138-139 e 230, Baeza Angulo
2011, 129-130, Gértner 2011, 239-241, Stocchi 2012, 252-253.

?Su Demetrio di Falero e la sua esperienza politica ad Atene vd. Bayer 1942, Fortenbaugh
- Schiitrumpf 2000, O’Sullivan 2009, Banfi 2010, Muccioli 2015, Miranda 2015 (storia de-
gli studi), Faraguna 2016, Saldutti 2022.

* Cito test. e fr. dei poeti comici greci, nonché i testi di Menandro traditi per via papi-
racea, secondo i PCG di Kassel e Austin, con 'omissione della sigla K. - A., le commedie
integre di Aristofane secondo Wilson 2007; per Ateneo si segue Olson 2019-2024, per
Diogene Laerzio Dorandi 2013.
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Demetrius qui dictus est Phalereus

Athenas occupavit imperio improbo.

ut mos est vulgi, passim et certatim ruit;

«feliciter!» succlamant. ipsi principes

illam osculantur qua sunt oppressi manum, 5
tacite gementes tristem fortunae vicem.

quin etiam resides et sequentes otium,

ne defuisse noceat, repunt ultimi;

in quis Menander, nobilis comoediis,

quas ipsum ignorans legerat Demetrius 10
et admiratus fuerat ingenium viri,

unguento delibutus, vestitu fluens,

veniebat gressu delicato et languido.

hunc ubi tyrannus vidit extremo agmine:

«quisnam cinaedus ille in conspectum meum 15
audet venire*?». responderunt proximi:

«hic est Menander scriptor». mutatus statim

«homo - inquit - fieri non potest formosior»°.

Demetrio, che fu detto Falereo,

occupod Atene con un potere crudele.

Il popolo, com’é suo costume, si precipita alla rinfusa, facendo a gara;
«Evvival» acclamano. Gli stessi potenti

baciano quella mano dalla quale sono stati oppressi, 5
in segreto lamentando il triste mutamento di sorte.

Persino i cittadini non impegnati in politica e quelli dediti all’ozio

da ultimi strisciano, affinché non li danneggi I’essere stati assenti;

tra questi, cosparso di olio profumato, ondeggiante nella veste,
giungeva con passo effeminato e fiacco 10
Menandro, celebre per le commedie,

che Demetrio aveva letto e, anche se non lo conosceva di persona,
aveva ammirato I'ingegno dell’'uomo.

*In luogo di venire (P p A) Gow (1900, 61), seguito da Perry (1952, 587), stampo I'argu-
ta congettura cevere, ‘muovere le anche’ (Pers. 1,87, Mart. I1I 95,13, Iuv. 2,21), accogliendo
al v. precedente in conspectu meo (P R* p).

*Ilv. 18, omesso da P e R, «& sicuramente genuino, anche se desta qualche sospetto»
(Zago 2015, 64). Per fieri Nauck (1880, 268-269) proponeva fingi («einen schoneren Men-
schen kann man sich nicht vorstellen»), che non pare davvero necessario, per formosior
Postgate (ap. Gow 1900, 61 in app., 1918, 90-91, 1920 in app.) avanzava nervosior in base al
confronto con Catull. 67,27. In merito a quest’ultima emendazione va tuttavia sottolineato
che ¢ pit efficace postulare che Demetrio corregga il suo primo giudizio evidenziando la
bellezza di Menandro e non che lo contraddica spudoratamente lodando il suo vigore.

- 66 -



MENANDRO CINAEDVS AL COSPETTO DI DEMETRIO FALEREO (PHAEDR. IV 2)

Appena il tiranno lo vide alla fine del gruppo domando:

«Ma chi é quel frocio che osa venire 15
al mio cospetto?». I pity vicini risposero:

«Questo ¢ Menandro, lo scrittore». Immediatamente mutato

disse: «Non puo esserci persona pitt bella».

Nella prima parte & descritta la processione che si reca a rendere omaggio al
politico®, a quel che sembra appena insediatosi: innanzitutto arriva da ogni par-
te il popolo, facendo a gara ad acclamarlo’; successivamente giungono i potenti,
costretti dalla loro posizione sociale®; infine, svogliatamente, e solo per timore
che I'assenza li possa danneggiare, i resides e i sequentes otium® (v. 1-8). Compare
quindi in scena Menandro, che avanza mollemente tra questi ultimi, profumato e
con la veste larga. Demetrio chiede indignato al suo seguito chi sia quel cinaedus',

¢ «Quadro di vilta, di miseria morale, che suscita il disprezzo, senza escludere la com-
passione» (La Penna 1968, LVI).

7 Per ut mos est vulgi al v. 3 cf. ut spectatorum mos est in Phaedr. V 27,13; sulla stoltezza
della folla in Fedro vd. la favola IV 6 con Renda 2012, 102-106. Cf. Tac. hist. 1 45,1 e spec.
90,3 sul servilismo del popolo dinanzi ad Otone: clamor vocesque volgi ex more adulandi
nimiae et falsae: quasi dictatorem Caesarem aut imperatorem Augustum prosequerentur,
ita studiis votisque certabant, nec metu aut amore, sed ex libidine servitii [...].

8 Cf. Tac. ann. 17,1 sull'atteggiamento dei magistrati davanti a Tiberio: at Romae ruere
in servitium consules patres eques. quanto quis inlustrior, tanto magis falsi ac festinantes
vultuque composito.

° Cf. Liv. I 47,9 sui patres convocati da Tarquinio il Superbo: convenere extemplo, alii
iam ante ad hoc praeparati, alii metu ne non venisse fraudi esset. Nei resides sono da ri-
conoscere i cittadini che non si impegnano politicamente (cf. Verg. Aen. VI 813-814: otia
qui rumpet patriae residesque movebit / Tullus in arma viros), nei sequentes otium gli intel-
lettuali, che, oltre a non essere attivi in politica, non si dedicano neppure agli affari. Seguo
linterpretazione di Renda (2012, 256), mentre Luzzatto (1976, 131) riteneva che la prima
definizione («coloro che volontariamente si astengono dalla politica») fosse confermata e
approfondita dalla seconda (quanti «perseguono attivamente 'otiumy»). Cf. anche Scheffer
1673, 224, Burman 1727, 238-239, Schwabe 1806, II 334-335.

' 1I termine € un prestito dal gr. kivaudog, di etimologia ignota (Beekes 2010, I 699).
Popolare ¢ 'etimologia fornita dall’Et. Gud.: elpntou 8¢ mapa 1o kiveioBat v aid®- i mapa
7O kvelv Ta aidola (322, 15-16 Sturz); cf. anche Non. I 8,1 Mazzacane cinwwedi dicti sunt
apud veteres saltatores vel pantomimi, dno Tod ketvelv odpa. Su questa categoria nell’A-
tene classica vd. Winkler 1990, 45-54, sulle performances mimiche dei xivoudot Tsitsiridis
2014, 210-217 e 2015, 220-227, sulle attestazioni latine del termine fino al IV d.C. Adams
2021 (p. 160 su Phaedr. app. Per. 8).
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ma, saputo che si tratta del famoso commediografo'!, da lui letto e apprezzato,
prontamente corregge il suo giudizio (v. 9-18).

La favola, priva di promitio ed epimitio, & posta dopo alcune considerazioni (IV
1) sul fatto che I'invidia preferisce cio che ¢ antico, anche se falso, ai validi prodot-
ti contemporanei': Fedro giustifica ironicamente il suo ricorso al nome di Esopo
auctoritatis [...] gratia (v. 3), proprio come i falsari attribuiscono le proprie sculture
a Prassitele e Mirone® e i dipinti a Pausia'* per ottenere un prezzo maggiore nella
vendita (v. 4-7). La conclusione e che adeo fucatae plus vetustati favet / invidia mor-
dax quam bonis praesentibus. / sed iam ad fabellam talis exempli feror (v. 8-10). Le
parole finali sembrano fungere da introduzione a una favola sull’argomento, a con-
ferma di un ordine stabilito da Fedro per collegare i componimenti all'interno dei
singoli libri'*, ma la favola IV 2 non sembra rispondere pienamente alle premesse,
a differenza di quanto accade con quella del giovenco, del leone e del predatore (II
1), per dimostrare quanto annunciato alla fine del prologo (II prol. 13-15) sulla ne-
cessita di dare ai modesti, ma non ai cupidi. Sono state avanzate varie spiegazioni in
merito. La prima € che Fedro abbia scelto un esempio adatto solo superficialmente,
nel senso che 'autorita di un artista ¢ in grado di modificare anche giudizi negativi
sulla sua opera, ma, come nota Solimano (1996, 205 = 2005, 280 nt.)'¢, in questo
caso sarebbe stato meglio omettere I'informazione sul precedente apprezzamento
delle commedie menandree. La seconda ipotesi consiste nel postulare un problema
testuale alla fine di Phaedr. IV 1, emendando il v. 10 (sed iam ad fabellam <haut>
talis exempli feror di Havet 1895, 113)", oppure immaginando una lacuna dopo di

" «Hic est Menander scriptor» (v. 17) & da confrontare con Pers. 1,28 («at pulchrum est di-
gito monstrari et dicier ‘hic est’») e Mart. V 13,3 (sed toto legor orbe frequens et dicitur «hic est»).

12 Sulla preferenza accordata agli scrittori antichi, anche di basso valore, cf. Hor. epist.
I 1,18-89 e Mart. V 10, contenente anche al v. 9 un riferimento al topos dello scarso suc-
cesso in vita di Menandro (test. 98).

1 La pratica ¢ evocata anche da Zenobio (vulg. V 82), sulla base di Antigono di Caristo
(fr. 47 Dorandi), a proposito della statua di Nemesi eretta a Ramnunte da Fidia, assegnata
perod da una tavoletta li attaccata ad Agoracrito di Paro: o0 Bavpaotov 8¢- kai Aot yap
noAAol émit TV oikeiwvy Epywv ETepov émtyeypagacty Gvopa.

14 Zago (2020, 94) stampa al v. 7 la congettura tabulae Pausian di Bergk (1860, 621) per
fabulae (fabule P) exaudiant di P e R; altre congetture sono tabulae *Zeuxidem di Bentley
(1726, Phaedr. 68) e tabulae *Zeuxida di Miiller (1877, 60 in app.); per una diversa inter-
pretazione dei v. 5-9, tra i pili vessati in Fedro (cf. Rigaltius 1617, 95, Burman 1727, 236),
vd. Baeza Angulo 2010 con ricco apparato delle proposte precedenti.

15 Cf. V 21,9: sed exsequamur coepti propositum ordinem.

16 Cf. anche Manas Nufez 1998, 138-139.

17 La spiegazione fornita in apparato é che «hoc enim sibi vult Phaeder, bonis praesen-
tibus favisse olim Demetrium, contra ac nunc Romae fiat ab invidis»; haud & in Phaedr.
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esso con la caduta di una favola (tra gli altri Miiller 1875, 28-29; cf. 1877, 60). Infine
la terza strada ¢ ritenere che con fabella talis exempli Fedro intenda semplicemente
introdurre «una favola di questo tipo», senza alcun collegamento alle parole pre-
messe sull’invidia (Desbillons 1786, 152 nt. s.)'.

Un aiuto potrebbe provenire dal titolo dato da N (cf. anche V), quam saepe
fallatur hominum iudicium®. Probabilmente Fedro intendeva fornire un esempio
di come gli uomini spesso si ingannino nel formulare le proprie opinioni in ma-
niera avventata: come Demetrio di Falero si era sbagliato nel giudicare un uomo
basandosi solo sul suo aspetto esteriore, salvo scoprire che si trattava di Menandro
(si noti I'antitesi tra vir [v. 11] e cinaedus [v. 15])%, cosi i critici contemporanei al
favolista erravano nel celebrare le opere antiche pitt di quelle moderne, e forse il
poeta sperava che anche loro potessero ricredersi?'. L’elevato valore attribuito alla
poesia ¢ del resto un motivo che torna in Fedro, in particolare nelle due favole
incentrate su Simonide?: la prima (V 22) sul poeta che, in seguito a un naufragio,

III 2,16, app. Per. 28,12 ed ¢ integrato da Zago in V 5,2. Havet, oltre a congiungere questa
favola con IV 1 (sulla scia di Rigaltius 1617, 61-62), ammetteva anche una lacuna dopo il
v. 2 (1895, 114), motivata, a suo dire, dalla necessita dell'indicazione di un giorno specifico
e integrata e.g. in app. con rex nuptias dum celebrat, turba ignobilis, / ut est etc. Sia I'inte-
grazione di haut che la segnalazione di una lacuna sono riproposte da Brenot (1923, 78);
per la lacuna vd. anche Wehrli 1968, 12 (Demetr.Phal. fr. 25).

'8 «Verba enim Phaedri intelligo de fabella tali simpliciter, qualis sequitur, sine ullo
respectu ad ea, quae praemissa sunt»; cosi anche Zago 2020, 95. Schénberger (1991, 97)
riteneva che sia la prima che la terza via fossero praticabili, «denn die Fabel ist aesopisch
und erhellt die Macht des Vorurteils, das ein grofler Name erweckt», ma definire ‘esopica’
una favola dai contorni storici ambientata nel IV a.C. mi pare azzardato.

P e R titolano invece Demetrius rex et Menander poeta. Né i titoli delle favole pre-
senti in §, né quelli perottini risalgono a Fedro: vd. sulla loro genesi Boldrini 1988, 71-84
e 1990, 44-58.

20 Cf. Plaut. Poen. 1318 (nam te cinaedum esse arbitror magis quam virum) e vd. Adams
2021, 223.

2! Che l'obiettivo di Fedro fosse attaccare i critici del suo tempo e creduto da Miiller
(1875, 29), mentre Gartner (2011, 240-241), in base al confronto con Catull. 16, vi rico-
nosce un avvertimento al lettore sulla necessita di distinguere tra la produzione letteraria
e la biografia di un autore. Renda (2012, 257-258) opta invece per il biasimo dei pregiu-
dizi incentrato sulla costruzione di un contrasto tra apparenza e realta. Poco verosimile ¢
che il racconto prenda di mira «die schnelle und gewandt formulierte Kompromififormel
des Politikers» (Oberg 2000, 208), con Demetrio che si trasforma da adulato in adulatore
(Schonberger 1991, 101-103, Bloomer 1997, 74 e 271 nt. 59). Secondo Luzzatto (1976,
127), infine, Fedro «non ha voluto dire qui una cosa sola, ma molte».

2 Altri personaggi greci nominati da Fedro, a parte Esopo, sono Pisistrato in I 2, Lino
e Orfeo, accanto allo scita Anacarsi, in III prol. 52-59 (cf. Lin. fr. 19.IV e ad Orph. fr. 943-
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viene ospitato e rifornito di vestiti, soldi e schiavi da un suo facoltoso ammiratore
di Clazomene?, la seconda (V 25) sul suo salvataggio dal crollo di una casa a opera
di Castore e Polluce, diffusamente lodati in un epinicio®.

La favola IV 2 riveste dunque un ruolo importante per comprendere la Welt-
anschauung fedriana. Essa, nondimeno, presenta molteplici motivi di interesse
anche per lo studioso di commedia greca, perché propone un’immagine inusuale
di Menandro e getta luce sui suoi rapporti con Demetrio di Falero. Nell’analisi
che segue si cerchera di vagliare la veridicita, o perlomeno la plausibilita, di questa
storiella analizzandone le problematiche storico-letterarie, anche alla luce della
restante tradizione aneddotica sul commediografo ateniese.

2. Aspetto di Menandro

Nella favola Menandro appare inequivocabilmente con un atteggiamento
da effeminato, evidenziato dall’utilizzo abbondante di profumo, dalla veste on-
deggiante® e soprattutto dall’andatura molle e strascicata. Tale camminata, fatta
urtando le ginocchia e ondeggiando i fianchi, ¢ in effetti indicata nei Physiogno-
mica attribuiti ad Aristotele? come uno dei tratti distintivi del cinedo, accanto
all’avere la testa inclinata a destra e al gesticolare languidamente con il palmo delle
mani rivolto verso I'alto”. In maniera non dissimile in app. Per. 8, che presenta
delle convergenze con IV 2 anche per il contrasto tra apparenza e realta, il soldato
pompeiano, pur dotato di un’enorme corporatura, per via del parlare in maniera

977 [Orpheus musicus] Bernabé) e Socrate in IIT 9 e app. Per. 25,1 (vd. Fritsch 1990, 221-
224). Per ulteriori menzioni di personaggi storici vd. Oberg 2000, 18-20.

3 Cf. Simonidis qui saepe versus legerat / eratque absentis admirator maximus in V 22,20-
21 con quas ipsum ignorans legerat Demetrius / et admiratus fuerat ingenium viri in IV 2,10-11.

24 Cf. test. 80a, c-d Poltera.

> Sull'impiego fedriano degli oggetti per dare concretezza al racconto vd. Renda 2021
(p. 93 sul v. 12).

% L’opera, di fatto unione di due trattati diversi, fu probabilmente realizzata dai suoi
allievi: vd. Arata 2009.

%7 Aristot. phgn. 3 [808a, 12-16]: ktvaiSov onpeio dppa KatakekAAoUEVOV, YOVOKPOTOG
éykAioelg Tig keaAi eig T Sefid ai gopai TV xelp@v Hrrtiat kod EkAvTol, kal Padioelg
Strtai, 1) pgv mepLvedovTog, 1 8¢ kpaTovvTog TV O0QUV’ Kail TV dppdtwv meptBAéyelg, olog
v €in Alovootog 6 cogiotiig. Vd. Physiogn. 115: molles autem, quos quidem ivaidovs di-
cunt, ita sunt: [...] qui frequenter subrident loquentes, qui vocem tamquam perfractam habent,
[...] qui movent corpus ut mulieres, qui brachia perversa habent et qui tunicam circa lumbos
tendunt [...] (sui cinaedi che cercano di dissimulare la propria andatura naturale cf. par. 74).
Sulla camminata e i gesti del cinaedus cf. infine i passi segnalati da Adams 2021, 226-227.
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sdolcinata (Luzzatto 1976, 153), o in falsetto (Henderson 2001, 141), e del modo
fiacco di camminare, era al centro di voci sicure che lo volevano omosessuale (v.
1-3: Magni Pompeii miles vasti corporis / fracte loquendo et ambulando molliter /
famam cinaedi traxerat certissimam).

L’appellativo cinaedus (IV 2,15), inoltre, sembra indicare in maniera implicita
che il poeta avesse il volto rasato (cosi in effetti appare nelle raffigurazioni), pratica
spesso associata in Grecia all'omosessualita passiva. Nelle Tesmoforiazuse aristo-
fanee, ad esempio, € definito yovvig (v. 136) Agatone, che appare evmpécwnOg,
Aevkdg, EEupnpévog, / yYovaukd@wvog, amaldg, edmpenig idelv (v. 191-192)*. La
moda di radersi la barba si diffuse ai tempi di Alessandro*® ma non era approvata
da tutti (Chrysipp. XXVIII fr. 2 Arnim [SVF III 198] da Ath. XIII 564f-565d),
come mostrano il fr. 266 (inc. fab.) di Alessi, in cui essa ¢ ricondotta, in alternati-
va all’arruolarsi nell’esercito, al contrarre la ‘malattia dei ricchi’ (v. 5 Thovolakov
[...] kak6Vv)’!, e un aneddoto su Diogene di Sinope (V B 404 Giann.), il quale, alla
vista di un individuo a cavallo, rasato, cosparso di unguenti e abbigliato in modo

8 Accusato di aver rubato i muli del comandante carichi di abiti, oro e argento, il miles
giura di non aver commesso il fatto (v. 9-12) ed ¢ giudicato innocente dallo stesso Pompeo
per via dell’aspetto da rammollito (v. 14). Tuttavia, lanciata una sfida a duello all’esercito
romano da un barbaro, il soldato, cinaedus habitu sed Mars viribus (v. 18), si offre e vin-
ce rapidamente, smentendo cosi le voci sul suo conto e inducendo Pompeo a capire di
aver errato nel giudicarlo innocente. Il tema dell’omosessualita, maschile e femminile, &
inoltre al centro della favola V 15, dove si attribuisce la sua origine a un errore commesso
da Prometeo, in preda all’'ubriachezza, nel plasmare gli esseri umani (cf. Mart. XIV 182 a
proposito dei gobbi). Vd. su queste due favole Lentano 2009, in particolare su quella del
soldato Luzzatto 1976, 151-160, Grottanelli 1983, Henderson 2001, 131-148 e 226-233 e cf.
De Lorenzi 1955, 63-70 (anche su Phaedr. III 11).

» Cf. 39 test. 14-15 Sn. - Kan. Agatone sostiene che non si addice a un poeta apparire
rozzo e peloso (Thesm. 159-160: GAwG T’ duovodv éott mon Ty idelv / dypeiov dvta kai
Saovv) e che anche Ibico (test. B7 Davies), Anacreonte (test. 4 Bernsdorff) e Alceo (test.
18 Liberman) portavano la mitra e incedevano mollemente (Thesm. 163: éutpo@dpovy Te
Kai OtekA@vt’ Twvikdg) e Frinico (3 test. 10a Sn. - Kan.) componeva bei drammi perché
era lui stesso bello e si vestiva bene (Thesm. 165: adTOG Te KaAOG v Kai KAADG NumioxeTo).

3 Sulla diffusione di questa pratica tra i compagni di Filippo vd. Theopomp. FGrHist /
BNJ 115 F 225a-b (da Polyb. VIII 9,5-13 e Ath. VI 260d-261a).

31 Casaubon 1621, 864: «id eft, mollis & impudicus eft, ac virum quaerit». Il fr. potrebbe
essere stato pronunciato, probabilmente negli ultimi 30 anni del IV a.C., da un vecchio
tradizionalista o un pedagogo (Arnott 1996, 744). La menzione di un commediografo ¢
attestata anche in altri passi di Crisippo: cf. SVF II 214, 20-22 (fr. 762 Arnim = Epich. fr.
136,13-14 da inc. fab.), I11 95, 5-9 (fr. 390 Arnim = Men. fr. 604 da inc. fab.), 128, 17-20 (fr.
478 Arnim = Men. fr. 476 da inc. fab.).
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conforme a cio (tovtolg dkohovBwg fuetecuévov), avrebbe affermato di aver fi-
nalmente compreso il significato del termine innénopvog®. Lo stesso Menandro,
del resto, deridendo nell'Opyr (fr. 264) Ctesippo figlio di Cabria (cf. Timocl. fr. 5
dai Anuoodtvpot), delinea fra i tratti distintivi della categoria degli effeminati il la-
varsi frequentemente, 'indossare una sopravveste sottile, il profumarsi, il tingersi
i capelli e il depilarsi®.

Di fronte al ritratto menandreo proposto da Fedro, non particolarmente fa-
vorevole*, ¢ legittimo chiedersi se esso sia un unicum o abbia dei paralleli in altre
fonti antiche. In realta le informazioni in nostro possesso sull’aspetto fisico di Me-
nandro scarseggiano. Escludendo le definizioni kaAdg (Ath. VI 248d [che cita il fr.
1,16 dalla ®@cog@opovpévn], VIII 364d [fonte del fr. 224 dalla M£0n]) e BértioTog
(Gal. fac. nat. 117 [SM III 150, 12-13] = Men. test. 115), riferibili alla sua bravura

32 La citazione di Crisippo proviene da un discorso di Mirtilo, che prosegue (Ath. XIII
565e-f) sottolineando lipocrisia di alcuni filosofi, i quali, kivaidovg kakodvreg Tovg 1y
popov mpooPérlovtag i ikp®d pakakwtépav fueecpévous £60ita, non dovrebbero poi
¢pwpévoug meptdyeadat Evpovpévoug Ty dIvIY Kai OV Sppov.

3 Cf. i v. 1-6: xaitot véog oT’ €yevouny kayw, yovar / AN’ ovk éhoduny mevtakig
TG Nuépag / TOT’, AANd VOV 00dE XAavid’ etxov, dAAd vOv: / 008 popov eixov, dAAL VOV*
Kai Bayopat / kai mapathodpat, viy Ala, kai yevijoopat / Ktfioutnog, ovk dvBpwmog, év
OAiyw xpovw. Nell'ignoranza del contenuto della commedia Av§pdyvvog 1j Kprig (fr. 50-
56), per noi & questa una delle rare allusioni menandree all’omosessualita, di solito limitata
a giochi di passaggio, a conferma dell’osservazione plutarchea: obte «yap> (add. Bernar-
dakis) madog €pwg dppevdg oty év TocovTolg Spdpaoty (quaest. conv. VII 8,3 [712¢] =
Men. test. 104,11). Anche nella rimanente produzione superstite della nea i riferimenti
allomosessualita scarseggiano, verosimilmente a causa dei cambiamenti avvenuti nella
trama: cf. il fr. 49 (®noebg) e il titolo [Toudepaotai (fr. 57) di Difilo, da confrontare con il
Moudepaotiig (fr. 179) di Antifane, il fr. 4 (inc. fab.) di Archedico su Democare (FGrHist
75T 2 [T 10 e F 7 in BNJ; cf. T 9]), il fr. 3 (inc. fab.) di Damosseno, nonché i fr. 3 (Aywvig
fj Tnmiokog), 70 (‘EAévn), 244 ("Ymvog) di Alessi. Vd. sull’omosessualita nella commedia
greca Dover 1989, 135-153 e Hubbard 2003, 86-117, in quella plautina Lilja 1982; sulla
legislazione ateniese in merito cf. MacDowell 2000.

*Vd. Luzzatto 1976, 129: «E cosi, per Fedro, il grande poeta e scrittore [...] sembra
riscattare con il suo ingenium la sua stessa miseria morale». Cf. il giudizio di La Penna
sul soldato di app. Per. 8: «penetrato dal vizio fin nelle midolla cela dentro di sé energia
indomabile, coraggio sicuro» (1968, LII), risultando un esempio di «ritratto paradossa-
le» (1976, 281-283). Secondo Canfora (1989, 501-502) Fedro evidenzia la sua ostilita nei
confronti di entrambi i personaggi e anche per Schénberger (1991, 101 nt. 25) Menan-
dro viene rappresentato «wirklich unsympathischv, il che rafforza I'ipocrisia di Demetrio.
Un’immagine positiva di Menandro, esempio di vita apolitica e di indipendenza interiore,
¢ invece individuata da Spahlinger (2008, 267).
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e non alla sua bellezza*, 'unica testimonianza in merito deriva dalla Suda (u 589
= Men. test. 1), che lo presenta come strabico, ma, con un contrasto tra aspetto
fisico e indole non dissimile da quello della favola fedriana, intelligente e pazzo per
le donne (otpafog tag dwerg, 05LG 8¢ TOV VoDV Kal Tept yuvaikag EKpavEéoTatog)™.
Un cenno alla sua presunta mollezza ¢ invece ravvisabile nella lettera del com-
mediografo a Glicera composta da Alcifrone (IV 18,4 = Men. test. 20,23-24), dove
si specifica che si trattava in realta di salute cagionevole: oioBa yap pov t1ag ouvriBerg
aoBeveiag, &g ol N AODVTEG pe TpLeAg kai oalakwviag kaAeiv eiwbaoty. Un ri-
flesso di questa tradizione ¢ forse osservabile nell’anonimo De comoedia ([Proleg. de
com. II] 57 p. 10 Koster = Men. test. 3), che lo definisce Aapnpog kai Pilw kat yévet.
Tale aggettivo ¢ usato anche per Teofrasto (test. 12 Fort. et al.) nella descrizione fat-
ta da Ermippo (fr. 51 Wehrli = FGrHist 1026 F 35 da Ath. epit. I 21a-b), che ricorda
come egli con puntualita arrivava al Peripato per la lezione splendido e vestito con
eleganza®. Non a caso Meineke (1823, XXVII) riteneva che i versi fedriani rappre-
sentassero Menandro «ut facile Theophrasti et Epicuri sectatorem agnoscas»*.
Inoltre, in un passo del De pallio (4,8) Tertulliano, attaccando quanti vanno
in giro con vesti larghe e piene di pieghe, scrive: prorsus si quis Menandrico fluxu
delicatam vestem humi protrahat, audiat penes se quod et comicus: «qualem demens
iste chlamydem disperdit?» (com. adesp. 6 Rib.?)*. Gia Salmasius (1656, 339-341)
riteneva che l'espressione Menandrico fluxu, riferita all’abbigliamento del com-
mediografo, fosse una sicura allusione alla favola fedriana (cf. v. 12) e addirittura

¥ Ct. maximus poetarum in Sen. brev. vit. 2,2 (ad Men. fr. 303,2 [TIA6ktov]) e xpvoodg
in Them. or. XX 236¢ (Men. test. 126).

3 Quest’ultimo dato ¢ confrontabile con la tradizione su Euripide (test. 107a-c Kan.)
@oybdvng a letto, per quanto notoriamente pooyovng nelle tragedie (sulla misoginia eu-
ripidea vd. le test. 1.111,2, 1.IV,1-2, 2,6-7, 3,3, 106, 106a, 108a-111b Kan., Chor. apol. mim.
52 [ad fr. 1063,2-7 Kan.]).

7 “Eppunmog 8¢ gnot @ed@pactov mapayiveodat eig Tov Iepinatov kad’ dpav Aapmpov
kai eEnoxnuévov, eita kabioavta SatiBeoba OV Noyov 0dSepidg dmexdpevov Kivioews
000 OXNHATOG £VOG™ Kai TTOTE OYoPayov pupovpevov eEeipavta v yAdooav mepleixety
Ta xelhn. Per rimanere in ambito filosofico cf. il ritratto di Eraclide Pontico (fr. 3 Wehrli = 1,5-
8 Schiitrumpf) fornito da Diog.Laert. V 86: 00tog ¢607ti Te pakaxy) £xpfiTo Kai OTEPOYKOG
v 10 odpa, HoTe adTOV OO TOV ATTIK@V pry ITovtikdv dAAG TTopmkov kakeiohat. Tpaog
Te v 1O Padiopa kai oepvog.

3 Cf. Luria 1965, 23: «aus Phaedrus V 1 konnte man hochstens folgern, daf? die spitere
Tradition Menander fiir einen Epikureer gehalten habe». Diversamente Ausonio (cent.
nupt. [18] p. 139, 11-13 Green) accenna alla vita austera di Menandro (fr. 439 da inc. fab.)
e degli altri commediografi: quid ipsum Menandrum? quid comicos omnes? quibus severa
vita est et laeta materia.

¥ Bulhart poneva il punto esclamativo alla fine.
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credeva che la domanda riportata subito dopo fosse la traduzione di un verso me-
nandreo rivolto a un effeminato®. In questa direzione Geffcken (1909, 72-73 nt. 1
e 117-118) sostenne che la citazione fosse giunta a Tertulliano con il tramite della
diatriba cinica* e la confrontava con il fr. della satira varroniana Meleagri (fr. 302
Astb. da Non. IV.D 20,10 e XIV 1,8 Gatti): cum etiam Thais Menandri tunicam
demissam habeat ad talos (Men. Oaig test. IT)*2. Secondo altri, invece, il passo po-
trebbe alludere ai lunghi chitoni indossati dagli attori della commedia menandrea®.

Passando infine alle raffigurazioni di Menandro, le statue, su modello della
scultura innalzata poco dopo la sua morte nel teatro di Dioniso ad Atene*, sem-
brerebbero aver evidenziato 'eleganza e la sensibilita del poeta® e anche il ritratto
nel mosaico di Mitilene (T 1 = Men. test. 29), di II/IIT d.C.*, parrebbe confermare
i dati della tradizione letteraria e fornire una rappresentazione realistica: in parti-
colare sono evidenti lo strabismo e i tratti scavati, quasi tormentati, del viso, che, a
detta degli editori, risponderebbero all'immagine di delicatezza e debolezza fisica®.

“ L’originale greco sarebbe stato ofav dvontog 68e xhapdda StoAlvey. Non pitt sem-
plice risulta I'ipotesi di Hunink (2005, 223) di sottintendere audivit in luogo di dicit / ait
e immaginare che Menandro potesse essere stato portato in scena come personaggio in
qualche perduta commedia romana. Sull’assenza di conoscenza diretta del teatro greco
mostrata da Tertulliano nelle proprie opere vd. d’Ales 1937, 333-334, sulle sue scarse cita-
zioni di poeti drammatici latini Braun 1967, 29-30.

41 Cf. Marra 1937, 96, Gerlo 1940, II 148-149. Dalla diatriba cinica, secondo Luzzat-
to (1976, 132-133), Tertulliano avrebbe ricavato anche il riferimento all’abbigliamento di
Menandro, mentre Renda (2012, 258 nt. 187) si limita ad accennare a «un ritratto conven-
zionale giunto attraverso vari testi all’autore cristiano».

# Sull'interpretazione del fr. varroniano vd. Cébe 1987, 1323-1326. Non & questa var-
roniana I'unica test. sulla Taide menandrea preservata da scrittori latini: vd. le test. III-VII
con Traill 2001.

$Vd. Grant 1965, 161, Henderson 2001, 161.

* Di tale statua € stata recuperata la base con 'iscrizione che la attribuisce a Cefisodoto
e Timarco (IG II/III2.3 3777 = Men. test. 25); vd. anche D. Chr. or. XIV 116 Arnim (Men.
test. 26) e Paus. I 21,1.

* Vd. la ricostruzione di Fittschen 1991 (cf. spec. tav. 73-77) e le interpretazioni di
Zanker 1995, 80-85 (con la critica di Smith 1999, 456) e Palagia 2005. Sull'immagine di
Menandro vd. inoltre Studniczka 1918, Richter 1965, IT 224-236 (p. 234: «the type pre-
sented by the heads listed [...] is that of a sensitive person, between 40 and 50 years of age,
cleanshaven [...]»; p. 235: «the face of a poet, imaginative, sensitive, somewhat effeminate,
not vigorous») e 1972, 7 e 20, Bassett 2008, Nervegna 2013, 122-136.

 Una datazione al IV d.C. era invece proposta da Berczelly 1988, 122-126.

' Vd. Charitonidis - Kahil - Ginouves 1970, 27-31 (spec. 27-28) e tav. 2,1 e 15,1.
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3. Incongruenze cronologiche

Altro punto rilevante della favola fedriana ¢ il collegamento tra Menandro e
Demetrio di Falero. Diversamente dalla relazione meramente istituzionale del com-
mediografo con Tolomeo I Soter, che I'avrebbe invitato in Egitto*, ma in maniera
non dissimile da quanto accadde poi a Filippide con Lisimaco®, il rapporto tra Me-
nandro e il Falereo é ricordato altrove come una vera e propria amicizia®. Stando a
Diogene Laerzio (V 79 = Men. test. 9, Demetr.Phal. fr. 57 Wehrli, 1,53-57 SOD)*,
infatti, quando ad Atene fiorivano le calunnie, ossia nel periodo del ripristino della
democrazia sotto Demetrio Poliorcete, Menandro, per il semplice fatto che era suo
amico, fu quasi sottoposto a processo e si rese necessario I'intervento salvifico di Te-
lesforo, cugino del Falereo™: onnvika § éovkogavteito® év taig ABnvaug (HavOdvw
Yap kai 10070), Mévavdpog 6 kwpkog map’ OAiyov AAOe kpBijvar S ovdev dAo f
6t @idog NV adT@. AN adTOV apntioato Tehea@dpog 6 &veylodg Tod Anuntpiov™.

* Men. test. 1 (Suda p 589), 15 (Plin. nat. VII 111), 20,25-29 (Alciphr. IV 18,5).

* Philippid. test. 2 (Plut. Demetr. 12,8-9), 3 (IG II/III°.1 877: cf. spec. r. 7-38).

>0 Il rapporto ¢ ampiamente segnalato negli studi: cf. e.g. Schmid 1920, 38 e nt. 6, Hunter
1985, 148, Letkowitz 2012, 111, Nervegna 2013, 12 e 17, C.Scardino in Zimmermann -
Rengakos 2014, 1061. A proposito del Falereo Ferguson (1911, 60) osservava che «the
great comedian, Menander, was his friend, and to this in part, perhaps, the dramatist
owed his unpopularity with the masses», rimandando (nt. 4) alla favola di Fedro. Barigazzi
(1965, 28 nt. 37) e Blanchard (1983, 24), inoltre, ritenevano possibile che I'invito in Egitto
fosse stato fatto al poeta su consiglio di Demetrio. Secondo O’Sullivan (2019, 252; cf. 2009,
145 nt. 120), invece, I'associazione di Menandro con il Falereo «may have been based on
little more than mutual connection with the Peripatos».

>! Tale parte ¢ tagliata in FGrHist / BNJ 228 T 1.

2'Vd. Potter 1987, seguito da Nervegna 2013, 12 (cf. anche Major 1997, 53 nt. 33), con-
tro la tradizionale opinione che Telesforo fosse cugino del Poliorcete (cf. e.g. Ferguson 1911,
101 e nt. 4, Korte - Thierfelder 1959, 2 ad test. 8, Barigazzi 1965, 27, Gomme - Sandbach
1973, 23, C.Scardino in Zimmermann - Rengakos 2014, 1061, Worthington 2021, 72). Fi-
locoro (FGrHist / BNJ 328 F 66 da Dion. Hal. Din. 3) testimonia che nell’'ondata di processi
intentati ad Atene dopo la fine del governo del Falereo quanti si sottrassero al giudizio
furono condannati a morte, mentre quelli che si fecero processare furono prosciolti. Secon-
do la Lape (2004, 47 nt. 29) «Menander’s own activity and success during this period may
account for the suspicion that he fell under in the aftermath of Demetrius’s expulsion».

>3 Sulla figura del sicofante ad Atene tra V e IV a.C. vd. Pellegrino 2010, 33-74 (e 92-95
sulla sua trasposizione nella nea).

** Caso differente rispetto a questa notizia ¢ I'informazione fornita da P.Oxy. X 1235
(I d.C.) col. IIT r. 103-112 in merito all’annullamento della rappresentazione alle Dionisie
degli Tupprot (test. I), commedia scritta nel 302/1 a.C., per via di Lacare: si veda I'interpre-
tazione di Csapo 2021.
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Menandro e Demetrio potrebbero inoltre essere stati allievi dello stesso ma-
estro, Teofrasto®. Se per Demetrio le fonti che attestano il suo discepolato sono
numerose*, per Menandro 'unica informazione (8tdokalog [sc. O@edppaotog]
MevdvSpov tod kwpikod) € preservata da Diogene Laerzio (V 36 = Men. test. 8,
Theophr. test. 1,11-12 e 18,12 Fort. et al.) sulla base del XXXII libro degli (Totopika)
Ynopviuata di Panfila (fr. 10 Cagnazzi = Miiller [FHG III 522]), studiosa di eta
neroniana®. Costei era figlia di Soterida®, che compose varie opere grammaticali,
tra cui uno dmopvnpa a Menandro (Suda o 875 = Men. test. 79)%, e, secondo una
diceria riportata da Dionisio nel trentesimo libro della Movoki) iotopia (Suda
7 139 e 0 876)%, sarebbe stato il vero autore dello scritto attribuito alla figlia. La
notizia parrebbe dunque provenire da un ambiente ben informato sul commedio-
grafo®' e non sembra in contrasto con la tradizione preservata da un anonimo ITept
Kwuwdiag ([Proleg. de com. 11I] 57-58 p. 10 Koster), secondo cui Menandro (test.
3) sarebbe stato allevato da Alessi (test. 2)%, giacché il rapporto con il piu anzia-

*> Sulla complessa questione del legame tra le commedie menandree e la filosofia peri-
patetica vd. almeno Luria 1965, Barigazzi 1965 (su Menandro e Demetrio cf. spec. p. 19-
45), Gaiser 1967, Gigante 1971, Webster 1974, 43-55, Major 1997, 55-59, Casanova 2014,
Cinaglia 2015.

% Cic. fin. V 54 (fr. 62 Wehrli = 36 SOD, FGrHist / BN] 228 T 7), leg. I1I 14 (fr. 72 Wehr-
li=57 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 8, Theophr. fr. 591 Fort. et al.), off. 13 (fr. 73 Wehrli= 119
SOD, FGrHist / BNJ 228 T 9a, Theophr. test. 52b Fort. et al.), Brut. 37-38 (fr. 175 Wehrli
=37 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 9b), Philod. rh. in P.Herc. inv. 453 fr. 4 r. 9-14 ed. Cronert
1906, 67 (fr. 159 Wehrli = 131b SOD, FGrHist / BNJ 228 F 48b, Xenocr. fr. 39 Isnardi
Parente), Strab. IX 1,20 (fr. 27 Wehrli = 19 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 3b = F 34), Diog.
Laert. V 39 (fr. 5 Wehrli = 10 SOD, Theophr. test. 1,38-40 Fort. et al.) e 75 (fr. 2 Wehrli =
1,1-2 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 1), Suda & 429 (fr. 3 Wehrli = 2 SOD). Tutti questi passi
costituiscono Theophr. test. 18,5 Fort. et al.

7 Vd. Cagnazzi 1997, 31-39, Ippolito 2020, Floridi 2022-2023, 26-32 e cf. gia Menagius
1690, 17-18.

#Vd. Ippolito 2019.

*? Si accoglie in Suda ¢ 875 la correzione matip (&viip cod.) Mapgidng di Meineke
(1823, XXXIV) e poi Miiller (FHG III 520).

¢ Su Dionisio musico, vissuto in eta adrianea, vd. Rocconi 2015 (Suda m 139 e 0 876 =
fonti 11-12).

1 Vd. il comm. di Cagnazzi 1997, 100-102. La notizia ¢ accolta e.g. da Korte (1929, 78
nt. 1 e 1931, 709) e Blanchard (1983, 22-25), ma si registra lo scetticismo di Wilamowitz
(1932, 285 nt. 1): «Ob die Uberlieferung von personlichen Beziehungen der beiden Mén-
ner auf Tatsachen beruht, ist unsicher, Schiiler Theophrasts ist der frithreife Dichter nicht
gewesen» (cf. anche Gaiser 1967, 8).

2 Secondo un’altra fonte (Suda o 1138 = Alex. test. 1, Men. test. 6), invece, Alessi sareb-
be stato zio paterno di Menandro. Vd. in merito Arnott 1996, 11-13 e 26-28.
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no commediografo non ¢ inquadrabile nei termini di un insegnamento formale
(ovvdatpivag 8¢ ta ToAd ANEESL OO TovTOL dokel maudevBijvar). Nell’epistola
alcifronea di Glicera a Menandro (IV 19,14 = Men. test. 20,133-134), inoltre, Te-
ofrasto ¢ detto @ilog del commediografo insieme a Epicuro, con il quale il poeta
condivise ad Atene I’efebia (Strab. XIV 1,18 = Men. test. 7)%.

Due grosse difficolta storiche nella favola IV 2 erano individuate da Korte
(1931, 709), che definiva pertanto la testimonianza «wertlos»*: se I'aneddo-
to si colloca all'inizio del governo del Falereo ad Atene, nel 317/6 a.C., a quella
data Menandro non era ancora definibile nobilis comoediis e risulterebbe anche
strano che i due non si fossero conosciuti negli anni della formazione al Peri-
pato; conseguentemente anche alla descrizione del comportamento da damerino
(«Stutzerhaftigkeit») assunto dal poeta non bisognerebbe dare troppo credito.

Ipotesi sostenuta da numerosi studiosi®® & che nell’aneddoto fedriano siano
confusi Demetrio di Falero e Demetrio Poliorcete®. Una sovrapposizione dei due
personaggi, forse agevolata da un confronto fatto dai detrattori a loro contempo-
ranei, sembra infatti attestata in altri autori. Favorino (fr. 44 Amato), ad esempio,

63 Cf. anche Elias in Aristot. categ. prooem. CAG XVIII/1, 111, 34-112, 1"’Enikovpog, @
ovviikpaoev 6 Mévavdpog. Un epigramma spurio di Menandro su Temistocle ed Epicuro
figura in AP VII 72 (FGE 259-260 = Men. fr. spur. 1000). Su Menandro ed Epicuro vd.
Biichner 1937, Pohlenz 1943, DeWitt 1952, Barigazzi 1965, 87-115, Ricciardelli Apicella
1968 e cf. Del Mastro - Leone 2022, 347-350 (su P.Herc. inv. 986 fr. 24 Orazi).

¢ Cf. poi Korte - Thierfelder 1959, 2 ad test. 9: «tota fabula nulla fide digna».

6 Vd. Scaliger 1658, animadv. 130, Schwabe 1806, IT 467-470, Studniczka 1918, 30,
Postgate 1919, 21, Brenot 1923, 78 ad v. 1, Perry 1965, 351 nt. a, Della Corte 1967, 115,
Gaiser 1967, 9 nt. 7 (per il quale, se si ammette la confusione tra i due Demetri, «die Er-
zéhlung im tbrigen einen echten Kern enthalten mag»), Wehrli 1968, 51, Mandruzzato
1979, 348-349, Schonberger 1987, 194 e 1991, 98, Zanker 1995, 83-84, Solimano 1996, 205
(=2005, 279 nt.), Mafias Nuiez 1998, 230 nt. 150, Oberg 2000, 19 e 208, Sollenberger 2000,
312, Henderson 2001, 153-155 e 157, Palagia 2005, 289 nt. 28 e 291, Spahlinger 2008, 265,
O’Sullivan 2009, 309 nt. 11 (e cf. 299-300), Baeza Angulo 2011, 129 nt. 4, Holzberg 2024,
8 nt. 3. Havet (1895, 115 ad v. 18; cf. 113 ad v. 1) raffrontava il mutamento di opinione del
Demetrio fedriano con quello del Poliorcete durante 'assedio di Rodi, quando avrebbe
risparmiato dal fuoco il ritratto dell’eroe locale Ialiso, opera di Protogene (Plut. Demetr.
22,3-5, apophth. reg. 183a-b, Gell. XV 31; cf. Plin. nat. VII 126, Suda m 2963): il confronto
non ¢ molto stringente.

% De Rhoer (1758, 193-195), invece, pensava a un errore testuale e suggeriva di emen-
dare il v. 1 in Demetrius, non qui Phalereus dictus est, oppure in Demetrius, non qui dictus
Phalereus, riferendo la favola direttamente al Poliorcete, ma simili soluzioni sono metri-
camente inammissibili in Fedro: cf. Havet 1895, 153-154 e Housman 1920, 124 (contro
Demetrius rex, qui Phalereus dictus est di Postgate 1920).
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stando a Diogene Laerzio (V 76), nel primo libro degli Amopvnuovevpata men-
zionava una relazione del Falereo (fr. 38 Wehrli, 1,12-15 SOD, FGrHist / BNJ 228
T 1) con Lamia®, che pero da varie fonti & presentata come amante del Poliorce-
te®®. Teoricamente le due informazioni potrebbero non essere in contraddizione,
se si ammette che Lamia sia stata amante prima dell'uno e poi dell’altro®. Tuttavia
anche Eliano (VH IX 9), riferendo che il Poliorcete™ spendeva ingenti somme per
soddisfare la sua tpven (i suoi pavimenti erano cosparsi di profumi e fiori), era
TPOG yuvaikag akOAaoTog kal veavikois Epwatv émexeipet e si preoccupava di ap-
parire giovane e bello, tingendosi i capelli di biondo e truccandosi, pare avere in
mente piu il Falereo (fr. 43b SOD, ad fr. 34 Wehrli; vd. oltre). Si ricordi infine che
la voce Anuntpiog della Suda (8 429) ¢ riferibile al Falereo nella prima parte (II
40, 21-41, 2 Adler = fr. 3, 75, 36, 70 Wehrli, 2 SOD, ad FGrHist / BNJ 228 T 1), ma
successivamente tratta del Poliorcete (II 41, 2-10 Adler).

Del resto, lo spirito adulatorio che emerge nel passo fedriano sarebbe ben con-
ciliabile con gli onori concessi al Poliorcete all'indomani della liberazione di Atene
(giugno 307 a.C.)”, promossi da Stratocle, il quale non sfuggi pertanto agli strali
del commediografo Filippide’. Inverosimile, per via di quanto si dira a breve sulla

67 Cf. anche il fr. 39 Wehrli = 6 SOD (Diogenian. ap. Choerob. orth. in An.Gr.Ox. II
239, 13-15 Cramer) dove ¢ chiamata Aoipa ed ¢ detta yovr) di Demetrio di Falero.

88 Vd. spec. Plut. Demetr. 16,5-7, Ath. XIII 577c¢ (con cit. di Polem. Hist. fr. 14 Angeluc-
ci = Preller), Alciphr. IV 16. Un fastoso deinvov organizzato per il re da Lamia, che costo
agli ateniesi 250 talenti e valse alla donna il soprannome di ‘Prendicitta’ (com. adesp. 698
da Plut. Demetr. 27,4), & descritto da Linceo di Samo nella lettera a Ippoloco di Macedonia:
vd. Plut. Demetr. 27,3 (Lync. fr. 3 Dalby, test. 17 Ornaghi), Ath. III 101e (Lync. fr. 4 Dalby,
test. 18 Ornaghi), IV 128a-b (Lync. fr. 2 Dalby, test. ITI e 19 Ornaghi). Sulla relazione tra i
due cf. Wheatley - Dunn 2020, 163-171.

% Cosi Jacoby (FGrHist II/D 642, comm. a 228 T 1), Sollenberger 2000, 322, Muccioli
2015, 26. Amato (2010, 228-229 nt. 617) ipotizza che la storia raccontata da Favorino si
riferisse al Poliorcete e fu fraintesa da Diogene Laerzio.

0 Anuntplog 6 mohtopkntig V x : Anufitptog 6 Painpedg Dilts.

! Cf. Henderson 2001, 157; un’altra possibilita ¢ collocare 'incontro al momento della
seconda presa di Atene (296/5 a.C.) e quindi negli ultimi anni di vita di Menandro (cf.
Oberg 2000, 19, che lo pone nel 294/3 a.C.). Sulla liberazione di Atene e gli onori concessi
al Poliorcete vd. Diod.Sic. XX 45,2-46,4 e Plut. Demetr. 8-10 con Wheatley - Dunn 2020,
113-122 e 129-138.

72 Philippid. fr. 25 (inc. fab. da Plut. Demetr. 26,3-5 [v. 1-3] e 12,5-7 [v. 4-7]) e 26 (inc.
fab. da Plut. amat. 4 [750e]) su cui vd. Philipp 1973, 504-509, Mastrocinque 1979, 265-267,
Gallo 1986, 226-233, Olson 2007, 224-226 (sul fr. 25), Luraghi 2012, 360-366, Muccioli
2018, 66-72. In commedia il Poliorcete ¢ menzionato nei fr. 99 (Innetg) e 116 (Kpdrewa fj
DappakonwAng) di Alessi e forse, come yAvkdtarog Bacthevg, nel fr. 81 (Aidvpot) di An-
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cronologia menandrea, pensare al ritorno del Poliorcete ad Atene nel 290 a.C,,
altra occasione in cui I'adulazione degli ateniesi fu smisurata, come segnalano,
stando ad Ateneo (VI 253b-f), Democare (FGrHist 75 F 2 [F 9 in BN]J]) e Duride
(FGrHist / BNJ? 76 F 13)7, il quale riporta anche I'itifallo in suo onore composto
forse da Ermocle di Cizico™.

4. Menandro e Demetrio tra storia e aneddotica

Prima di dare per certa la confusione con Demetrio Poliorcete, ¢ pero il caso di
valutare se le obiezioni di Korte siano davvero insuperabili. In merito all’aspetto
cronologico”, bisogna ricordare che Menandro, nato sotto I'arcontato di Sosige-
ne nel 342/1 a.C. e morto a 52 anni, o meglio nel 52° anno di eta (IG XIV 1184 =
IGUR IV 1527, Men. test. 2)%, dovrebbe aver portato in scena la sua prima com-
media nel 322/1 a.C. Secondo un anonimo trattato De comoedia ([Proleg. de com.
I1I] 58-59 p. 10 Koster = Men. test. 3), infatti, egli £¢5iSa&e 6¢ np@Tog EQnPog wv émi
dhoxAéovg (Clinton 1824, 149 : Aokhéovg E) dpyxovtog, il che ¢ in linea con la no-
tizia di Eusebio, che registra in quell’anno (ovvero in quello successivo) I"Opyn (fr.

tifane. Secondo Montana (2009, 314-338 spec. 337-338) un’allusione all’atteggiamento dei
leader democratici ateniesi nei suoi confronti potrebbe trasparire dai v. 90-124 del Ko\ag
menandreo, mentre Dixon (2005) ha supposto un possibile rimando al suo assedio di Co-
rinto (304/3 a.C.) nella ITepiketpopévn (cf. pero Furley 2015, 36-37). Forse anche il titolo
Aipnotreixng (‘Lespugnatore di mura’) di Difilo, commedia nota con i titoli alternativi di
Ebvvodyog f| Ztpatiwtng, rimandava ai suoi celebri assedi (vd. Wagner 1905, 20-21, Web-
ster 1970, 157, Wartenberg 1973, 17-18, Lape 2004, 62, Konstantakos 2015, 46, Maggio
2023, 93-97). Sul soprannome ‘Poliorcete’, nient’affatto ironico, vd. Wheatley 2020, sul
rapporto di Menandro con il mondo macedone Major 1997.

7 Su Demetrio Poliorcete, e in particolare sul suo vestiario costoso e raffinato, Du-
ride si sofferma anche in FGrHist / BNJ? 76 F 14 (da Ath. XII 535e-536a), sempre dai
Maxkedovikd. Sui due fr. vd. Landucci Gattinoni 1997, 126-130 (nr. 33-34).

7 Ed. in Powell 1925, 173-174; vd. Chaniotis 2011, peraltro dubbioso in merito all’at-
tribuzione a Ermocle (p. 158 nt. 5).

7> Cf. Maggio 2023, 28-30.

76 11 primo dato & confermato dalla notizia sulla sinefebia con Epicuro (vd. sopra), nato
nello stesso anno (Apollod. FGrHist 244 F 42 [F 42a in BNJ] da Diog.Laert. X 14-15), il secon-
do ¢ avvalorato da Apollodoro (FGrHist / BNJ? 244 F 43 da Gell. XVII 4,4-6 = Men. test. 46)
e dall’anonimo autore di un De comoedia ([Proleg. de com. III] 60 p. 10 Koster = Men. test.
3). La morte sara dunque avvenuta nel 291/0 a.C., come sostenuto da Schrdder (1996, 35-42),
che ha posticipato di un anno la data fornita da IG XIV 1184 (¢mi &pxovrtog @hinmov).
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264-272) come la commedia dell’esordio vittorioso””. Tale vittoria andra ricondot-
ta all’agone lenaico™, al pari di quella del 317/6 a.C. segnalata dalla didascalia del
Avokolog in P.Bodm. IV (Men. test. 50 con la correzione Anpoyévovg di Martin
1958, 13 e 17), ignoto all’epoca in cui Korte scriveva, giacché il Marmor Parium
(FGrHist / BNJ 239 [IG XII.5 444] B 14 = Men. test. 48) colloca la prima vittoria
dionisiaca di Menandro sotto I'arcontato di Democlide (316/5 a.C.)”. Facendo
i conti, dunque, nel primo anno del governo di Demetrio di Falero Menandro
potrebbe aver gia riportato due successi alle Lenee, ma nessuno alle Dionisie: non
so se questo sia sufficiente per giustificare la definizione nobilis comoediis (che del
resto potrebbe essere stata aggiunta da Fedro), ma senz’altro all’epoca Menandro
non era uno sconosciuto.

In relazione al secondo punto sollevato da Korte, va precisato che I'idea che
Menandro e Demetrio di Falero si fossero conosciuti alla scuola di Teofrasto ¢ una
deduzione dei moderni. Teofrasto fu scolarca del Peripato per 35 anni dal 322/1
a.C. alla sua morte nel 287 a.C. e il numero di discepoli che gli sono ascritti da
Diogene Laerzio (V 37 = Theophr. test. 1,16 Fort. et al.) ¢ di duemila (dnrvtwv te
elg TNV StatpiPry avtod pabntai mpog Stoyxihiovg): la media e di circa 57 ad anno.
E inoltre probabile, come nota Sala¢ (1960, 40), che Teofrasto mantenne la divi-
sione stabilita da Aristotele (Gell. XX 5,1-6) tra lezioni mattutine, di argomento
filosofico e indirizzate a pochi (dxpoatikd), e lezioni serali, su temi piu generali e
aperte a molti (é§wtepkd), il che poteva ridurre le occasioni di incontro tra gli al-
lievi. Si deve infine tenere a mente che Demetrio di Falero nacque verosimilmente
qualche anno prima del 350 a.C.*®, risultando maggiore di eta rispetto a Menandro
di almeno una decina d’anni, e dunque per motivi anagrafici puo ritenersi quan-
to meno dubbio che egli si fosse formato, ormai trentenne, direttamente sotto
Teofrasto®. Esposte queste considerazioni, non so in che misura si possa ancora
considerare certo che la conoscenza tra i due risalisse agli anni del Peripato®.

Altro aspetto da mettere in risalto ¢ il cenno alla lettura delle commedie me-
nandree. L’informazione ¢ compatibile con lo sviluppo della lettura come attivita
privata in eta ellenistica® e con il giudizio plutarcheo sull’adeguatezza delle opere

77 Men. test. 49a (Eus. OI. 114,4 [321/0 a.C.] in Hier. chron. p. 125, 22-23 Helm), 49b
(Eus. Ol 114,3 [322/1 a.C.] in chron. Arm. p. 198 Karst), 49¢ (Sync. p. 331, 24 Mosshammer).

78 In alternativa si potrebbe pensare a qualche competizione extracittadina.

7 L’ipotesi che le vittorie registrate nel Marmor Parium siano quelle riportate alle Dio-
nisie si deve a Capps (1899, 395), approvato da Jacoby (FGrHist II/D 699 e 701).

80Vd. Wehrli 1968, 49, Sollenberger 2000, 324-325, O’Sullivan 2009, 9, Banfi 2010, 11.

81'Vd. Haake 2007, 70-71, Faraguna 2016, 36-37.

82 Cf. Green 1990, 72 e 755 (nt. 44).

8 Vd. Del Corso 2005, 95-125 e cf. sull’Atene di V-IV a.C. Cavallo 2019, 11-38.
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menandree all’avdyvwopa, oltre che all’apprendimento e alla competizione dram-
matica (comp. Ar. Men. 3 [854a-b] = Men. test. 103,24-25)*. Meno chiaro & pero
il motivo per il quale Demetrio di Falero avrebbe letto, e non visto sulla scena, tali
commedie. Il dato sembrerebbe avallare 'identificazione del Demetrio dell’aned-
doto con il Poliorcete, il quale, appena giunto ad Atene, plausibilmente non aveva
ancora avuto modo di assistere alla rappresentazione di un dramma di Menan-
dro®. Credo tuttavia che anche questa informazione possa essere congruente con
una tradizione mirante a sottolineare gli interessi del Falereo in ambito teatrale,
esplicatisi non solo nel noto provvedimento che condusse all’abolizione della co-
regia®, ma anche in studi eruditi sulla commedia, testimoniati dalla stesura di un
libro ITepi Avtipdvoug (Antiph. test. 5), di cui fa menzione Diogene Laerzio (V 81
= fr. 194 Wehrli, 1,102 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 1, AntTrDr 30 F 1)¥’.

Inoltre, la critica rivolta a Menandro ricorda, come notato da Luzzatto (1976,
133), la pungente reazione del Falereo alla vista di un giovinetto dissoluto riferi-
ta da Diogene Laerzio (V 82; cf. Arsen. viol. p. 187 Walz): i8&v mote veaviokov

8 Vd. anche Plut. quaest. conv. VII 8,3 [711f, 712b-d] (Men. test. 104) con Imperio
2004, spec. 189-196 e Pernigotti 2005 sull'uso di drammi menandrei a simposio e cf. Ov.
trist. II 369-370 (Men. test. 92) sulla lettura da parte di pueri e virgines. Diversamente lo
pseudo Demetrio (eloc. 193) riteneva le commedie di Menandro (test. 84 e fr. 456 da inc.
fab.) piti adatte alla rappresentazione, quelle di Filemone (test. 22) piui idonee alla lettura:
vd., oltre alla nota leopardiana del 17 ottobre 1826 (Zibaldone 4222-4223 [II 2339 Pacel-
la]), in particolare su Filemone Guido 1983 e Bruzzese 2011, 223-247.

8 Menandro, amico di Demetrio di Falero, sarebbe qui andato, in un periodo in cui era
gia famoso (post 307 a.C.), a presentare i suoi omaggi al Poliorcete anche per cercare di far
dimenticare il legame con il precedente governante. Che il Poliorcete potesse apprezzare
Menandro non ¢ inverosimile secondo Henderson (2001, 160).

8¢ Sull'introduzione dell’agonotesia cf. Plut. glor. Ath. 6 [349a-b] (fr. 136 Wehrli = 115
SOD, FGrHist / BNJ 228 F 25) e IG II/11I°.4 518 r. 1-2 del 307/6 a.C. Vd. almeno Latini
2003, Summa 2003, Banfi 2010, 177-180, Faraguna 2016, 57-61; per una diversa interpre-
tazione cf. O’Sullivan (2009, 168-185), che colloca I'introduzione dell’agonotesia subito
dopo la cacciata del Falereo.

% Wehrli (1968, 86) ipotizzava che da questo lavoro potesse derivare parte del ma-
teriale sul commediografo raccolto dalla Suda (a 2735 = Antiph. test. 1) e dall’anonimo
De comoedia ([Proleg. de com. III] 45-52 p. 10 Koster = Antiph. test. 2) e congetturava
che fonti comiche fossero state utilizzate da Demetrio anche nei fr. 146 e 163 Wehrli (=
101 e 135a SOD). Quest’ultimo fr. (edito anche come FGrHist / BNJ 228 F 16) verte sul
giuramento demostenico pa yijv, pé Kprjvag, pud Totapovs, pd vapata, che per altra via
sappiamo essere stato preso in giro da Antifane (fr. 288 da inc. fab.) e Timocle (fr. 41 da
inc. fab.): secondo Montanari (2000, 392 nt. 5) Demetrio I'avrebbe citato proprio nel ITept
Avugdavoug. Cf. anche Nesselrath 1990, 163 e 193, Bagordo 1998, 23-24.
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dowTtov, «idov - Epn - TeTpaywvog Epuic éxwv odpua, kotkiav, aidolov, toywvar»
(fr. 118 Wehrli=1,117-119 SOD)®. Traspare dunque 'immagine di un Falereo in-
defesso moralizzatore dei costumi, da bilanciare pero con una ben nota tradizione
a lui avversa® che permette di comprendere l'ironia insita nella storia fedriana.
Ateneo (XII 542b-e = fr. 34 Wehrli, 43a,1-26 SOD), infatti, sulla base di Duride
(FGrHist / BNJ? 76 F 10)*, precisa che di 1200 talenti annui di entrate solo una
quota esigua era impiegata per l'esercito e 'amministrazione della citta, mentre
la maggior parte veniva spesa dia Tr|v €ugutov dkpaciav. Quotidianamente De-
metrio organizzava feste superiori per costo a quelle dei Macedoni, per sfarzo a
quelle di Ciprioti e Fenici; aveva inoltre incontri clandestini con le donne e di
notte amoreggiava con i ragazzi, cosi che, pur legiferando sugli altri, viveva lui
stesso senza leggi®. Altro elemento su cui si incentra l'ostilita nei confronti del Fa-
lereo ¢ la sua grande attenzione all’aspetto fisico: egli si tingeva di biondo i capelli
e sulla faccia si spalmava un belletto roseo, base per ulteriori cosmetici. L’aspetto
piacevole e giovanile, che gli garantiva 'amore dei ragazzi®, fu all’origine dell’ap-
pellativo XapttoPAépapog, che si sommava al soprannome Aapnetw, dal nome
dell’etera samia da lui amata (Diyll. FGrHist / BN] 73 F 4 da Ath. XIII 593e-f = fr.
37 Wehrli, 5 SOD)*. In questo contesto, come prevedibile, si moltiplicarono le
pratiche adulatorie (anticipatrici di quelle accordate al Poliorcete)®, testimoniate
anche dall’elevato numero di statue innalzategli**. Duride riferisce finanche che

8 Tale parte ¢ omessa in FGrHist / BNJ 228 T 1.

8 Vd. Banfi 2010, 68-72, Muccioli 2015, 18-38 ¢ 2018, 53-57.

0 Tale parte ¢ omessa in FGrHist / BN] 228 T 2a.

%1 Sul fr. di Duride vd. Landucci Gattinoni 1997, 122-125 (nr. 31).

92 Kai 6 T0ig &AM otg Ti0épevog Beapovg AnpitpLog kai tovg Biovg tdrtwv dvopobétntov
gaut® OV Biov kateokevalev (Ath. XII 542d).

% Vd. Caryst. fr. 10 Miiller (FHG IV 358) da Ath. XII 542e-543a (fr. 35 Wehrli = 43a,27-
44 SOD; cf. FGrHist / BNJ 228 T 2a). La testimonianza di Favorino (fr. 49 Amato) riportata
da Diogene Laerzio (V 76 = fr. 38 Wehrli, 1,16-17 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 1) pare indi-
care che Demetrio ricoprisse un ruolo passivo nel rapporto omoerotico con Cleone (bno
KAéwvog memtovOévar): vd. Amato 2010, 213 nt. 628.

* Vd. anche Didym. IV 3 fr. 5, p. 374 Schmidt da Diog.Laert. V 76 (fr. 38 Wehrli =
1,17-18 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 1), Suda § 429 (fr. 36 Wehrli = 2,6-9 SOD).

% Cf. Chaniotis 2011, 187-188.

% I numeri divergono: 300 per Nepote (Milt. 6 = fr. 21 Wehrli, 24a SOD), Plutarco
(praec. 27 [820e] = fr. 54 Wehrli, 25b SOD) e Ampelio (15,19 = fr. 24b SOD), pit1 di 300 per
Strabone (IX 1,20 = fr. 55 Webhrli, 19 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 3b = F 34), 360 per Plinio
(nat. XXXIV 27 = fr. 22 Webhrli, 25a SOD) e Diogene Laerzio (V 75 = fr. 24 Wehrli, 1,3-7
SOD, FGrHist / BNJ 228 T 1) - cf. Varro hebd. fr. 6 Chappuis = 111 Salvadori, 2 Bléns. (da
Non. XII 37 Gatti = fr. 23 Wehrli, 24c SOD) -, addirittura 1500 per Favorino (Corinth. 41
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nel corso della processione delle Dionisie nell’anno del suo arcontato (309/8 a.C.)
il coro canto un carme in suo onore, composto da Castorione di Soli”’, che conte-
neva i versi ¢§0xwg 8’ evyevétag nAdOpopeog Labéolg / dpxwv Tuaig oe yepaipet
(SH 3122 = PMG 845), mentre Democare aggiunge dei dettagli quasi comici: la
processione era preceduta da una chiocciola semovente che sputava bava e degli
asini (6vou: vd. Walbank 1945) erano condotti attraverso il teatro®. Non stupi-
sce pertanto che Fedro sottolinei la natura tirannica del suo potere (v. 2 imperio
improbo, v. 14 tyrannus)*®, come faranno poi velatamente Plutarco'® ed esplicita-
mente Pausania'®.

Sono inquadrabili in questo filone critico anche alcuni frammenti comici. Seb-
bene manchino riferimenti diretti alla sua persona'®, in alcuni passi si prende in
giro la carica dei yvvatkovépot da lui introdotta nel quadro delle leggi suntuarie'®.
Oltre a vigilare sul decoro (k6opog) delle donne (Poll. VIII 112), costoro, insieme
agli areopagiti, erano preposti alla sorveglianza delle riunioni nelle case in occa-
sione di nozze e altre festivita, come precisato da Ateneo (VI 245c) sulla base di

= fr. 53 Wehrli, 25¢ SOD). Dopo la caduta del Falereo queste sculture furono eliminate:
vendute, affondate in mare o finanche fatte a pezzi per ricavarvi pitali (oltre al menzionato
passo di Strabone vd. Diog.Laert. V 77 = fr. 52 Wehrli, 1,25-33 SOD, FGrHist / BN] 228 T
1 con cit. di Favorin. fr. 75 Amato).

%7 Lattribuzione a Castorione di Soli ¢ frutto di una congettura di Leopardus 1568, 164
(Kaotopiwvog : Zeipwvog Ath. A); cf. Ryba 1930, 180-181.

% Polyb. XII 13,7-12 = Tim. FGrHist / BNJ? 566 F 35b, Democh. FGrHist 75 F 4 [F 7 in
BNJ], Demetr.Phal. fr. 132 Wehrli, 89 SOD, FGrHist / BN] 228 F 28 con il comm. di Miiller
2018 ad I.

% Si noti che Fedro appella tyrannus sia Pisistrato che Demetrio (I2,5 e IV 2,14) e usa
il verbo occupo per indicare la presa del potere di entrambi (I 2,5 arcem [...] occupat, IV 2,2
Athenas occupavit). Storicamente errato ¢ invece 'appellativo rex nel titolo dato da P e R"
(tra P'altro all’epoca in cui il Falereo amministro Atene nemmeno uno dei diadochi si era
proclamato Pacthede).

19 Plut. Demetr. 10,2 (fr. 26 Wehrli = 18 SOD): Aoyw pev OAtyapykis, épyw 8¢
HOVapPXLKTiG KaTAoTAoEWS yevopévng Ot thv Tod Paknpéws Shvaury.

101 Paus. I 25,6 (fr. 14 Wehrli = 17 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 3c): Kdooavdpog 8¢
Bachevoag [...] TOpavvov te ABnvaiolg Enpage yevéaBaw Anpntplov tov @avoaotpdatov, {ta
npOG} So&av eingdta éni cogiq. todToV pEv 81 Tupavvidog Enavoe Anurtplog 6 Avtyovou.

122 Non ¢ infatti ravvisabile un’allusione a Demetrio di Falero, come creduto da Bayer
(1942, 41-42) seguito da Muccioli (2018, 54-55), nei fr. 130-131 di Alessi (A¢Png), in cui si
elogia il vopoBétng Aristonico per aver introdotto alcune leggi contro i pescivendoli: vd.
Arnott 1996, 364 nt. 1.

13 Vd. O’Sullivan 2009, 66-72, 312-318, Banfi 2010, 115-133, Miranda 2015, 46-49,
Faraguna 2016, 53-57.
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Filocoro (FGrHist / BNJ 328 F 65). Al yvvaikovopog spettava specificamente il
controllo del numero degli invitati ai banchetti, che non doveva essere superiore
a trenta, se si presta fede a un aneddoto di Linceo di Samo (fr. 27 Dalby, test. 26
Ornaghi da Ath. VI 245a) sul parassita Cherefonte. Ateneo (VI 245b-c) segnala
altresi la menzione della carica, definita un vopog katvég, da parte di Timocle (fr.
34 dal ®\odikaotrg) e Menandro (fr. 208 dal Kekpvgalog). Questultimo ricor-
da che anche i cuochi ai banchetti nuziali vedevano iscritto il proprio nome nelle
liste dei gineconomi, mentre il primo nella parte finale del fr. (v. 5-6) riporta una
critica all’attivita di tale funzionario, che dovrebbe piuttosto indagare nelle case di
quanti non pranzano (£det 8¢ Todpmay / tag T@v ddeinvwy ¢Eetdlety oikiag)!™.
Vi alludono anche Crobilo (fr. 11 [inc. fab.] da Harp. p. 228, 16-229, 2 Dind. = o
47 Kea.), che la riconduce pero a Filippide (di Peania?), e Plauto nella Mostella-
ria (v. 941-942) e soprattutto nell’Aulularia (v. 498-504)'%. Se ¢ giusta 'ipotesi di
Webster (1970, 103 e 159), inoltre, una presa in giro dell’istituzione, ambientata a
Corinto, potrebbe celarsi nel fr. 31 dell"Eumnopog di Difilo (da Ath. VI 227e-228b),
un dialogo tra un cittadino ligio alle regole (A) e uno scialacquatore straniero (B),
forse il mercante del titolo'®.

Infine un’allusione indiretta al Falereo, all'indomani della sua cacciata, compa-
re nel fr. 99 di Alessi (‘Trretc), tradito da Ateneo (XIII 610e-f), dove si attaccano
gli insegnamenti dell’Accademia e nella fattispecie Senocrate (fr. 41 Isnardi Pa-
rente) e si elogiano Demetrio (Poliorcete) e i nomoteti per aver fatto allontanare
dall’Attica i filosofi, corruttori dei giovani: si tratta della legge di Sofocle di Sunio,
approvata verosimilmente alla fine del 307 a.C. e abrogata I'anno seguente, che

104 Altri richiami al governo del Falereo nelle commedie menandree sono messi in evi-
denza da Banfi (2010, 99), il quale utilizza i cenni al sistema giudiziario nel Avokolog (v.
743-744), nel KOAa& (v. 137), commedie risalenti rispettivamente al 317/6 a.C. e, verosi-
milmente, alle Dionisie del 315 a.C. (cf. Pernerstorfer 2009, 147-149), e forse anche nel fr.
628 (inc. fab.), per supportare la tesi che durante I'epoca del Falereo continuo a funzionare
il sistema dei tribunali popolari (Sikaotrpia). Sul contesto storico del AvokoAog e sulla sua
relazione con il governo di Demetrio di Falero vd. Gallavotti 1960, 22-31 (cf. spec. p. 27 su
Fedro) e Wiles 1984. Secondo Della Corte (1967, 115; cf. 1960, 87-88) la creazione di un
aneddoto come quello fedriano sui rapporti tra Menandro e il Falereo ¢ una prova del fatto
che «gli antichi leggevano o credevano di leggere nelle commedie menandree allusioni alla
politica morale di Demetrio».

1% Hueftner (1894, 65-66) riteneva che Plauto avesse desunto il riferimento dall’origi-
nale, che pertanto datava agli ultimi anni del governo di Demetrio di Falero. Per Fraenkel
(1960, 131-132) si tratterebbe invece di un’aggiunta plautina, ma cf. Wilamowitz (1925,
135-136 nt. 1).

1% Sul fr. di Difilo vd. Di Giuseppe 2014, 100-108, Maggio 2023, 146-153.
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vietava I'insegnamento filosofico ad Atene senza 'approvazione della bulé e del
demo (cf. Poll. IX 42 e Diog.Laert. V 38)'".

In conclusione, sarei propenso a credere che nella favola fedriana non sia da
postulare una confusione con il Poliorcete'®. Al Falereo, infatti, ben si adattano
I'opinione negativa sul suo potere, 'adulazione tributatagli dalle masse, il rapporto
con Menandro, il riferimento alla lettura e infine il giudizio moralistico sull’a-
spetto del commediografo. Tutti questi elementi naturalmente non implicano in
maniera automatica che 'aneddoto fosse storico'®, ma quantomeno verosimile
si, e inducono a ritenere non insuperabili le incongruenze evidenziate da Korte.

5. Alla ricerca della fonte

Non sappiamo quali motivi indussero Fedro a scegliere Demetrio di Falero e
Menandro come protagonisti della favola IV 2. Puo darsi che egli, oltre alle tragedie
enniane''’, apprezzasse i drammi del commediografo ateniese, celebre nella Roma
del T d.C."", mentre Demetrio gli era senz’altro noto come autore di un lavoro su

107 Sul fr. di Alessi vd. Arnott 1996, 259-265, 858-859, sul decreto di Sofocle Haake
2008, O’Sullivan 2009, 213-221, Faraguna 2016, 40-41.

108 Cf. Scheffer 1673, 224 e recentemente Miiller 2018 (comm. a BNJ 228 T 1 e 3f), la
quale perd non prende in considerazione le obiezioni di Korte.

19 Del resto cronologicamente inattendibile ¢ ad esempio in Fedro la favola I 2, che
vede Esopo (test. 39 P.) raccontare agli ateniesi, che si lamentavano per la tirannide di
Pisistrato (v. 1-9), la storia delle rane che chiesero un re (v. 10-30; cf. Aesop. 44 P. = 44
H. - H., 66 Ch.). I tempi dei due personaggi non combaciano: Pisistrato prese per la prima
volta il potere ad Atene nel 561/0 a.C. (cf. Hdt. I 59, Aristot. Ath. 14), mentre Esopo sareb-
be morto nel 564/3 a.C. (Eus. Ol 54,1 in Hier. chron. p. 102b, 7 Helm e in chron. Arm. p.
188 Karst [Aesop. test. 9 P.]; cf. Suda a1 334 [Aesop. test. 3, 11 P.]) o nel 563/2 a.C. (chron.
Rom. in FGrHist / BNJ252 [IG XIV 1297] F 5 [Aesop. test. 10 P.]). Parimenti poco solida ¢
la tradizione relativa alla presenza del favolista ad Atene, ammessa solo da una vita minore
(prooem. de Aesop. ex rec. fab. Ia = Aesop. test. 1 P.) e in altri passi fedriani (cf. IT 9,1-4, IIT
14,1-3, V 5,13 e 30-32), con un suo incontro con Solone collocato fuori dall’Attica (Plut.
Sol. 28,1, symp. 4 [150a] = Aesop. test. 35, 36 P.; cf. Alex. fr. 9 [Alowmnog] = Aesop. test. 33
P.). Su Phaedr. I 2 vd. Luzzatto 1976, 67-73, Adrados 1984, Oberg 2000, 44-47, Henderson
2001, 187-191 e 242-243, Polt 2015, Gartner 2015, 81-96.

10 Vd. in IIT epil. 34 la citazione di Enn. trag. fr. 125 Manuwald dal Telephus e soprat-
tutto in V 7,6-16 il rifacimento dell'incipit della Medea (exul) (fr. 89 Manuwald), impron-
tato a sua volta su Eur. Med. 1-8, in risposta ironica a un pedante critico (vd. Pellucchi
2008, Renda 2012, 222-238).

11 Cf. Men. test. 92 (Ov. trist. I 369-370), 93 (Vell. I 16,3), 94 (Manil. V 470-476).
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Esopo, probabilmente una raccolta di favole composta durante gli anni alessan-
drini'% Se ¢ inverosimile pensare che una favola cosi critica nei propri confronti
possa essere stata elaborata dallo stesso Demetrio'®, parimenti risulta difficile rite-
nere che essa sia stata inventata dal favolista latino, il quale I'avra piuttosto desunta,
direttamente o con il tramite di altri autori, da qualche collezione di aneddoti'*.
Da altre fonti siamo infatti a conoscenza di vari aneddoti che vedono protago-
nista Menandro. Va innanzitutto nominato Linceo di Samo!". Fratello dello storico
Duride'¢ e allievo di Teofrasto, fu autore di opere in prosa e commedie (ne rima-
ne un solo fr., dal Kévtavpog)'” al tempo di Menandro, contro il quale gareggio e
vinse!. Proprio su quest’ultimo compose un trattato in almeno due libri (Avykedg
8¢ év Sevtépw mept Mevdvdpov), di cui rimane un solo fr., tradito da Ateneo (VI

12 Diog.Laert. V 80 (Adywv Aicwmneiwv cuvaywyai), 81 (Aicwmneiwv a') = Aesop. test.
74 P., Demetr.Phal. fr. 74, 112 Wehrli = 1,63 e 108 SOD, FGrHist / BNJ 228 T 1. Per le dif-
ferenti ipotesi sulla natura di quest’opera vd. Herrmann 1950, Perry 1962, West 1969, 115-
116, Jedrkiewicz 1989, 417-419, Holzberg 1993, 24-29, Matelli 2000, spec. 443-447, Adra-
dos - van Dijk I 410-497. Secondo Gértner (2011, 239 nt. 128) proprio il fatto che il Falereo
pubblico una raccolta di favole esopiche avrebbe indotto Fedro a confondere nella favola i
due Demetri. Negli anni del governo del Falereo ad Atene potrebbe essere stata realizzata
da Lisippo una statua di Esopo di fronte a un gruppo scultoreo raffigurante i sette sapienti
(Agath. in APL 332 = Aesop. test. 50 P.; cf. Phaedr. I1 9,1-4 = Aesop. test. 49 P.): vd. Perry
1962, 308 e 338 nt. 52, A.Vlachopoulos in Moreno 1995, 43, Jedrkiewicz 1997, 124-126.

113 Cio conferma I'opinione di Perry (1962, 338) in merito al fatto che non tutti gli ele-
menti ateniesi presenti nella Collectio Augustana e nelle favole di Fedro e di Babrio possano
essere ricondotti agli Aicwmneta del Falereo, come proponeva di fare Keller (1862, 360-361).

14 «From a Greek Varia Historia of some sort» Henderson (1999, 320) faceva derivare
sia la favola su Menandro che le due su Simonide. Da Adrados (Adrados - van Dijk IIT 435)
era esclusa la provenienza cinica («a pseudo-historical anecdote, not Cynic»).

115 Sul suo conto vd. spec. Dalby 2000, Ornaghi 2003.

116 | utile tener presente che non mancano nei fr. superstiti di Duride dei riferimenti
alla commedia, come mostra la notizia della morte di Eupoli (test. 3), gettato in mare da
Alcibiade (Cic. Att. V11,18 = Duris FGrHist / BNJ? 76 F 73): vd. in merito Baron 2017. L’in-
teresse di Duride per il teatro ¢ evidenziato anche dai trattati tragici ITepi tpaywdiag (Ath.
XIV 636f = FGrHist / BN 76 F 28, AntTrDr 41 F 1) e Ilept Ebpunidov kai ZogokAéovg
(Ath. IV 184d = FGrHist / BNJ? 76 F 29, AntTrDr 41 F 2).

17 Vd. sul fr. Funaioli 2004.

118 Per le notizie esposte su Linceo vd. Suda A 776 (Lync. test. 39 Dalby, I Ornaghi, PCG
V 616, Duris FGrHist 76 T 2 [T 2b in BNJ?], Men. test. 12¢) e Ath. VIII 337d (Lync. fr. 32
Dalby, test. VI Ornaghi, Duris FGrHist 76 T 2 [T 2a in BNJ?]) e cf. Ath. III 100e (Lync. fr.
5 Dalby, test. IT Ornaghi), IV 128a (Lync. fr. 2 Dalby, test. III Ornaghi, Duris FGrHist /
BNJ? 76 T 1), con Dalby 1991, e 130d (Hippoloch. epist. ad Lync. = Lync. test. 38 Dalby, V
Ornaghi); tali passi figurano anche tra le test. teofrastee (18,9-10 e 76 Fort. et al.).
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242b-c), a proposito della carriera di due parassiti, Euclide e Filosseno (fr. 35 Dal-
by, test. 36 Ornaghi, AntTrDr 64 F 1 = Men. test. 75). L’opera ¢, insieme al gia
ricordato lavoro su Antifane di Demetrio di Falero'®, una delle prime monografie
su un commediografo greco di cui siamo a conoscenza'® e consisteva probabil-
mente in una raccolta di aneddoti, al pari degli Amopuvnuovedparta'?', ma incentrata
specificamente su Menandro e i personaggi attivi sulla scena o nominati nelle sue
commedie (su Filosseno vd. il fr. 216 dal Kekpogalog)'2. Altri commediografi sono
menzionati nei resti delle sue opere: Alessi € preso in giro per la sua ghiottoneria
(Ath. VIII 344c = fr. 33 Dalby, test. 39 Ornaghi, Alex. test. 12), Difilo ¢ al centro di
un aneddoto degli Amopuvnuovedpata insieme all’etera Gnatena (Ath. XIII 583e-f
= fr. 23 Dalby, test. 31 Ornaghi, Diph. test. 7)'%, Posidippo ¢ il destinatario di una
delle detmvntikai €motolai, di cui sopravvive un fr. contenente un paragone tra
Euripide e Sofocle e i fichi dell’Attica (Ath. XIV 652¢-d = fr. 17 Dalby, test. 15 Or-
naghi, AntTrDr 64 F 3, Posidip. test. 5), e forse Apollodoro di Caristo ¢ I’ Apollodoro
destinatario di un’altra lettera (Ath. IX 401f-402a = fr. 18 Dalby, test. 16 Ornaghi,

1% Opere incentrate su un singolo autore furono tipici prodotti degli interessi degli
scolari del Peripato, forse basate sull’interpretazione storica di vari passi dello scrittore
studiato, da cui estrarre anche vere o immaginarie informazioni biografiche: vd. Momi-
gliano 1993, 69-71.

120 Le notizie su lavori monografici di argomento comico sono scarne. Sappiamo
che Apollodoro (IT a.C.) realizzo un ITept Emydppov (Phot. k 182 = Suda k 371, Apol-
lod. FGrHist 244 F 213 [F 213a in BNJ], Epich. fr. 204) e un ITepi Zdg@povog (Ath. VII
281e-282a, schol. [VT Ald] Ar. Vesp. 525b = Apollod. FGrHist / BNJ 244 F 214-215, Sophr.
test. 22 e fr. 63 [mim. vir. inc.]; vd. inoltre Sophr. fr. 44, 62, 69, 161). Un ITepi Kpativov &
ascritto ad Asclepiade di Mirlea (II-1 a.C.) da Ateneo (XI 501e = Asclep. Myrl. fr. 9 Paga-
ni, Cratin. test. *40) e un altro lavoro dallo stesso titolo ¢& citato senza il nome dell’autore
(schol. [V Ald] Ar. Vesp. 151b = Cratin. test. 41). Alla prima eta imperiale risale infine il
ITept Avtipdvoug Kai Tept TG mapd TolG vewTépolg Kwutkoig pattong di Doroteo di Asca-
lona (Ath. XIV 662f = Antiph. test. 7).

128 Sull’evoluzione delle opere con questo titolo da Senofonte all’etd imperiale vd.
Beghini 2020-2021, in particolare sul lavoro di Linceo Beghini 2022, 62-79 e 83-100. Gli
Amno@Béyparta assegnati a Linceo (Ath. VI 245a, VIII 337d) potrebbero essere una rac-
colta autonoma di argomento simile (Korte 1919, 91 nt. 1) oppure coincidere con gli
Amopvnuovedpata, con un’alternanza nel titolo dovuta a imprecisione di Ateneo o della
sua fonte (Beghini 2022, 69-72).

2Vd. Nesselrath 1990, 166 nt. 51, Konstantakos 2008, 103 nt. 2 (contro Ornaghi 2003,
55-57), Nervegna 2013, 53-54, Lowe 2013, 346-347, Beghini 2022, 79-83.

2 Vd. in merito Bruzzese 2004, Maggio 2023, 56-60.
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AntTrDr 64 F 2)'. Visti i rapporti di Linceo con il teatro, i suoi aneddoti in materia
potrebbero essere basati su esperienze personali o notizie di prima mano'®.

A Linceo sono stati ricondotti, oltre ai dettagli psicofisici forniti dalla Suda
(1 589 = Men. test. 1), due celebri aneddoti su Menandro. In primo luogo la
risposta del poeta a un amico che gli aveva fatto notare che, pur essendo vicine le
Dionisie, lui non aveva ancora composto una commedia (Plut. glor. Ath. 4 [347e]
= Men. test. 70): «vi] TovG Oe00g, Eywye memoinka TNV Kwuwdiav. @KovOpUnTat yap
1| 8tdBeotg, Sel & avtiy T otiyidia éndoa?’. Secondariamente il noto scambio di
battute con Filemone sulle immeritate vittorie di quest'ultimo (Gell. XVII 4,1-2):
Menander (test. 71) a Philemone (test. 24), nequaquam pari scriptore, in certami-
nibus comoediarum ambitu gratiaque et factionibus saepenumero vincebatur. eum
cum forte habuisset obviam, «quaeso, — inquit — Philemo, bona venia dic mihi, cum
me vincis, non erubescis?»'2.

Nel solco di una tradizione mirante a caratterizzare negativamente Menandro
sembra da collocare P.Vindob. inv. G 29946 (meta del III a.C.) col. V r. 20-25, in cui
il commediografo (test. 11) ¢ messo in rapporto con Diogene di Sinope (V B 143
Giann.): idwv 8¢ (sc. Aloyévng) TOv Mévavdpov ptv | ebmopodvta, vrayehevbepov
| 8¢ dvta kal myule]Adg xpnuo|ti{opevov, «einé pot — enoiv — @ | Mévavdpe,
V7O ToTEPOL TAelo|va ool €l dmolwAekag OO TiG [ - - - ]'*. La mancanza del-
la continuazione, che verosimilmente includeva la replica del commediografo e la
conclusione del filosofo, impedisce di comprendere a fondo la storia: probabilmen-
te il tema era il biasimo della ricchezza da parte di Diogene dinanzi a un Menandro
ricco ma avaro, immagine altrove non attestata'*. Anche qui la cronologia desta

124Vd. Bagordo 1998, 34.

125 yVd. Konstantakos 2019, 508.

126 Vd. Coppola 1934, 839.

127Vd. Wilamowitz 1925, 119, Corbato 1959, 12 nt. 28, Konstantakos 2006, 154 nt. 15 ¢
cf. Blanchard 1983, 22 e nt. 45. La storiella riportata da Plutarco ¢ nota anche allo pseudo
Acrone in schol. [I"V ¢ {] Hor. ars 311: Menander, cum iam fabulam disposuisset, etiam si
nondum versibus adornasset, dicebat se tamen iam conplesse.

2Vd. Handley 1965, 10 nt. 2 e 14-15, Konstantakos 2006, 154 nt. 15 e 2008, 96. Un giu-
dizio sui tempi ingiusti che consentirono a Filemone di vincere contro Menandro ¢ presen-
te anche in Quintiliano (inst. X 1,72 = Men. test. 101, Philem. test. 23) e Apuleio (flor. 16 p.
24,7-10 Helm = Men. test. 114, Philem. test. 7). Per altri collegamenti tra i due negli aned-
doti vd. Ath. XIII 594d (Men. test. 17, Philem. fr. dub. 198), Alciphr. IV 18,5 e 17 (Men. test.
20, Philem. test. 10), gnom. Vindob. 130 Wachsmuth (ad Men. test. 142, Philem. test. *25).

12 Testo di Bastianini 1992, 122, dove per0 ¢ stampato einé (come gia nell’ed. pr. di
Wessely 1902, 72).

130 Non da tutti & stata condivisa 'idea di riconoscere nel commediografo il Menandro
in questione: Gallo (1980, 305-307) suggeriva che potesse trattarsi del discepolo di Dioge-
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pit di una perplessita, visto che la morte del Cinico parrebbe avvenuta, in un luogo
su cui le fonti divergono, tra il 324 e il 321 a.C."*' e Menandro all’epoca era gio-
vanissimo e poteva al massimo aver vinto una competizione lenaica: I'incontro &
dunque quasi certamente fittizio*2. L’autore delle pericopi potrebbe essere stato
Metrocle di Maronea, come proposto da Bastianini (1992, 106-107, 143), il quale,
ricordando che Metrocle per convertirsi al Cinismo abbandono il Peripato e brucio
gli appunti presi alle lezioni di Teofrasto (Diog.Laert. VI 94-95 = V L 1 Giann.), si
chiedeva se non fosse da individuare in questa sezione I'eco di un’antica rivalita'®.
L’ipotesi potrebbe forse essere supportata tenendo presente che Menandro nelle
Aidvpou (fr. 114 da Diog.Laert. VI 93 = V H 26 Giann.) dileggio per I'abbigliamento
Ipparchia, sorella di Metrocle e moglie di Cratete, di cui aveva abbracciato lo stile
di vita (Diog.Laert. VI 96-98 = V I 1 Giann.) e da cui ebbe una figlia femmina data
in prova per un mese prima del matrimonio'*.

Nell’ambito della produzione aneddotica su Menandro ¢ infine da ricordare
Aristodemo, autore di I'edoia Amopvnuovevpata'®. L’identita ¢ incerta: una sua
collocazione nella tarda eta ellenistica pare verosimile, anche se I'identificazione
con 'omonimo grammatico di Alessandria (II a.C.)*s, allievo di Aristarco e au-
tore di uno scritto su Pindaro, risulta meramente congetturale'®’. Ipotesi con una
certa diffusione’® ¢ che dai I'ehoia Amopvnuovevpata derivi un noto aneddoto
su Menandro e Glicera raccolto da Ateneo (XIII 585¢c = Men. test. 16), che poco

ne (Diog.Laert. VI 84 = V E 1 Giann.), ma cf. Bastianini 1992, 141-143; Izzo (2019, 375-
378) si & espressa per I'identificazione con l'ufficiale di Alessandro, divenuto satrapo della
Lidia (Arr. an. III 6,7; cf. Curt. X 10,2) e noto per le sue ricchezze (Lync. fr. 26 Dalby, test.
26 Ornaghi da Ath. VI 245a).

131 Vd. Giannantoni 1990, IV 422 e 439.

132 Cf. gia Cronert 1906, 52 nt. 252. Secondo Packmohr (1913, 45) il confronto tra i
due sarebbe stato creato da autori successivi («recentiores») «fortasse propter haud paucas
similitudines, quae inter Menandri gnomas notas ac Diogenis dicteria salsa intersunt».

133 Cf. Brancacci 1996, 408-409.

134T due ebbero anche un figlio maschio: cf. Eratosth. FGrHist / BNJ? 241 F 21 da Diog.
Laert. VI 88-89 e Suda « 2341 = V H 19 Giann. Su Ipparchia vd. Izzo 2023 (con bibl. pre-
cedente) e cf. gia Menagius 1690, 67-70.

135 1 unica fonte in merito & Ateneo (VI 244f, 246d-e, VIII 338a-b, 345b-c, XIII 585a).

136 Vd. sul suo conto Novembri 2015 e cf. FGrHist / BN] 383 (Aristodemos von Theben
[Alexandreia]).

137 Propendevano per I'identificazione Schwartz 1895, 925 e Gow 1965, 8 nt. 5, ma vd.
Korte 1919, 91-92, Jacoby (FGrHist I11/b Text 174, Noten 115 nt. 21), Konstantakos 2006,
151, Novembri 2015.

18Vd. Schweighaeuser VII 157, FHGII1 310 ad Aristodem. fr. 9, Korte 1919, 93, Schepers
1926, 260, PCG V1/2, 4 (Men. test. 16), Beghini 2022, 100-103.
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prima (585a) aveva citato il secondo libro dell’opera di Aristodemo (fr. 9 Mill-
er [FHG III 310]): Mevavdpw 1@ mownTtf] Svonpepnoavtt kai eiceAOOvTL €ig Thv
oikiav T\vképa mpooevéykaoa ydla mapekdhel poefioat. 6 §, «ob BéAw», elnev:
NV Yap épeotnkuia ypads avtd. n) 8¢, «dmo@ioa — eine — kai T@ KATw xpd»'*. La
pointe della storiella si fonda sul doppio valore di ypadg, che oltre a una donna
anziana indica la schiuma formata sulla superficie del latte (Ar. Pl. 1206-1207): I'e-
tera, ormai avanti con gli anni, avrebbe dunque invitato 'amante a giacere con lei.
In maniera simile all’'aneddoto gelliano, anche qui parrebbe esserci un riferimento
a un Menandro sconfitto, come deducibile dal verbo Svonuepéw'.

Quanto all’aneddoto su Menandro e Demetrio preservato da Fedro, la sfumatu-
ra negativa dell'immagine attribuita al commediografo e al contempo la veemenza
nell’attacco al ‘tiranno’ e alla degradata societa ateniese mi indurrebbero a pensare
a una composizione grosso modo coeva ai due'*!. Alla luce di quanto detto, potreb-
be non risultare inverosimile ipotizzare, con tutte le cautele del caso, che proprio
Linceo abbia confezionato la storiella, modificando, o addirittura inventando, l'oc-
casione dell'incontro. Rivale di Menandro e autore di un’opera sul suo conto, egli
sembrerebbe essere stato parte dello stesso milieu filosofico del poeta e del Falereo
e avrebbe potuto prendere in giro i due, bonariamente o in maniera piti tendenzio-
sa: Menandro, pur stimato per la sua produzione, a causa dell’aspetto effeminato,
Demetrio per 'ergersi a giudice dei costumi, salvo ammettere delle eccezioni per sé
stesso e pochi altri. Linceo starebbe dunque qui sottilmente muovendo al politico
'accusa di ipocrisia rivolta in modo piu esplicito da suo fratello Duride (FGrHist /
BNJ? 76 F 10)'%, estendendo alla persona del Falereo l'ironia altrove riservata all’i-
stituzione della carica dei yvvaikovépot (fr. 27 Dalby, test. 26 Ornaghi)'*.

13 Proprio ad Aristodemo potrebbe risalire I'elaborazione della storia d’amore tra Menan-
dro e Glicera, ricordata anche da Mart. XIV 187 (Men. test. 18, Qaic test. VI), Ath. XIII 594d
(Men. test. 17, Philem. fr. dub. 198), Philostr. epist. 38 rec. alt. p. 245 Kayser (Men. test. 19),
Alciphr. IV 2, 18 e 19 (Men. test. 20), op. mus. Antioch. a-b di III d.C. (Men. test. 37) e forse
redatta su modello di quella tra Difilo e Gnatena (Konstantakos 2006, 152-158). Sulla dibat-
tuta storicita della relazione vd. Korte 1919, Bungarten 1967, 168-183, Maggio 2023, 46-50.

140 Cf. Demad. BNJ 227 F 55 = fr. 60 De Falco? il verbo (‘passare una brutta giornata’)
era adoperato gia da Ferecrate (fr. 104 [Kpandtalot]), ma non sappiamo in che contesto.
Per 'antonimo ednuepéw in connessione a successi teatrali vd. Plut. curios. 13 [521e], Ath.
XIII 584d (Lync. fr. 24 Dalby, test. 32 Ornaghi), Phot. 6 101 = Suda o 161 (Astyd. 60 test.
2a Sn. - Kan.).

11 Cf. Smith 1999, 456, Nervegna 2013, 45.

42 Muccioli (2015, 26) ha del resto supposto che proprio Linceo possa essere stato la
fonte di Duride sulle storie concernenti il Falereo.

143 Cf. anche Bayer 1942, 56-57 sul fr. 1 (PCG V 616-617 = fr. 1 Dalby, test. 1 Ornaghi)
della commedia Kévtavpog.
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Un’ipotesi sull’origine della corrispondenza di Libanio e Basilio di Cesarea*

Riassunto

11 contributo ha per oggetto le 26 lettere che costitui-
scono lepistolario tra Libanio di Antochia e Basilio di
Cesarea. Assumendo il carteggio come apocrifo sulla
base degli studi precedenti, si propone di gettare una
nuova luce sul contesto di produzione. Nello specifico
si tentera di corroborare l'ipotesi di Pouchet circa una
produzione cappadoce delle lettere, analizzando il con-
tenuto dei manoscritti usati da Forster, editore dell’o-
pera di Libanio, per la constitutio textus delle lettere.
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Abstract

This paper examines the 26 letters comprising the cor-
respondence between Libanius of Antioch and Basil of
Caesarea. Treating the epistolary exchange as apocry-
phal based on previous works, it seeks to illuminate the
context of its production. Specifically, the study corrob-
orates Pouchet’s hypothesis regarding the Cappadocian
origin of the letters by analyzing the manuscripts used
by Forster, editor of Libanius’s works, for the constitutio
textus.
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que des Hautes Etudes

Tra le 1544 lettere di Libanio, 26 costituiscono lo scambio epistolare tra il re-
tore di Antiochia e Basilio di Cesarea'. Nelle cosi dette mutuae uno dei piu noti
oratori pagani del IV secolo, Libanio, e l'altrettanto celebre padre della Chiesa,
Basilio, instaurano un dialogo interreligioso che certo non stupisce, data la fluidita
culturale del periodo?, ma desta comunque qualche perplessita per 'estrema pecu-
liarita del contenuto. La corrispondenza, infatti, ha quasi del miracoloso. In queste
lettere, Libanio da una parte prende progressivamente consapevolezza della su-

* Desidero ringraziare Gianfranco Agosti per la rilettura di queste pagine. Ringrazio,
inoltre, tutta la Section grecque dell'TRHT, per i consigli, per I'accoglienza e per il materiale
messo a disposizione. Ringrazio, infine, Matthieu Cassin per avermi suggerito la lettura di
Pouchet. Eventuali errori sono responsabilita di chi scrive.

! L’edizione di riferimento delle lettere di Libanio ¢ quella di Forster 1921-1922. Per lo
scambio epistolare tra Libanio e Basilio si veda nello specifico Forster 1922, 572-597, Epist.
1-26 (=Epist. 1580-1606 nella precedente edizione di Wolf 1738). Le stesse lettere sono
presenti anche nelle edizioni dell’epistolario basiliano, in particolare cf. Courtonne 1966,
202-219 e Deferrari 1934, 285-329 (=Epist. 335-359), i quali forniscono rispettivamente
una traduzione francese e inglese delle lettere. Le traduzioni presenti in questo contributo
sono state realizzate da chi scrive, tenendo, pero, conto anche di quelle di Courtonne e
Deferrari. Per una panoramica sulle edizioni e traduzioni basiliane, cf. CPG 11, 2900; CPG
Suppl. 2900. Si veda anche Fedwick 1993, 199-299.

2 Per i rapporti di Libanio con personalita di fede cristiana si rimanda a Nesselrath
2010, 340. Inoltre, che Libanio fosse parte integrante di un network di intellettuali di cui
faceva parte anche Basilio lo mette bene in evidenza anche Cadiou 1966, 89-98.
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periorita retorica e ideologica del suo interlocutore cristiano, nonché ex allievo?,
dall’altra sminuisce di continuo le proprie capacita.

Questo ¢ il fil rouge che attraversa le 26 lettere, o almeno una parte di esse, e
che diventa sempre pit evidente man mano che si procede verso la fine della corri-
spondenza. L’acme di questa esaltazione € raggiunta nel momento in cui Libanio,
nell’Epist. 21, riconosce espressamente Basilio come auctoritas retorica®. Per fare
chiarezza, converra analizzare brevemente il contenuto delle mutuae.

L’epistolario tra Libanio e Basilio si apre con sei lettere di raccomandazione
(Epist. 1-6), che diventano subito il pretesto che permette ai due autori-protagoni-
sti di lodare I'uno I'abilita retorica dell’altro. Ad esempio, nell’Epist. 4 Libanio ar-
riva a dirsi vinto dalla loquela di Basilio, iniziando cosi a capovolgere la gerarchia
maestro-allievo che teoricamente vige tra i due’. Le due epistole successive (Epist.
7-8) favoriscono questo rovesciamento di ruoli, poiché pongono Basilio sotto una
luce nettamente migliore rispetto a Libanio sia del punto di vista umano che da
quello retorico. Infatti, al'immagine risentita di Libanio per la mancata risposta
dell’amico alle sue lettere (Epist. 7)¢, viene opposta quella mite di Basilio, il quale

* La questione circa leffettivo rapporto tra i due ¢ complicata e controversa. Si veda
Cribiore 2007, 100-101 che ben riassume il tutto. L’unica fonte antica che parla espressa-
mente di un discepolato di Basilio presso Libanio & Greg. Nys. Epist. 13,37-39: tadta (sc.
I'eloquenza di Libanio) yap fikovoa mtpog mavtag Stefiovtog 1od 0od pév padntod, matpodg
8¢ épod kal StdaokdAov Tod Bavpaotod Baot\eiov. Tuttavia, gia Tillemont 1703, 632 ri-
dimensiono il tutto, parlando di sporadiche lezioni tenute da Libanio e seguite da Basilio
durante il soggiorno di quest'ultimo a Constantinopoli, dove i due convissero dal 348 al
349. In questa sede, per una questione di praticita, si assumera la posizione espressa dal
Nisseno, che vede Libanio maestro di Basilio.

*11 tutto era stato gia rilevato da Forster 1927, 197-205. Tuttavia, si vedano i lavori piu
recenti di Van Hoof 2016, 119-122 e Nesselrath 2010, 340-347.

* Liban.-Bas. Epist. 4,3 (Libanio): «Sono vinto [...]. Nella bellezza delle lettere sono
vinto e Basilio, un caro amico, ¢ il vincitore e per questo me ne rallegro». Si consideri che
anche nelle altre lettere di raccomandazione sono disseminati vicendevoli apprezzamenti.
Ad esempio, in Epist. 5,3 (Basilio) leggiamo: «E veramente indicibile quanto piacere mi
abbia provocato il tuo discorso [...]»; 0 ancora in Epist. 6,3 (Libanio): «[...] hai reso cosi
bella anche questa tua lettera, che, invece, tu deprezzi, che coloro che erano con me non
poterono far altro che alzarsi mentre la leggevo».

¢ Liban.-Bas. Epist. 7,1 (Libanio): «Non hai ancora messo da parte I'ira contro di me, cosi
da farmi tremare mentre scrivo?». Va notato che in questa lettera Libanio, nel chiedere a Ba-
silio di deporre la sua ira, si serve implicitamente di ben due citazioni bibliche (Ef4:26 e 1Cor
9:27 in Liban.-Bas. Epist. 7,1: «Tu che dici agli altri di non perseverare nel loro risentimento
sino al tramonto del sole, come puoi tenere per molti giorni questo stato d’animo?»). Rinaldi
2016, 235 sottolinea come tali citazioni non siano proprie dell'usus scribendi di Libanio.
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tenta una riconciliazione attraverso una complessa metafora floreale (Epist. 8)".

I toni adulatori delle prime lettere di raccomandazione tornano nell’Epist. 9.
Questa missiva e particolarmente interessante perché in essa Libanio indirizza al
padre cappadoce le stesse lodi che altrove aveva rivolto a Giuliano I’Apostata®.
L’Epist. 10 ¢ un breve biglietto dove Basilio lamenta I'ostinato e inspiegabile silen-
zio di Libanio, che inizia ad essere posto sotto una luce negativa’. Con I'Epist. 11
Libanio rincara la dose delle lodi, tanto da parlare di Basilio come se fosse un suo
precettore'®. In questo modo si palesa quel capovolgimento della gerarchia mae-
stro-allievo che si era iniziato a profilare nelle lettere di raccomandazione. L’Epist.
12 ¢ una sorta di pagella degli allievi mandati da Basilio a Libanio: se avessero
appreso qualcosa di retorica, sarebbe stato il vescovo stesso a valutarlo''.

Questo nuovo equilibrio, che vede Basilio superiore a Libanio, viene suggellato
dalle Epist. 13-14. Tali lettere, infatti, che sono una ripresa pressoché verbatim delle
Epist. 26 e 27 di Gregorio di Nissa'?, raccontano una querelle retorica e ideologica

7 In particolare, Liban.-Bas. Epist. 8,1-3 (Basilio): «Coloro che sono attratti dalle rose,
come ¢ naturale per gli amanti del bello, non spregiano le spine, tra le quali nasce il fiore
[...]. Che cosa vuole, quindi, da me questa rosa che si € introdotta tra le mie parole [...].
Ma per me anche la spina delle tue parole mi provoca piacere, perché mi inflamma verso
un maggiore desiderio della tua amicizia».

8 Liban.-Bas. Epist. 9 (= Liban. Epist. ad Iul. 790,1) (Libanio): «Se questa (sc. la lettera) e
il prodotto di una lingua oziosa, come saresti se, invece, spronassi la tua lingua? Nella tua
bocca, infatti, sgorgano fonti di parole piu forti del flusso delle correnti; io invece, se non
ricevo acqua tutti i giorni, non mi rimane che il tacere». Van Hoof 2016, 117-119 precisa
come questa non sia 'unica operazione di «copy and paste» dell’epistolario. E possibile
rilevarla anche in Epist. 13-16, su cui cf. infra.

? A titolo esemplificativo si consideri Liban.-Bas. Epist. 10,2 (Basilio): «Se uno conside-
rasse anche questo, cio¢ che tu, che vivi in mezzo ai discorsi, esiti a scrivere, ti condanne-
rebbe per la dimenticanza nei nostri confronti».

1 Liban.-Bas. Epist. 11,4 (Libanio): «[...] ti pregai di introdurmi, con la tua saggezza,
nella profondita della follia poetica di Omero». Tale affermazione non solo contraddice
la realta dei fatti, dato che & Libanio ad essere stato maestro di Basilio, ma entra anche in
contraddizione con Liban.-Bas. Epist. 5,5 (Basilio): «Se, infatti, ho mai ho appreso qual-
cosa da te, 'ho dimenticato nel corso del tempo». Qui, infatti, & Basilio che dice di essere
stato allievo di Libanio.

! Liban.-Bas. Epist. 12,1 (Libanio): «Giudica tu stesso se ho lasciato qualcosa dell’arte ora-
toria ai giovani che mi hai mandato [...]». Interessante ¢ anche 'immagine paterna che viene
data di Basilio alla fine di questa lettera, in particolare Liban.-Bas. Epist. 12,3: «Ma pregare te
di dare loro aiuto (sc. ai giovani cappadoci) era come pregare un padre di dare aiuto ai figli».

12 Tale ripresa ¢ notata gia da Forster 1922, 587-588. Giustapponendo i due gruppi di
lettere, emerge un dato interessante: le Epist. 13-14 sono una versione abbreviata e sempli-
ficata delle lettere del Nisseno, dal momento che sono depauperate degli elementi conte-
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sorta tra i due autori-protagonisti. Nella prima (Epist. 13) Libanio ironizza sull’astu-
zia dei vescovi, poi chiede curiosamente al suo interlocutore delle travi: una richie-
sta alquanto bizzarra, ma che rappresenta qui un puro esercizio di stile". Nell’Epist.
14 Basilio ribatte attraverso un complesso gioco di parole che riprende le precedenti
affermazioni di Libanio. Con la sua risposta, il padre cappadoce dimostra non solo
la maggiore integrita morale del gruppo episcopale rispetto a quello dei retori, ma
anche una straordinaria maestria oratoria e una salda formazione classica'*.

Le Epist. 15 e 16 si ricollegano al tema dei giovani allievi inviati da Basilio con I'ag-
giunta di un nuovo elemento, e ciog¢ il riferimento alla Cappadocia ma in un’ottica
caricaturale. Libanio ironizza sull'arretratezza culturale della regione (Epist. 15)", Basi-

stuali pil precisi e sono ridotte al minimo indispensabile retorico. Per dare un esempio, in
Greg. Nys. Epist. 26,2: AAG dmobépevog TV eig dvtiloylav cogiav, si allude ad un discor-
so contraddittorio, che potrebbe essere il Contro Eunomio del Nisseno. Tale riferimento &
assente in Epist. 13. Cf. Cassin 2012, 111-133.

1 Liban.-Bas. Epist. 13,1-2 (Libanio): «Ogni vescovo ¢ difficile da abbindolare [...].
Dal momento che ora ho bisogno di travi - un altro sofista avrebbe detto kduaxeg oppure
x&paxeg [...]». La traduzione qui proposta riprende I'edizione alle lettere del Nisseno di
Maraval 1990, 301 nt. 3 (a sua volta tratta da Criscuolo 1981, 159): «Tout évéque est une
créature difficile a prendre au filet», che vi vede pitt uno scambio di battute che una vera e
propria critica all’episcopato.

! Liban.-Bas. Epist. 14,1 (Basilio): «Se questo trarre profitto significa ingannare». Si
instaura un complesso gioco etimologico a partire dall’evocazione di Svoypimniotov in Li-
ban-Bas. Epist. 13,1 (Libanio). Basilio, infatti, rifiuta la retorica del ypuri{etv, da intendere
sempre come ‘ingannare’, servendosi di un &na§ Aeyopevov che richiama I'aggettivo prima
usato da Libanio. La formazione classica, invece, emerge da alcuni riferimenti alle belles
lettres. A titolo esemplificativo, cf. Liban.-Bas. Epist. 14,2 (Basilio) «[...] vengano messe a
disposizione tante travi quanti furono i soldati che hanno combattuto alle Termopili, tutte
quante ben lunghe o, come direbbe il tuo Omero, “dalla lunga ombra”». Il riferimento agli
Spartani di Leonida richiama Hdt. VII 228, mentre quando cita Omero allude a Hom. I.
111 346; 355; Od. XIX 438. Cf. anche Forster 1922, 589. Per i riferimenti a Erodoto e Omero
nelle opere di Libanio cf. rispettivamente Schouler 1984, 518-522; 442-482.

> In particolare, Liban.-Bas. 15,2 (Libanio): «Sappiate, dunque, che io conosco bene i
costumi della vostra regione, e rivestiro i suoi uomini della bellezza e del’armonia della mia
Calliope, affinché veda in loro delle colombe anziché dei piccioni». La rozzezza e Uincivilitas
degli abitanti della Cappadocia sembrano essere pili un fopos che un dato di fatto. Le fonti,
infatti, attestano nell’iter della formazione ‘liberale’ un numero elevato di docenti e studenti
provenienti da questa regione. Per i primi basti pensare ai tre grandi padri cappadoci, ma
anche a personalita come Giuliano e Proeresio di Cesarea, o ai tre storici dell’eta dei Costan-
tinidi, Bemarchio, Eustochio ed Eutichiano. Per gli studenti, invece, si consideri il numero
elevato di allievi cappadoci avuti da Libanio, se rapportato a quello delle altre regioni. Per
un approfondimento cf. Cassia 2014, soprattutto 11-39; Petit 1956, 114-118; 124-129.

-114 -



UN’IPOTESI SULL’ORIGINE DELLA CORRISPONDENZA DI LIBANIO E BASILIO DI CESAREA

lio, dal canto suo, si presta al gioco e contribuisce a costruirne la caricatura (Epist. 16)'°.

L’apice di questo discorso di esaltazione dell'uno e sminuimento dell’altro viene
raggiunto nelle Epist. 17-21, in cui i due autori-protagonisti si scambiano i loro
prodotti retorici. Basilio, infatti, venendo a sapere di una performance oratoria par-
ticolarmente brillante di Libanio, la decl. 26, lo prega di mandargli questo brano
retorico (Epist. 17)". Libanio esaudisce la richiesta del suo interlocutore, invian-
dogli la declamazione, per poi lodare oltremodo le capacita retoriche di Basilio e
sminuire le proprie (Epist. 18)'®. Basilio manifesta un grande apprezzamento per la
declamazione inviatagli dal vecchio maestro (Epist. 19)", mentre per tutta risposta
Libanio, lusingato, prima si comporta come se la sua fama dipendesse dall’opinio-
ne del padre cappadoce, poi gli chiede il discorso Contro I'ubriachezza (i.e., hom.
14), grazie al quale apprendera finalmente 'arte retorica (Epist. 20)*. La reazione
di Libanio all'omelia si legge nell’Epist. 21, una lunga e sperticata lode con la quale
il Nostro, servendosi di una prosopopea, riconosce 'auctoritas retorica di Basilio®'.

Questo filo tematico, volto alla celebrazione del padre cappadoce, si spezza
nelle Epist. 22-26, lasciando spazio ad un’immagine soprattutto litigiosa dei due
interlocutori®.

!¢ Liban.-Bas. Epist. 16,2-4 (Basilio): «Perché menzioni la neve o I'aglio quanto puoi
deliziarti delle nostre beffe? Ma io, Libanio, per farti fare anche delle grasse risate, ti ho
scritto la lettera, nascosto sotto un manto di neve. E dopo che I’hai ricevuta e toccata con
mano, apprenderai che questa ¢ fredda e caratterizza il suo mittente, che si nasconde e che
non puo metter la testa fuori dalla sua casetta. Infatti, abbiamo delle tombe per case, finché
non arriva la primavera e riporta alla vita noi che siamo morti, gratificandoci di una nuova
esistenza come con le piante».

17 Liban.-Bas. Epist. 17,3 (Basilio): «<E non si esiti a mandarmi questa orazione cosi de-
gna di ammirazione, affinché anche io possa essere un estimatore dei tuoi discorsi».

'8 Liban.-Bas. Epist. 18,1-2 (Libanio): «[...] come non avrei potuto mandare la declama-
zione ad un uomo tale, che ¢ in grado di fare sembrare che la saggezza di Platone e il talento
oratorio di Demostene borbottino inutilmente, data la sua immediatezza nell’apprendere di-
scorsi? Per la mia (sc. oratoria), invece, &€ come confrontare una mosca con un elefante [...]».

1 Liban.-Bas. Epist. 19,2 (Basilio): «Libanio, che, lui solo, ha donato un’anima alle pa-
role, ha scritto sulla terra un discorso che ¢ dotato di vita». E solo uno dei tanti apprezza-
menti che Basilio rivolge a Libanio in questa missiva.

0 Liban.-Bas. Epist. 20,1-2 (Libanio): «[...] Basilio mi ha lodato, porto davanti a tutti i
trofei della vittoria [...]. Questo discorso (sc. Bas. hom. 14) [...] mi insegnera I'arte oratoria».

2! Liban.-Bas. Epist. 21,1 (Libanio): «La mia lingua non era abituata a cio, [...] disse a
me, suo padre: “Padre, questo (sc. la retorica) non me lo hai insegnato!”».

22 L’Epist. 22 mostra ancora qualche lieve strascico del motivo della lode dell’altro e del-
la critica di sé. Ad esempio, si legge in Liban.-Bas. Epist. 22,1 (Basilio): «Quando ricevo le
cose che tu mi scrivi, sono pervaso dalla gioia, ma quando mi chiedi di rispondere a quelle
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La peculiarita di un simile contenuto, le numerose aporie interne” e la presen-
za di lettere attestate anche altrove* portano inevitabilmente coloro che si avvici-
nano a questo epistolario a metterne in dubbio 'autenticita e a interrogarsi sul suo
valore storico. Ad oggi, sebbene non si sia arrivati ancora a un accordo unanime,
Iipotesi che va per la maggiore & quella secondo cui queste lettere siano apocrife®.

che tu scrivi, sono pervaso, invece, dall’ansia». Con I'Epist. 23 il cambio di tema diventa
chiaro. In essa, infatti, Libanio esordisce ex abrupto in Liban.-Bas. Epist. 23,1 (Libanio):
«Per quale motivo Basilio si ¢ adirato con la mia lettera [...]?». Le Epist. 24 e 25 (=Liban.
Epist. 501 e 647) proseguono in parte questo gioco di vicendevoli rintuzzamenti, dato che
in esse vengono ricordati anche i bei momenti trascorsi insieme. Infine, in Epist. 26 Basilio
torna a lamentare I'ostinazione che 'amico ha nel non rispondergli: «Tu, che hai racchiu-
so tutta 'arte degli antichi nella tua stessa indole, taci tanto da non permettermi di trarre
qualche profitto dalle tue lettere» (Liban.-Bas. Epist. 26,1 [Basilio]).

# Del contenuto e dell’operazione di «copy and paste» si e parlato supra nt. 8, mentre
per cio che concerne le aporie di tipo contenutistico, che in questa sede sono da tralasciare,
si rimanda a Laube 1913, 1-62 e a Pasquali 1914, 1508-1519. Tuttavia, a titolo esemplifi-
cativo, si consideri Liban.-Bas. Epist. 2,3-4 (Libanio), dove il retore si complimenta con
Basilio perché ha intrapreso la vita ecclesiastica ed & divenuto «amico di Dio piuttosto che
uno avido di ricchezze». Tale reazione in parte cozza e in parte riprende Liban. Epist. 1543
ad Amfilochio di Iconio, anche lui suo ex allievo. Nella lettera, Libanio prima esprime la
propria irritazione per il fatto che Amfilochio si sia distolto dalla retorica classica e si sia
dedicato al cristianesimo, per poi congratularsi con lui, visto che puo esercitare la retorica
anche se nel ruolo di predicatore cristiano.

** Ricordiamo che le somiglianze riguardano: Liban.-Bas. Epist. 13-14 (=Greg. Nys.
Epist. 26-27); Liban.-Bas. Epist. 9 (=Liban. Epist. ad Iul. 790, 1). Sono da citare anche le
Liban.-Bas. Epist. 15-16, i cui incipit richiamano Liban. Epist. 590 a Bacchio e Liban. Epist.
592 a Sabino. Van Hoof 2016, 117; 126 nt. 14 parla di allusioni intertestuali.

» La storia della valutazione del carteggio nella critica moderna ¢ complessa. Gia
Maran 1721-1730 (=PG XXIX, IV-CLXXVII) mise per la prima volta in discussione 'au-
tenticita del carteggio. Nel corso del Novecento gli studi si sono moltiplicati. Agli antipodi
ci sono Seeck 1906, 466-471, che si pose a sostegno della genuinita delle lettere, e Laube
1913, 1-62, che, invece, ne sostenne I'inautenticitd. Maas 1912, 1112-1126 assunse, invece,
una posizione intermedia. Si pronuncio, infatti, a favore dell’autenticita di almeno una
parte delle lettere (Epist. 1-7, 10-12, 15-16, 23-26), inaugurando cosi una tendenza che ha
prevalso fino a qualche anno fa. A seguire, Pasquali 1914, 1508-1519 ritenne non autenti-
che solo le Epist. 17-22, mentre per Forster 1927, 197-205 e 511-544 l'intero epistolario &
apocrifo. Deferrari 1934, 285-329 dichiaro apocrife le Epist. 13-23, 26 e quasi lo stesso fece
Courtonne 1966, 202-219 con le Epist. 13-22. Fedwick 1993, XV-XVII, invece, elenco tra
le «Dubious Letters» le Epist. 1-6, mentre tra le spurie tutte le restanti. Si vedano, infine,
i lavori piu recenti e gia citati di Pouchet 1992, 151-175; Nesselrath 2010, 347-352; Van
Hoof 2016, 116-130 che riassumono tutta la questione.
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Senza, dunque, entrare nel merito della questione dell'inautenticita, su cui si
¢ gia scritto abbondantemente, la domanda cruciale ¢ ovviamente: perché questa
corrispondenza ¢ stata scritta? Forster per primo tentd una risposta, sottolineando
come I'epistolario, o pitt nello specifico le Epist. 1-21, descrivano I'iter compiuto da
Libanio nel progressivo riconoscimento della superiorita retorica e ideologica di
Basilio e, mutatis mutandis, della nuova Weltanschauung cristiana da lui rappre-
sentata”. L’autorita di Libanio e della vecchia cultura pagana, di cui ¢é vessillifero,
ne escono implicitamente minate e la simpatia di chi legge ¢ inevitabilmente rivolta
a Basilio e al cristianesimo. Se questo ¢ il fine dell’epistolario, il banco di prova
della sua funzione effettiva & fornito dalla Vita di Severo (PO 2, 11-13) di Zaccaria
Scolastico (sec. V-VI) che, menzionando per primo questo carteggio, lo descrive
come un protrettico alla conversione. Infatti, grazie alla sua lettura, Severo riesce
ad indirizzare il suo amore viscerale per la retorica pagana verso le lettere cristiane,
intraprendendo con maggiore serieta la vita ecclesiastica ed emulando il cursus del-
lo stesso Basilio. Egli, infatti, aveva intrapreso la formazione ecclesiastica solo dopo
aver ricevuto una salda formazione retorica. Questa protreptic function & assolta
dalla simpatia che Basilio ¢ solito ispirare nel lettore all'interno dell’epistolario, tale
da renderlo una figura esemplare. In altre parole, 'epistolario tra Libanio e Basilio
testimonia I'instaurarsi di un nuovo legame tra oi Adyot e 1& iepd, che altro non
¢ che un tentativo di de-paganizzare la retorica e di sottolineare come gli oratori
cristiani potevano eguagliare, o addirittura superare, i loro omologhi pagani®. Li-
banio si presentava, dunque, come il migliore alleato e, allo stesso tempo, come il
peggior nemico per questa causa, trattandosi del piti importante rappresentante
della formazione greca tradizionale e di uno dei piu grandi sostenitori di Giuliano
I’ Apostata, per cui o lo si confutava o lo si adattava al mondo cristiano. L’epistolario
in questione opta chiaramente per la seconda opzione®.

Chiarita la prima vexata quaestio, vale a dire le ragioni che hanno portato alla
creazione di un simile prodotto letterario, ¢ lecito porsi una seconda domanda: chi e
lautore, o almeno qual ¢ il contesto di produzione di queste lettere?”. Concentrata
sulla questione dell’autenticita, la critica moderna ha spesso trascurato questo aspet-
to, ancora oggi insoluto. Van Hoof affronto il problema piu sistematicamente, arri-

26 Forster 1927, 205.

7 Nesselrath 2010, 349-351 e Van Hoof 2016, 122-125 assumono la posizione di Forster
e ne traggono le conclusioni appena esposte.

% Nel V secolo entrambe le strade sono state percorse: Sozomeno o Teodoreto tentaro-
no di sminuire la personalita di Libanio (Nesselrath 2010, 351); lo pseudo Amfilochio, in-
vece, riabilito la figura del retore, arrivando addirittura ad affermarne la piena conversione
al cristianesimo (AASS Iun. 11, 945A: Libanius [...] Christi signaculum rogat accipere).

¥ Laube 1913, 60: «Quis tandem epistularum auctor?».
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vando a individuare nel falsario un non meglio definito autore cristiano del V secolo.
Di questa affermazione ¢ interessante la collocazione temporale, il V secolo appunto,
e quella culturale, cioe che potrebbe trattarsi di un autore di fede cristiana. L’elemen-
to temporale & facile da desumere, dato che il terminus post quem ¢ rappresentato
dalle vite di Basilio e Libanio®, mentre il terminus ante quem da quella di Severo di
Antiochia (465-538), il primo a trarre beneficio dalla lettura della corrispondenza,
come si ¢ detto. L’appartenenza cristiana del falsario scaturisce, invece, da quanto
detto poco sopra, ovvero dal fine ultimo delle lettere stesse: la conversione alla re-
torica cristiana di quanti volessero acquisire una formazione retorica tradizionale®'.

A una simile conclusione era arrivato, ventiquattro anni prima, R.Pouchet. In
particolare, ponendo I'accento sulla ricorrenza nell’epistolario di personalita orbi-
tanti intorno al mondo cappadoce e sulla sua intrinseca elevatezza stilistica, parlo
di una produzione fatta ad hoc nel corso del V secolo in qualche scuola retorica
della Cappadocia, quindi in un contesto vicino ai due autori-protagonisti, dati i nu-
merosi dettagli sulle vite di entrambi. Tale risultato fu ottenuto grazie all’analisi del
lavoro di Bessiéres sulla tradizione manoscritta delle lettere di Basilio, prestando,
pero, particolare attenzione ai potenziali legami che ogni lettera poteva avere con i
membri dell’entourage di Basilio™. Questo modus operandi, se applicato nel senso
opposto, cioe alla tradizione manoscritta delle lettere di Libanio, potrebbe costitui-
re un valido strumento per corroborare o confutare I'ipotesi di Pouchet.

Nel IX volume della sua edizione, Forster affronta la tradizione manoscritta del-
le epistole di Libanio, dedicando a quelle apocrife con Basilio una sezione a parte*.
La tradizione manoscritta di quest’ultime & complessa. Infatti, stando a Forster, la
corrispondenza tra Libanio e Basilio ¢ attestata in 123 manoscritti [n® 292-415]*,

30 Per una biografia di Libanio cf. Wintjes 2005, 245-276, ma anche Petit 1955. Il retore
sarebbe nato nel 314 e morto attorno al 393, anno in cui cessano le sue lettere. Per Basilio,
invece, si segue Perrot 2020. L’anno di nascita di Basilio oscilla tra il 329 e il 330, mentre
quello della morte, stando a Perrot, ¢ il 378.

' Cf. Van Hoof 2016, 124-125, ma gia Laube 1913, 60-62, il primo grande sostenitore
dell'inautenticita dell'intero epistolario, aveva tentato a pill riprese di delineare la figura
del «falsarius», inserendo la sua ipotesi nell’'ultima sezione del suo lavoro.

32 Cf. Pouchet 1992, 166-170 e Bessiéres 1922, 113-133. Si veda anche Fedwick 1993,
nello specifico p. 632-658.

3 Sulla tradizione dell'intero epistolario cf. Forster 1927, mentre per le epistole tra
Libanio e Basilio, ibid., 197-233 (§15).

* Cf. Forster 1927, 197-233. L'Oxford, Lincoln College gr. 25 ¢ citato due volte [n°371
e 385]. A questi sarebbe da aggiungere il London, British Library Burney 75 del XV, che
non ¢ menzionato da Forster, ma all’interno del quale ho rilevato la presenza delle mutuae.
Questo codice attesta ai f. 170-174 le Epist. 24, 25, 3-6, 10-11, 1, 15-22, 2, 7-8, 13-14, 10, 9,
12. Si veda anche Fedwick 1993, 658-660.
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impossibili da inquadrare entro uno stemma codicum, ragione per la quale I'editore
opta per una divisione in cinque ‘gruppi’®. Il pitt importante di questi ¢ il [GRUPPO
1], altresi detto corpusculum primigenium perché costituisce il nucleo originario ed
¢ formato dalle Epist. 1-21°. A questo si aggiungono progressivamente le restanti
cinque epistole, in particolare: con I'Epist. 22 si forma il [GRuPPO 2], con I'Epist.
23 il [GrRuPPO 3], con le Epist. 24-25 il [GRUPPO 4] e, infine, 'Epist. 26 costituisce il
[GrRuUPPO 5]. Lo stesso Forster nota a pit riprese che I'intera tradizione manoscrit-
ta sembra seguire due costanti. Da una parte, infatti, i testimoni piti antichi pre-
sentano un contenuto tendenzialmente omogeneo e legato al mondo cappadoce.
Dall’altra, invece, i manoscritti pitt recenti sono piu eterogenei e trasmettono so-
prattutto miscellanee, all’'interno delle quali si trovano anche le opere di Libanio®.
Per rendere piu chiare tali tendenze, comuni a tutta la tradizione, nelle TAB. 1-2 si
propongono come case studies i manoscritti impiegati da Forster per la constitutio
textus. Dal momento che la vastita e la complessita della tradizione manoscritta
impongono di operare una selezione, consideriamo, almeno in questa sede, i codici
impiegati nell’edizione ancora oggi in uso per I'epistolario di Libanio®.

La TAB. 1 mostra come a una datazione tendenzialmente alta si accompagna
un contenuto generale che rimanda non solo a Basilio, ma anche ad altri autori
provenienti dalla medesima area della Cappadocia. In particolare, tutti gli anti-
quiores (sec. X-XI) riportano, oltre alla corrispondenza apocrifa, anche opere di
Basilio, di Gregorio di Nazianzo e di Gregorio di Nissa.

La TaB. 2, invece, mette in luce una tendenza opposta. La corrispondenza ¢
annessa spesso alle opere di Libanio e non piti a quelle dei padri cappadoci nei
testimoni recentiores. Tali manoscritti presentano datazioni tarde, che raramente

% Forster non parla espressamente di ‘gruppo’. La definizione ¢ qui impiegata per sche-
matizzare il modo in cuil'editore sceglie di organizzare i manoscritti nelle pagine sopra dette.

3 Forster 1927, 205: «Ac primarium quidem corpusculum complexum est epistulas
1-21». Per i manoscritti che attestano questo primo gruppo, cf. ibid., 206-213 [n° 292-326].

7 Per il [Gruppo 2], Forster 1927, 213-222 [n° 327-362]; per il [GruPPO 3], ibid., 222-
225 [n° 363-376]; per il [GrRuUPPO 4], ibid., 225-229 [n° 377-410 + Burn. 75]; per il [GRUPPO
5], ibid., 229-230 [n° 411-415].

8 Forster 1927, 205-206; 213; 222.

¥ La rianalisi dell'intera tradizione manoscritta delle lettere tra Libanio e Basilio ¢ stata
parte della mia tesi magistrale, che prossimamente sara pubblicata nella Revue des Etudes
Tardo-antiques. Collection Pierre-Louis Malosse. Rimando al cap. 4 e all’ Appendice di que-
sto lavoro di imminente apparizione per un’analisi completa della tradizione. Si evince,
infatti, che le tendenze delle TaB. 1-2 - i testimoni pit antichi con contenuto omogeneo
e/o ‘cappadoce’, quelli pili recenti con contenuto eterogeneo e/o legato a Libanio - sono
rintracciabili in modo diffuso e coerente in tutti i codici e non solo in quelli utilizzati da
Forster per la constitutio textus.
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scendono sotto il XIV secolo e un contenuto molto eterogeneo, spesso retorico,
all'interno del quale le mutuae sono inserite. Unica eccezione alla regola sembra
essere il Vat.gr. 83 (V) [n° 337], un codice del XI-XII secolo che contiene alcune
epistole della corrispondenza in prossimita di altre di Libanio. La datazione alta e
la vicinanza con l'opera libaniana rendono V un unicum.

TAB. 1. La corrispondenza annessa alle opere dei Cappadoci

GRUPPO MANOSCRITTI* Data | CONTENUTO CATALOGO
[Grupro 1, [292 = Reg]: 1073 251f.: «S. Basilii M. Homiliae | Stevenson
Epist. 1-21] Citta del Vaticano, et Epistolae variae»* 1888, 14-15
Biblioteca Apostolica 223-230v: Liban.-Bas. Epist.
Vaticana, gr. 18 1-12,15-21, 13, 14
[293 = Vin]: XI 223f. Gastgeber
Wien, Osterreichische 1-192v: Bas. Epist. 2010, 154-
Nationalbibliothek, 39-44v: Liban.-Bas. Epist.: | 158
Theol.Gr. 142 1-12, 13-14, 15-21
[296 = Marc]: XI 310f. Mioni 1981,
Venezia, Biblioteca 79-308: Bas. Epist. (338) 117-119
Nazionale Marciana 114v-119: Liban.-Bas.
gr. 11.79 Epist. 1-21
[GruPpPO 2, [349 = Bar|: XII 226f. Coxe 1969,
Epist. 22] Oxford, Bodleian 2-226v: Bas. Epist. (245) 199
Library Barocci 121 73b v; 81-82; 172v-174:
Liban.-Bas. Epist. 22, 9;
10-12; 15-21, 13, 14

“ La cifra tra parentesi quadre equivale al numero del manoscritto nell’edizione di
Forster (cf. supra). Segue la sigla e il nome del codice.

“! Si indichera il numero totale dei folia e solo il contenuto precedente e successivo alle
mutuae. Per informazioni piu precise sul contenuto e ulteriore bibliografia, oltre a quella del
catalogo, si rimanda a https://pinakes.irht.cnrs.fr. Eventuali incongruenze tra I'edizione di
Forster (secoli, folia, lettere attestate) e la tabella qui proposta sono da considerarsi aggiusta-
menti fatti alla luce dell’analisi diretta dei manoscritti e/o della consultazione del catalogo.

42 Stevenson 1888, 14.
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GRUPPO MANOSCRITTI* Data | CONTENUTO* CATALOGO
[351 = Ang]: XI 180f. Samberger
Roma, Biblioteca 1-72: Bas. Epist. 1968, 11
Angelica gr. 13 1-11: Liban.-Bas. EpiSt. 7, 39-42
1,15-20, 22, 21, 2-6, 8, 9,
13, 14, 10-12
[353 = Mon]: XII 314f, Hardt 1812,
Miinchen, Bayerische 16-314v: Bas. Epist. V 169-180
Staatsbibliothek Cod. 217v-224v: Liban.-Bas.
gr. 497 Epist. 7, 1, 15-22, 2-6, 8,
9,13, 10-12
[356 = Angl]: XIV 175f. Coxe 1969,
Oxford, Bodleian 28-29v: Bas. Epist. 83-91
Library Barocci 56 30-33: Liban.-Bas. Epist.
7,1,15-22,2-6,8,9, 13,
10-12
33-34v: Tul. Epist. (2)
[GrupPO 3, [364 = Harl]: XI 258f.: «S. Basile, collection de | Astruc —
Epist. 23] Paris, Bibliotheque 276 lettres, a quoi s’ajoutent | Concasty
nationale de France une homélie du méme auteur | 1960, 100-
suppl.gr. 1020% [...], quatorze lettres de 102

Grégoire de Nazianze et une
d’Amphiloque d’Iconium»*

[GruPPO 5, [411 = Pal]: X1V 196f. Stevenson
Epist. 26] Heidelberg 25v-31: Greg.Naz. Epist. 1885, 203-
Universitatsbibliothek 31-35v: Liban.-Bas. Epist. | 207
Pal.gr. 356 17-20, 22, 21, 26
35v: Apol.Tyan. Epist.
[413 = Baro]: Oxford, | XV 339f. Coxe 1969,
Bodleian Library 301r-v: Bas. Epist. 376-383
Barocci 216 301-302v: Liban.-Bas.

Epist. 9, (279), 1, 8,7, 26

303-309: Niceta Paph.
Schol. in Greg. Naz.
carm.

# Forster 1927, 222 lo chiama semplicemente «Harleanus», ma da Courtonne 1957,
XXII sappiamo che si tratta del Par.suppl.gr. 1020. Il codice ¢ perduto.
# Astruc - Concasty 1960, 100.
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TAB. 2. La corrispondenza annessa alle opere di Libanio

GRUPPO MANOSCRITTI Data | CONTENUTO CATALOGO
[Grupro 1, [315 = Vi]: Wien, XVI 2171 Hunger 1961,
Epist. 1-21] Osterreichische 1-83v: Liban. Epist. (292 187-188
Nationalbibliothek Lacap.)®
Phil.Gr. 72 7v: Liban.-Bas. Epist. 20
(sub. num. 282)
[316 = Benz]: XV- 197f. Graux —Martin
Linkoping, Stiftsoch | XVI 1-197: Liban. Epist. (298 1889, 359-360
Landsbiblioteket Lacap.)
Klassiska forfattare 17 15: Liban.-Bas. Epist. 20
[322 = Bas]: Basel, XV 294f. Omont 1886,
Universitétsbibliothek 37-41v; 132-173v; 290-294v: 18-19
F. VIIL. 4 Liban. Epist.
150: Liban.-Bas. Epist. 4
[GruPPO 2, [336 = Mosq]: XV 194f. Vladimir 1894,
Epist. 22] Moskva, GIM Sinod. 137v-138: Const.Lasc. 664-666
gr. 458 versus
138-142: Liban.-Bas. Epist.
17-20, 3-6, 13, 14, 12, 22,
15,16,7,8, 21
142v-153: Dem.Cyd. Epist.
[337 = V]: Citta del XI-XIT | 439f. Mercati -
Vaticano, Biblioteca 1-436: Liban. Epist. Franchi de’
Apostolica Vaticana, 430-436: Liban.-Bas. Epist. Cavalieri 1923,
gr. 83 1-6,8,7,22,13-21,10-12 | 92-94
437-438v: Dion.Antioch. Epist.
[339 = P]: Paris, XIII- 389f. Omont 1888,
Bibliotheque X1V 319-322: Themist. Or. 26 I1I 85-86
nationale de France 322-324v: Liban.-Bas. Epist.
gr. 2998 1-6,8,9, 7, 10-20, 22, 21
326-327: Theoc. Idyl.
[347 = L]: Firenze, X1V 197f. Bandini et al.
Biblioteca Medicea 85-132: Pind. Pyth. 1961, 11 197-
Laurenziana Plut. 132-135v: Liban.-Bas. Epist. | 200
32.37 1-6, 8,9, 17-22, 15, 16,
13,14, 11,12
135v-193: Liban. Epist. (249)

* La ‘collezione lacapeniana’ & una raccolta di 264 lettere di Libanio, messa insieme da
Giorgio Lacapeno (sec. XIV-XV) per uso scolastico; cf. Forster 1927, 132ss.
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GRUPPO MANOSCRITTI Data | CONTENUTO CATALOGO
[Grupro 3, [365 = Laure]: XIII- 346f. Bandini et al.
Epist. 23] Firenze, Biblioteca XV 149-151: Max.Plan. Epist. 1961, 11 549-
Medicea Laurenziana 151-157: Liban.-Bas. Epist. | 553
Plut. 59.30 1-14, 23, 16, 15, 17-22
157v-158: Liban. Or. 60
[366 = Par|: 1439 418f. Omont 1888, II
Paris, Bibliotheque 60-120: Liban. Epist. 188-189
nationale de France 120-123v: Liban.-Bas. Epist.
gr. 2075 1-6,8,7,22,13-15,23, 16-
20, 10,21,9,11, 12
124-140: Synes. Epist.
[368 = Med E|: XV 329f. Bandini et al.
Firenze, Biblioteca 129v-192v: Liban. Epist. 1961, III 298-
Medicea Laurenziana 158v-161v: Liban.-Bas. 326
Plut. 86.8 Epist. 1-6, 8, 7, 22, 13-15,
23,16-20, 10, 9, 24, 25,12
[370 = Ha]: XIV- 235f. Graux 1880,
Kgbenhavn, Det XV 94v-130v: Liban. Epist. 211-215
Kongelige Bibliotek 112v-117v: Liban.-Bas.
GKS 1985 4° Epist. 3, 4-6, 8, 7, 22,
9-11, 13, 15, 23, 16-21,
[1155, 336], 25
[GruPPoO 4, [379 = Vind]: Wien, | XV 141f. Hunger 1961,
Epist. 24-25] Osterreichische 1-140v: Liban. Epist. (Lacap.) | 199-200
Nationalbibliothek 99r-v: Liban.-Bas. Epist. 24,
Phil.Gr. 90 25,12,11
[386 = R]: Wroctaw, XV 158f. Catalogus 1889,
Biblioteka 1-110v: Liban. Epist. (260 39-41
Uniwersytecka we Lacap.)
Wroctawiu Rehdiger n.s.: Liban.-Bas. Epist. 24,
31 25,12
[394 = Lau]: Firenze, | XV 217f. Bandini et al.
Biblioteca Medicea 4-185: Liban. Epist. (380 Lacap.) | 1961, I 673-
Laurenziana Plut. 183v-184v; 185: Liban.-Bas. | 674
70.13 Epist. 24, 25,12; 21,9
185-195: Bas. leg. lib. gent.
[400 = Laurent]: XV 103f. Bandini et al.

Firenze, Biblioteca
Medicea Laurenziana
Plut. 58.16

37v-45v: Brut. Epist.

45v-51v: Liban.-Bas. Epist.
24,25, 3-6,10, 11, 1, 15-
22,2,7,8,13,9,12

52r-v: Greg.Naz. Epist.

1961, II 454-
456
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GRUPPO MANOSCRITTI Data | CONTENUTO CATALOGO

[GrupPoO 5, [414 = Aur]: XVI 206f. Omont 1886a,

Epist. 26] Orléans Bibliotheque 10-103: Liban. Epist. (Lacap.) | 53
municipale 3 n.s.: Liban.-Bas. Epist. 11,

(279),1,8,7,26
103-203: Greg.Naz. carm.
203-206: Liban.- Bas. Epist.

18-20 (1557 = Bas. Epist.

328) 22,21, 16,17, 15

La presenza costante di un comune contenuto cappadoce tra gli antiquiores fa-
rebbe pensare a un archetipo che raccoglieva le opere di autori provenienti da una
stessa area geografica o comunque a un prodotto nato o fortemente legato all’am-
biente della Cappadocia. Un risultato di questo tipo va a corroborare I'ipotesi di
Pouchet, che individua I'autore di queste lettere non tanto in Libanio e Basilio,
quanto in una colta personalita che aveva familiarita con I'ambiente cappadoce del
IV secolo. Pouchet aveva parlato di Gregorio di Nissa, di qualche suo allievo e di
Pietro di Sebaste, adducendo come motivazioni: I'elevatezza stilistica del carteggio,
che conduce inevitabilmente verso una scuola retorica, i numerosi dettagli e la pro-
fonda conoscenza delle vite dei due, ma anche la grande stima di cui sia Basilio
sia anche Libanio godevano in quella regione*. Oltre a questi, un’altra figura in-
teressante, che Pouchet non menziona, ¢ Gregorio di Nazianzo. Tra i cappadoci,
infatti, ¢ quello che ha tentato con maggiore convinzione di proporre un ‘ellenismo
cristiano’, inteso come linguaggio culturale. Emblematico da questo punto di vista
¢ Carm. 11 39,47-49: ITAéov Sidwut Tovg EEvoug Mudv Exetv- TovTolg Aéyw 81y Toig
Kexpwopévolg Aoyorg Ei kal 10 kdAlog nuiv €v Bewpia?. Il Nazianzeno giustifica la
propria produzione poetica con una serie di considerazioni, facendo riferimento in
questo caso specifico alla necessita che lui ha di scrivere: non vuole che i pagani su-
perino i cristiani nella poesia, anche se, a rigore, 'ornamento retorico e la bellezza
per il cristiano risiedono nello studio della Scrittura®. In generale, i Carmina offrono
una valida alternativa alla poesia pagana, in quanto danno la possibilita di trovare il

4 L’attaccamento e la stima per i due emergono a pil riprese all'interno dell’epistola-
rio di Gregorio di Nissa. Basilio ¢ definito, lo abbiamo detto all'inizio, matpog 8¢ épod Kai
Sdaokdhov in Epist. 13,4,37-39. Che Libanio fosse apprezzato ed emulato all'interno della
sua scuola emerge da Epist. 14,4,23-25, nella scena che descrive 'entourage del Nisseno in
procinto di imparare a memoria e di riscrivere la lettera del retore.

¥ Greg. Naz. carm. I 1,39,47-51: «Non permetto pill ai pagani di appropriarsi dei nostri
discorsi. Parlo di questi discorsi ornati, anche se la bellezza per noi risiede solo nella contem-
plazione». Per la traduzione di todg £évoug come ‘pagani’ cf. Moreschini 2008, 143.

% Gnilka 2020, 73-76; Pellegrino 1932, 29; Moreschini 2008, 141-144.
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contatto con Dio anche attraverso il piacere retorico-poetico, proprio come accade
nella corrispondenza tra Libanio e Basilio. A questo punto, potrebbe non essere un
caso che Libanio esprima lo stesso concetto in Epist. 6,6, rivolgendo all’amico Basilio
queste parole: «Attieniti ai libri [sc. della Bibbia] che tu dici essere inferiori nello stile
e superiori nel contenuto, nessuno te lo impedira. Anzi le mie radici, e prima anche
le tue, rimangono e rimarranno sempre, finché tu vivrai, e il tempo non le estirpa
mai anche se tu non le innafhi per niente»®.

Lungi dall’arrivare a definire I'identita del vero autore, volendo qui fornire solo
uno spunto per sviluppare ulteriori ricerche e porre 'accento sull’ipotesi di Pouchet,
quel che & certa e I'intenzione con cui questa corrispondenza ¢ stata prodotta, cioé
quella di de-paganizzare la retorica. Grazie a Zaccaria Scolastico abbiamo visto Ief-
fetto di queste lettere su un lettore di V-VI secolo come Severo di Antiochia che, da
una vita mondana e dedicata alla retorica, assume una condotta pia e rivolta a Dio,
emulando cosi quanto fatto da Basilio. Il vero protagonista della corrispondenza &
proprio Basilio, la cui evoluzione, almeno nel corso delle prime 21 lettere, lo porta
a diventare un exemplum morale, ideale e retorico da seguire, ma solo dopo avere
ottenuto la palma della vittoria su una della piu grandi personalita, retoriche e non
solo, del IV secolo, cioé Libanio di Antiochia.

Nel tentativo di sottolineare come gli oratori cristiani potessero eguagliare e su-
perare i loro omologhi pagani, cosa poteva esserci di pit funzionale se non mettere
insieme una raccolta di epistole dove le belles-lettres pagane si mostravano non solo
integrate al cristianesimo, ma addirittura diventavano un possibile canale di diffu-
sione del Vangelo presso le classi pit alte?

* Liban.-Bas. Epist. 6,6 (Libanio): piphiwv pév odv @v ¢ng eivar xeipw pev v Aekwy,
dpeivw 8¢ v Stdvotav, £xov, kal 008eig KwAboer TV 8¢ fiHeTépwy pev dei, oV 8¢ mpdTEPOV
ai pifat pévovot e kal pevodotv, Ewg &v 1g, kol 00Selg PAmoTE AdTAG EKTEUNL XPOVOG 0D
av fixwota apdnis. Il passaggio ¢ da intendere come risposta ad Epist. 5,5 (Basilio): 5. &AA
MHelg pHév, @ Bavpdote, Mwoel kai HAig kai 1ol obtw pakapiolg av8pdot ovveopey €k TiG
BapPapov pwvijg Stakeyopévolg NIV T EavTdV Kol T Tap exeivov @Oeyyoueda, vodv pév
Ao, A&y 8¢ apadi, dg adtd tadTa dnloi («Ma io, mio ammirabile amico, ho a che fare
con Mosg, Elia e altri uomini beati di questo tipo, i quali mi hanno comunicato con voce
barbara i loro pensieri e i loro insegnamenti, che sono veri per quanto concerne il contenuto,
ma in uno stile non dotto, come ¢ chiaro da questa stessa lettera»).
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1. Libanio e Saturnino Secondo Salustio

Il breve dossier costituito dalle dodici lettere che Libanio invio al prefetto del
pretorio Saturnino Secondo Salustio' dal 363 al 365 non sarebbe potuto nasce-
re in circostanze piu delicate’. Giuliano era morto nel giugno del 363°, sancen-

! Su Saturnino Secondo Salustio vd. Seeck 1906, 265-269; PLRE 1, 814-817 (Saturninus
Secundus Salutius 3); Petit 1994, 225-258; S.Tougher, ODLA s.v. Salutius; Marcone 2019,
118-23. E chiamato Saturninus Secundus in ILS 754 = CIL 111 247 = PPRET 50; ILS 1255
= CIL VI 1764 = PPRET 51. Secundus Salutius in Amm. XX 3,1; Secundus in Lib. Epist.
1235; Philostor. VIII 8; Soz. VI 3. Sull’oscillazione di Salutius/Salustius in Ammiano vd.
Barnes 1998, 62. Per la formula di indirizzo ZalovTiw si mantiene il testo stabilito da
Foerster (cf. Foerster 1922, 610) in accordo con quanto afferma Seeck 1906, 265: «Das
Signum, mit dem er im gewohnlichen Leben bezeichnet wurde, ist iiberliefert in der form
Salutius: app. 54 (582)»; la lezione Zaho¥Tiog viene tramandata dal Vat.gr. 85 (Va) e dal
Leidensis Vossianus gr. 77 (Vo), mentre la lezione Zalobotiog, tramandata dal Vat.gr. 83
(V) e dal Mosquensis gr. 459 (Mo; per il conspectus siglorum vd. Foerster 1921, VI-VIII),
viene accolta da Wolf.

2 Per la contestualizzazione storica di questo carteggio si rimanda a Pellizzari 2021.

3 Sulla morte di Giuliano vd. Amm. XVI 3. Sulle varie tradizioni in merito alla sua
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do dunque il disastroso epilogo della spedizione contro Sapore II. Il breve regno
dell'ultimo dei Costantinidi aveva determinato un revival dei culti tradizionali*
che trovo sostegno tra le classi di pit raffinata cultura ellenica, suscitando adesioni
sincere ma tiepide (come quella di Libanio), oppure piu energiche (dal punto di
vista religioso® e politico®), come sembra essere stata quella di Salustio. La morte
di Giuliano rappresenta per entrambi un colpo durissimo: durante il soggiorno
dell'imperatore ad Antiochia, dati i rapporti con la popolazione non del tutto pa-
cifici’, Libanio aveva raggiunto I'apice della sua influenza® come interlocutore pri-
vilegiato capace di mediare tra le parti. Saturnino Salustio, invece, aveva ottenuto
da Giuliano la carica di prefetto del pretorio orientale, una delle posizioni pil
rilevanti dell’amministrazione romana tardoantica. In precedenza lo aveva affian-
cato come quaestor durante le campagne di Gallia, dove vi era stato inviato da
Costanzo II; costui, in seguito, ne dispose 'allontanamento dal giovane Cesare’.
La morte di Giuliano non ebbe per entrambi gli stessi effetti (almeno nell'im-
mediato): Libanio non nasconde, nelle lettere della seconda meta del 363, un pro-
fondo stato di prostrazione e disperazione'. Sappiamo inoltre dall’Autobiografia

morte cf. Den Boeft et al. 2005, 66-70. Sulla data del 26 giugno cf. la ricostruzione di Den
Boeft et al. 2005, XV-XVI.

* Cf. Marcone 2019, 199-206, con relativa bibliografia.

> A Salustio € attribuito il trattato catechetico neoplatonico (cf. Rochefort 1956, 72 «ca-
téchisme de la religion paienne») ITept Oe@v kai kéopov («Sugli déi e il mondo»), un’ipote-
si non universalmente accettata dalla critica. Per 'attribuzione a Secondo Salustio rimane
fondamentale Rinaldi 1978; della stessa opinione anche Rochefort 1960, Bowersock 1978,
Desnier 1983, S. Tougher, ODLA s.v. Sallustius Neoplatonicus. A favore dell'identificazio-
ne con Flavio Sallustio, prefetto del pretorio delle Gallie e console nel 363 (PLRE I, 797-
798) cf. Cumont 1892, Etienne 1963.

¢ E discussa I'attribuzione a Salustio dell'anonimo panegirico indirizzato all'imperato-
re Giuliano trasmesso da una serie di frammenti papiracei databili alla seconda meta del
IV secolo d.C,, editi da Augusto Guida (P.Vindob. G 29834A-D+29292+29504 + P.Lond.
Lit. 163 = MP? 2531 = TM 64092). L’editore, sulla scorta di un suggerimento di Arnaldo
Marcone, avanza cautamente l'ipotesi che il panegirico sia stato composto da Salustio
(Guida 1990, 81 nt. 98).

7 Sui cattivi rapporti tra Giuliano e Antiochia vd. Tiersch 2018, 105-106, Wiemer 1995,
269-355; Liebeschuetz 1972, 126-129; Wintjes 2005, 129-130.

8 Marcone 2019, 141.

? Sulle ragioni dell’allontanamento cf. Tul. Or. IV 240a; V 281a, 282¢; Lib. Or. XII 58;
XVIII 84-6; Zos. NH 111 5.

2 Tn Or. 1135 egli stesso racconta di come abbia meditato di suicidarsi (ed80¢ pgv odv
el &ipog eldov, Mg andong ogayig dhyewvotépag Tig {wiig éoopévng). Sulle lettere in cui
Libanio lamenta la morte di Giuliano cf. Pellizzari 2015, 82 nt. 120.
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che il periodo fra il 363 e il 364 costitui per il retore un momento critico a causa del
rapido deterioramento dei rapporti con il nuovo imperatore!! e perché la propria
incolumita era stata messa a rischio'?. Quanto a Salustio, sebbene si possano alme-
no presumere identici sentimenti di scoramento (non ci € pervenuta nessuna sua
lettera), sappiamo che mostro equilibrio morale e fermezza politica tali da riuscire
a mantenere la propria carica sotto il breve regno di Gioviano® (fine giugno del
363 - fine febbraio del 364) e i primi anni dell’augustato di Valente. In un primo
momento Libanio riposo sulla convinzione che Salustio avesse mantenuto intatta
la propria posizione e influenza a corte, vedendo nell’opera del prefetto una pro-
secuzione del progetto giulianeo, soprattutto in materia amministrativa e cultura-
le'*. Ma il succedersi di tre imperatori cristiani non poteva che indebolire anche il
potere di Salustio: una diminuzione che traspare dalla prosecuzione del carteggio
con la difficolta sempre maggiore incontrata dal prefetto nel favorire i personaggi
che Libanio gli raccomandava®.

L’itinerario storico e geografico che emerge dal carteggio di Libanio a Salu-
stio prende avvio dalla frontiera orientale, forse dalla citta di Edessa, dove Gio-
viano sosto in attesa di raggiungere Antiochia'¢. Salustio riveste ancora un ruolo
di assoluta preminenza: nella confusione generatasi dopo la morte di Giuliano
vi fu chi caldeggio la sua successione al soglio imperiale, ma tale carica venne
da lui rifiutata con la motivazione delle precarie condizioni di salute e dell’eta
avanzata, che non gli avrebbero consentito di essere all’altezza di un simile com-
pito?. L’alto profilo di Salustio aveva anche spinto Gioviano a designarlo quale
membro dell’ambasceria incaricata di concordare con i Persiani i termini della
resa romana'®. A questo torno di tempo, che vede il prefetto ancora lontano dalla
capitale siriana, si riferiscono le Epist. 1426, 1428 e 1429. A Libanio giungono
notizie preoccupanti circa lo stato di salute di Salustio, e si augura che questi lo

1 Or.1138.

2 Or. 1 136. Ma nell’Autobiografia questo delicato periodo viene raccontato in due
sezioni distinte, che fanno assumere angolazioni differenti alla narrazione degli eventi (cf.
Van Hoof 2014b, 26).

B Cf. Lib. Epist. 1429 e Soz. HE VI 3,5 = PG LXVII 222, dove si menziona una legge
inviata da Gioviano a Salustio, corrispondente a CTh IX 25.2.

'* Cf. Epist. 1224,4-7 e relative note di commento.

' Cf. i casi di Evagrio e Arsenio discussi infra.

!¢ Cf. Drijvers 2022, 197.

7 Amm. XXV 5,3.

18 Amm. XXV 7,7; Lib. Or. XXIV 20; Zos. NH III 31,1. Sui termini del trattato vd.
Drijvers 2022, 39-62.

-133 -



LUCA OTTAVI

possa raggiungere il prima possibile®. A partire almeno dal 22 ottobre del 363 il
comitatus si trova ad Antiochia: in questo momento Libanio trova un’accoglien-
za inaspettatamente fredda da parte di Salustio, che sembra negargli perfino la
possibilita di incontrarlo nel suo palazzo. Il vento ¢ cambiato e questa ¢ la prima
circostanza in cui Libanio sembra rendersene conto. A causa di alcuni contrasti
fra Gioviano e la popolazione di Antiochia, il comitatus lascia la citta all'inizio
di novembre, forse sotto la spinta dello stesso Salustio®: Gioviano ¢ intenzionato
a raggiungere Costantinopoli e a consolidare il suo potere. Dopo avere assunto,
all'inizio del 364, il consolato assieme al figlio Varroniano?, muore a Dadastana,
in Bitinia2. A Salustio viene nuovamente offerta la porpora imperiale che di nuo-
vo egli rifiuta adducendo le stesse motivazioni di qualche mese prima: la scelta
ricade allora su suo figlio, ma egli ne impedisce la nomina®. Il 25 febbraio viene
eletto Valentiniano, originario della Pannonia e tribuno della Secunda Schola Scu-
tariorum?®. 1l comitatus raggiunge finalmente la capitale, dove il nuovo imperatore
attende le varie ambascerie per la consegna dell’aurum coronarium; nel frattempo
Salustio ¢ colpito da un grave lutto per il quale riceve la consolatio epistolare di
Libanio (Epist. 1185). Il 28 marzo dello stesso anno Valentiniano associa al potere
suo fratello Valente, nominandolo augusto. Ora Salustio risiede in pianta stabile

' Epist. 1429,1. Salustio era stato gravemente ferito durante la battaglia in cui perse
la vita Giuliano: Amm. XXV 3,14 Sallustius praefectus actus in exitium praeceps et ope-
ra sui apparitoris ereptus; Zos. NH III 29,3 6 Tfig abAfjg UmapXog, €kmecwv Tod immov,
{KpOD KATEGPAYN, TOV TOAEUiWV ETUKEUEVWY, el uT| TOV DTN PETOV TG drtoPag ToD (nmov,
Sé0wkev avT@ PACTWVNY QLY.

»Toh. Ant. fr. 206 Mariev = Roberto 273,1 kai moAAd eig avTOV eindvTwy (sc. ToPlavov)
Avtioxéwv, énpaxOn &v dtoma, el uf) ZahodOTIOq TAPAYEVOUEVOG EMAVTE TV OTAGLY Kol
Tov ToPlavov ur Bovlopevov mapwppnoev 6dotmopfioat, Kai TadTa Xeldvos GvTog, €t
Kikiiav kai TaAatiav.

' Cf. Them. Or. V.

22 Le fonti non sono concordi sulle cause della sua morte: alcune sostengono che sia sta-
to intossicato dalle pareti recentemente imbiancate della sua stanza da letto (Amm. XXV
9,13; Eutr. X 18,1; Socr. HE III 26,4; Soz. HE V1 6,1; Epit. de Caes. 44); altre dall’eccessiva
inalazione del fumo prodotto da un braciere (Hier. Chron. a. 364); altre ancora uniscono
le due cause (Zon. XIII 14,12).

» Zos. NH 111 36,1-2; Zon. XIII 14 = PG CXXXIV 1160.

24 Sul ruolo di Salustio nell’elezione di Valentiniano cf. Philostor. VIII 8; Amm. XXVI
2,1; Zon. XIII 14. Secondo Giovanni Malalas sarebbe stato lo stesso prefetto a investi-
re il nuovo imperatore, dopo averlo scelto e «costretto» a rivestire la porpora imperiale,
cf. Toh. Mal. XIII 334 o0tog (sc. 6 Bakevtiviavdg) 8¢ vmd i ovykAritov mporxdn kai
800N Pacthedg YO Zakovotiov TOD Emdpyov TOV Tpattwpinwy, Emle§apévov adtov Kal
Katavaykaoavtog adtov Bacthedoat.
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a Costantinopoli, ma le conversazioni con Libanio si sono fatte piu rade rispetto
a quando il prefetto si trovava in Persia. Nonostante questo, il retore crede che in
Salustio risieda ancora la speranza di concretizzare il progetto giulianeo, in con-
tinuita con il quale avrebbe potuto garantire nomine amministrative a professio-
nisti della retorica, favorendo la fortuna dei Adyou e il prestigio degli insegnanti.
Le lettere 1314, 1321, 1462 e 1467 riguardano il processo in cui venne coinvolto
Evagrio, circostanza in cui Libanio riusci a strappare a Salustio una sofferta as-
soluzione dell'imputato. Il carteggio si interrompe alla lettera 1474, in cui vie-
ne raccomandato per la seconda volta Arsenio, un avvocato che sta tentando di
conquistare un posto nell’'amministrazione provinciale. E 'anno 365, a sua volta
un periodo cruciale per entrambi (I'epistolario di Libanio riprendera solo a par-
tire dal 388 dopo una lacuna di ventitré — o venticinque® — anni?): Salustio verra
deposto dalla carica di prefetto del pretorio® per poi ritornare brevemente sullo
scranno dal dicembre alla primavera dell’anno successivo®.

L’epistolario tratteggia dunque il tramonto di due esponenti di spicco dell’or-
mai compromesso ‘partito’ giulianeo: da una parte un professore di retorica che,
dopo aver creduto in un’autentica rinascita dell’ellenismo sotto un imperatore
protettore dei Aoyot, vide svanire la propria influenza al punto tale da dover elimi-
nare una parte della sua corrispondenza perché non fosse pubblicata; dall’altra un
brillante politico e straordinario uomo di cultura, uno degli autentici alleati nella
lotta ideologica intrapresa da Giuliano, un uomo a cui I'imperatore era legato da
profonda e intima amicizia, come rivelano esplicitamente le parole di Or. 4*. Col

> Epist. 1224,4-7.

26 Van Hoof 2014c.

%7 Sulle ragioni di questa interruzione vd. Norman 1965, 201; Petit 1979, 255; 258;
Norman 1992 1, 42-43; Wiebe 1995, 154; Cabouret 2000, 17; Lenski 2002, 6-7; Bradbury
2004, 19-21 (ipotesi della self-censorship); diversamente Van Hoof 2014c, che sostiene in-
vece 'ipotesi del self-fashioning.

8 L’ultima costituzione ricevuta prima di deporre l'incarico risale al 4 luglio 365 (=
CTh XII 6.5).

# Lultima costituzione ricevuta da Salustio si data al 4 aprile 366 (= CTh IV 12.2).

30 Questo sentito mpomeuntikov, dal titolo ’Emni fj ¢£68w 10D dyabwtdtov ZalovaoTiov
napapOnTKog eig éavtov («Consolazione a sé stesso per la partenza dell’ottimo Salu-
stio»), venne composto nell'inverno del 358-9, in occasione della partenza di Salustio dalle
Gallie: «Per cio che mi riguarda, nello sperimentare, sulla mia pelle, come sto e come staro
per il tuo viaggio, ho sofferto una pena uguale a quella che patii quando per la prima volta
lasciai a casa colui che era la mia guida. Di ogni cosa, infatti, mi si presentavano in folla
i ricordi: la condivisione delle fatiche, che abbiamo sostenuto insieme, i nostri rapporti
privi di finzioni, candidji, le nostre conversazioni leali e oneste, il nostro agire in concordia
in tutte le imprese belle, il nostro zelo e la nostra fermezza, uguali e inflessibili, contro i
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passare del tempo, tuttavia, Libanio riusci a rinegoziare la propria posizione, con-
figurandosi come interlocutore di prim’ordine nei rapporti con i maggiori rappre-
sentanti dell’establishment di Teodosio, godendo di quella che Andrea Pellizzari
ha definito «una nuova vita»?'.

2. Le lettere di Libanio a Saturnino Secondo Salustio: traduzione e commento

Delle dodici epistole inviate da Libanio a Secondo Salustio (Epist. 1185, 1224,
1298, 1314, 1321, 1426, 1428, 1429, 1450, 1462, 1467, 1474) sono tradotte in una o
piu lingue moderne (inglese, francese, tedesco):

- 1185 in Norman 1992 II (= N127)

- 1224 in Bradbury 2004 (= B168), Cabouret 2000 (= C72) e Fatouros — Krischer
1980 (= F-K64)

- 1298 in Norman 1992 II (= N136)

- 1426 in Norman 1992 II (= N112)

- 1428 in Fatouros — Krischer 1980 (= F-K65)

- 1429 in Cabouret 2000 (= C64)

- 1467 in Cabouret 2000 (= C76)3*

Questo lavoro presenta la prima traduzione italiana completa di tutte e dodici
le lettere del dossier: per le lettere 1314, 1321, 1450, 1462 e 1474 si tratta della pri-
ma traduzione assoluta in una lingua moderna®. L’unica traduzione completa del
carteggio, in latino, si trova in Wolf 1738. Il testo qui adottato ¢ quello dell’edizione
Teubner di Richard Foerster (1922 [rist. 1963]), da cui mi discosto in un solo caso:
in Epist. 1474,5 al posto di tovg pev dp&avtag leggo tovg v v dp&aowv (immo
dp&ovov). L’ordine cronologico delle lettere ¢ quello suggerito da Pellizzari 2021.

Nelle note di commento i numeri romani e/o arabi (es. Olimpio II/3) dopo i
nomi di persona identificano il personaggio all'interno dei repertori prosopogra-
fici Seeck 1906 (a cui si riferiscono i numeri romani) e PLRE (a cui si riferiscono
i numeri arabi).

malvagi, come siamo stati 'uno accanto all’altro, tante volte, poiché “avevamo uno stesso
cuore”, simili per carattere, amici carissimi» (trad. De Vita 2022, 417).

31 Pellizzari 2017, XVII. Sulle lettere ‘teodosiane’ di Libanio vd. Pellizzari 2017,
Bradbury - Moncur 2023.

32 Per queste concordanze vd. Table 5 in Van Hoof 2014a, 336-350.

3 Una traduzione parziale delle lettere del carteggio in Pellizzari 2021.
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Abbreviazioni

F: Foerster 1922

W: Wolf 1738

B: Bradbury 2004

C: Cabouret 2000

F-K: Fatouros - Krischer 1980
N: Norman 1992

1 (= F1426; W1474; N112). a. 363

La prima lettera inviata da Libanio a Salustio si data all'autunno del 363: la noti-
zia della morte di Giuliano ha indotto nel retore uno stato di prostrazione e dispe-
razione. A poco sono valsi i tentativi, messi in atto dal filosofo Prisco, di risollevare
il morale di Libanio: un effetto benefico sembra pero averlo prodotto una lettera di
Salustio, non ancora tornato dalla spedizione persiana. Gli accenti di cordoglio per
la morte dell'imperatore lasciano tuttavia spazio ad aggiornamenti sulla carriera di
Evagrio (§ 4), al cui sviluppo contribui lo stesso Salustio. La giustificazione sul pro-
prio silenzio epistolare (§ 5) prelude all’invito rivolto al prefetto di tornare il prima
possibile, con lo scopo di rendere inutile la corrispondenza.

TalovTiw.

[1] Avextiow e TOIG Ypdupaot keipevov &m’ €ketvng TG uépag, ijv odk dv oe
Séot Siddoxetv, dAN adTog eikdlels. Eyvw 8¢ To0To Ka\dg Kai IIpiokog 6 kad,
06 ebpwv €owkdTa e Tolg ixBvot Toig Eml TG Nidvog Aetmoyvyxodoty émexelpel
HEV dvioTaval gappaka Exwv Eml ta madn ThHg Yuxig ovk aobevi, pikpov 8¢
foxvoev &v moAaig fiuépaig. [2] ENBovong 8¢ oov Tiig €M TOARG «oiov cot - pnot
- {fjv €xeivov gig TodTov PAénwy cwtijpa pév £0vav, kndepdva 8¢ gilwv». kal
EYMD KATA UKPOV EUAVTOV ETELpWUNV cuvayeipely Sieokedacpévov Te kai vta
o0dév. [3] el § &mo ypappdtwv povewv Tocovtov OipEev fiv, tdéoov Tt ofel
yeviioeaBau paveiong i iepdg ke@ahiG 1} kepalr| 6¢ pe kai Todto Roiknkey
1) €pn) prite fAtov dvexopévn u@ 6oa Tahamwpelv 6dotmopovvTa Avaykn, Ot
& €€ Exetv f10n Spapdvta, mepipévely memoinkev oikot kabruevov. [4] €0 yap
{00t 811, €l KOpLog AV ENOELY, 00SelG v pe T@V TOANG Ledyn kekTnpévwy EQon:
T0000TOG £pwG £YKATESTIAPTAL TAIG AMEVTOV YUXAIG TTept 0 Kal TO 6OV KAAAOG,
00 Ttaoa pgv amodélavke O, TaG 8¢ 0lkog Kal &vijp Kal Tpd ye TOA@V €Y.
6 yap Evdyprog dpxwvOlvpriov pgv fovAndévrog, éuod 8¢ ppdoavtog, ocod 8¢
Spaoavtog, Tipn To0To Epn. [5] Tdg odv TotadTa AaPwv ovk EnéoteAlov; 00SEY
nokilov ¢p®, dAN’ dovunV, @ yabé, kai dkvovy, pn adT® 1@ TipdoBal §6&w
Bpacic yeyovévat kal ypappdtov dpyety, v olg akolovbelv £deL. [6] VOV odv
¢neldn ypdgels kol mpoTpEmels, eion Avdov eig mediov mpokalovevog. pdAlov
8¢, v Taylomv Nuiv fikwv dvele Ty TOV ypappdtwv xpeiov Tf] cuvovoiq.
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A Salustio

[1] Ero bloccato a letto sin da quel giorno che non ti dovrei esplicitare - lo
puoi dedurre tu - ma la tua lettera mi ha fatto riavere. Lo ha ben saputo
anche il nobile Prisco, il quale, avendomi trovato simile ai pesci moribondi
sulla spiaggia, tentava di tirarmi su contando su farmaci non blandi che
curano malattie dell’anima, ma in molti giorni & riuscito a fare ben poco.
[2] Ma una volta arrivata la tua lettera mi dice: «Guarda quel salvatore delle
province e protettore degli amici, e ti convincerai che Giuliano vive ancora».
Edio, da distrutto che ero e ridotto a niente, a poco a poco tentavo di ripren-
dermi. [3] Se una semplice lettera mi ha aiutato cosi tanto, quanto pensi mi
aiutera la vista della tua sacra testa? La mia, di testa, visto che non sopporta
laluce del sole né i necessari disagi che si devono affrontare in viaggio, mi ha
fatto anche questo torto, ovvero costringermi ad aspettare seduto a casa cio
che potevo gia avere se fossi accorso li. [4] Sappi bene che, se avessi avuto la
facolta di venire, avrei preceduto tutti quelli che possono contare su molti
carri: tanto grande ¢ laffetto disseminato nei cuori di tutti, nei confronti
tuoi e della tua nobilta, nobilta di cui ha goduto un’intera citta, ogni casa e
persona e prima di tutti io. Evagrio infatti governa grazie al volere di Olim-
pio, alle mie parole e alle tue azioni, e cio ¢ un onore per me. [5] Perché, se
ho ricevuto un tale onore, non ho inviato alcuna lettera? Non diro6 niente di
elaborato, ma ero in preda alla vergogna, mio caro, e temevo che avrei dato
I'impressione, proprio per la stima ricevuta, di esser diventato ardito e di
dare inizio a una corrispondenza in cui avrei dovuto essere il secondo. [6]
Ora pero visto che mi scrivi e mi esorti a farlo, sappi che sfondi una porta
aperta. Anzi, vieni qui il prima possibile e toglimi la necessita di inviare let-
tere dandomi la possibilita di incontrarti.

Note di commento

1. an’ éxeivng tijg uépag: La morte di Giuliano, occorsa il 26 giugno 363. Questa ¢
la data comunemente accettata e fornita da Ammiano (XXV 5,1), che colloca ’elevazione
al soglio imperiale di Gioviano principio lucis secutae, quae erat quintum Kalendas Iulias,
ovvero all’alba del 27 giugno; la stessa data ¢ testimoniata da Socr. HE I1I 21,17. Sull’argo-
mento vd. Den Boeft et al. 2005, 170.

IIpiokog: Originario dell’Epiro (Lib. Or. I 123), fu allievo di Edesio, filosofo e intimo
collaboratore di Giuliano; secondo Amm. XXV 3,23 era presente alla morte dell'imperato-
re durante la spedizione persiana (sulla sua biografia vd. Seeck 1906, Priscus 1, 246; PLRE
I, Priscus 5, 730; Eun. VS 8,1-2).

2. owTijpa pev 0vav, kndepdva 8¢ @idwv: Per €Bvog con significato di «provincia» cf.
Mason 1947, 13; 136. La coppia cwtrp/kndepwv ricorre anche in Iul. Or. III 88b Tolodtog
pev €mi otpatoméSwy 6 yevvaiog, mohel 8¢ cwTip kai kndepwv. Si tratta probabilmente di
una formulazione encomiastica, come ad esempio nell’iscrizione celebrativa cronologica-
mente non lontana dalla stesura della lettera (a. 352), realizzata per la restaurazione del te-
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atro di Hierapolis in Frigia (AE 2017, 1497): il praeses perfectissimus della provincia Phry-
gia Pacatiana, Flavio Antonio Giuliano, viene definito 6 ¢iAdvBpwmog kai cwti)p dAndig
Kal tfig émapyeiog maong kndepwv. Il nesso sembra avere attestazioni cronologicamente
piuttosto alte nelle testimonianze epigrafiche: un’iscrizione risalente con ogni probabilita
al 15 d.C. reca la formula kndepovog (sc. Taiov TovAiov Adxkwvog) Tiig Tod €0voug kai Tiig
TOAew( LAV PuAakfg kal cwtnpialg] | Svtog (SEG X1 293, r. 20-21); cf. anche IG I1/111%.3
3596 1. 5-6, dove si legge kndepdva (sc. Khavdiov Attikdv) o £8voug, avtig | 88 cwtiipa
Kai ktiotnv. kndepwv € presente in contesti elogiativi, quale quello descritto in P.Oxy. 1
41 (fine Il/inizio IV sec.), dove si registrano le grida di acclamazione della popolazione
di Ossirinco nei confronti del mpvtavig Dioscoro. La cittadinanza si rivolge al kaBoAukog
certamente presente a quella che viene definita una maviyvpig (cf. r. 1 mavnyvpewg odong
e cf. r. 12-13 1oV dpyxovTa Tf] TOAL, TOV ¥ndepova Tf) MOAL, 1OV Gpthopétpov [Tf) mOA[L],
TO[v] ntiotnv T TOAL). Sul versante epigrafico, cf. IG V.1 380r. 6 (115 d.C.) kndepdvog tiig
noAeog (sc. [I.] Tovhiov Ev[pv]kAéovg). Per kndepwv si veda anche Joh. Chrys. De inani
gloria et de educandis liberis 33 Alavaotavteg eDBéwg domep £E Evog oTopaTOG piay ddraot
dwvry, ovpudwvwg dravteg undepodva xaodvTeg nal TPOOTATNVY TAG HOLVAG TOAEWS Kal
106 Xelpag énteivoveg. Sui corrispettivi latini di kndepwv si rimanda a Mason 1947, 60-61.
Per le varie occorrenze di cwtrp e owtnpia e la loro accezione politica nell’opera di Liba-
nio, vd. Pellizzari 2011; cf. in particolare p. 54 e nt. 43-45, in cui si discute di alcune attesta-
zioni epigrafiche di owtnp. Questo appellativo encomiastico si trova anche in un’iscrizione
composta in onore dello stesso Salustio e rinvenuta ad Antiochia di Pisidia (Colonia Cae-
sareia Antiocheia): Zatopv(givov) Zekotvdov | TOV Aapmp(dtatov) 4nd Emdpxwy | Kovov
vty TOV OTIN|KOWY owTAHpa Kol edePYETNV | 1) TAG Aappdc AvTioxéwy | untpomolews
Bovn. ((hedera)) (Calder 1912, 87-89 nt. 5 = AE 1914, 0125, 367/368 d.C. = PPRET 52).
La presenza del termine nelle acclamazioni sembra anche suffragata dalla testimonianza
di Menandro Retore: «siamo tutti venuti a salutarti [...], mostrandoti tutti il nostro affetto
con acclamazioni e chiamandoti salvatore, baluardo e astro luminosissimo» (Men.Rhet.
381, 8-12 R. - W. amnvrrikapev 8¢ oot dmavteg [...] mavteg @IAo@povovevoL TalG DN i-
alg, OWTApA Kal TEIXOG, ATTEPA PAVOTATOV OVOUALOVTEG).

3. Tij¢ iepdg ke@alijs: Libanio utilizza il sostantivo ke@aAny come metonimia per in-
dicare la persona nella sua interezza, non senza mostrare una certa vicinanza affettiva.
Era questo un uso familiare alla lingua greca sin da Omero (cf. Il. VIIIT 281 Tedkpe @ikn
kealr, XI 55 moAdg igBipovg kepahag Aidt mpoidyery, XXIII 94 tinté pot n0ein kepalr
Sedp’ eidflovbag;) e particolarmente caro ai tragici (accanto al celebre Soph. Ant. 1 @
Kotvov avtddepov Tourvng kapa; cf. anche EL 1164, OC 321; 1631, OT 40, 950; Aesch.
Ag. 905), «il modello per quest’espressione ¢ epico e affonda le sue origini in un dato di
psicologia storica: vale a dire, la concezione primitiva che pone nel capo di una persona
il suo principio vitale» (Guidorizzi 2008, 251). Secondo Davidson (1991, 88) I'espressione
denota «a moment of emotional peak». Sopravvive fino alla prosa del IV secolo, in Liba-
nio, dove ke@alrn viene spesso accompagnato da aggettivi quali Oeia o iepd (Epist. 26,1;
231,3; 242,1; 358,1; 417,1; 455,2; 490,2; 695,7; 855,1; 875,2; 987,5; 1036,8; 1040,1; 1062,1;
1100,3; 1106,4; 1150,3; 1224,2; 1264,5; 1265,1; 1424,3; 1436,3) e in Giuliano, cf. Or. VII
212a OVt0g 0OV 6 Aloyévr [...] Ti¢ Oeiog ToOAG oTe kateyevoato kepalfig. Nella Tarda
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Antichita 'espressione sembra essere anche una forma di allocuzione rivolta alla figura
imperiale, come in Lib. Or. XIX 66; L 2 (in entrambi i casi si rivolge a Teodosio); cf. anche
Them. Or. IX 10 128a; XIV 5 183d; XX 3 234d. L’espressione deve aver acquisito prestigio
letterario sulla base di Plat. Phaedr. 234d, che pero presenta una costruzione col genitivo,
mentre «le vocatif est inauguré par Aelius Aristide (In Platonem Adversus quattuor, 11, §
199, 2 Dindorf)» (Ballériaux - Schamp 2022, 269).

1] ke@ali): Libanio ripete il sostantivo ke@alr passando, con una certa ironia, da un’ac-
cezione metonimica (cf. nt. prec.) a un’accezione propria, enfatizzata dalla posposizione
di 6¢. Il retore soffri per tutta la vita di cefalee, a partire dal fulmine caduto molto vicino
alui e da cui subi un trauma quando era a lezione dal ypappatiotg (cf. Or. 19); sulla sua
salute mentale vd. Pack 1933.

4. Evayprog: Su Evagrio e i suoi rapporti con Libanio e Salustio, cf. infra Il dossier di
Evagrio: un case study del network libaniano.

6. Avdov &ig mediov: Il proverbio indica chi viene invitato a compiere un’azione verso
la quale ¢ gia predisposto, analogo all’it. «<sfondi una porta aperta», impiegato da Libanio
anche in Epist. 617,2, 1183,1, 1413,1, 1426,6 (cf. Salzmann 1910, 43). Per il significato, cf.
CPG 11, 509 émi tdv Battov Povlopévwv Tt dpdoat kal mpoBipwg («riguardo coloro che
vogliono fare qualcosa assai velocemente e con impegno»). Nello spiegare il detto, Era-
smo (Adagia 2376 [Lelli 2013, 1838-1839]) racconta come i Lidi fossero particolarmente
bellicosi e cita Erodoto per la forza della loro cavalleria (I 79°H 8¢ uaxn ogpéwv [sc. T@dv
Avd@v] qv ar’ innwv, S6patd te Epodpeov Leydha kai avtol floav innedeaBat ayaboi); cf.
anche Lelli 2021, 1272-1273. L'uso di proverbi in contesto epistolare viene raccomandato
gia da [Dem.] De eloc. 232 kdA\og pévtol avtiig (sc. TG moToAf|q) [...] mukvai mapoipiat
évovoat e da [Lib.] Char. Epist. 50 mAnpwoet 8¢ Thv eig émoTtohag xdptv [...] pvAun [...]
Kal TapoL®dV EVOTOXWV.

2 (= F1428; W1060; F-K65). a. 363

Salustio si trova ancora lontano da Antiochia: Libanio, in preda a un non me-
glio specificato malessere, invidia coloro che possono recarsi dal suo corrispon-
dente. Ci pensera Eudemone, amico comune, a dare al retore I'illusione di par-
tecipare all'incontro con Salustio. Nella parte finale, Libanio invita il prefetto a
raggiungerlo, in ragione dell’affetto che tutti ad Antiochia provano per lui.

YaovTie.

[1] NOv mAéov ématv@® TOV TTONTNV €KEIVOV, OG €V T OKOAiWw UEYLOTOV TAV
ayaB@v elvai gnot 1o Dylaivery. Eywyé Tot T00TO 00K ExwV KABN AL KEXNVAG,
omoTe figelg, kol vl Tod ToD odpatog amoavewy §dn Tovg wg 0t Tpéxovtag
apOp@ paxapilwv dua kabdmep oi év Seopwtnpiw St wikpdg Bupidog Tovg
napovrac. [2] elt’ émi pev T@v Sdkvopal, Ol yap TaAndf Aéyetv, Toig 8¢
ovyxaipw KOVwVELY TpOTOV TEva 8t” adT@V TG £0pTiG 1yoDevog oldv Tt kai
10 vbv. Ebdaipovog yap tod kadod 6ot cuvecopévou kai T PV Epnoopévon, Ta
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0¢ dKoVOOEVOL Kai Tt Kal TiepL NUAY EPODVTOG OV TEVTA TOV AGYwV EHavTOV
ameivar vopilw, domep ol Todg viel mépumovteg €mi Selmvov, GTav avTol )
Suvevrtat Toig kahodoty DtakodoaL, TOV SAUTVUOVEY Kal TEMWKOTWV abTOVG
aptBpodory. [3] &AL, @ dpLoTe, TaDOOV pe TOLVTOLG EpavToV TtapapvBovpevov
amodolg té peilw kal v edBupiav kabapdv. ot 8¢ oot piktpov ap’ Huiv,
olov ovk dAN0BL, kaitot TavTaxod péya, vikd 8¢ Spwg T6 ye £vBade” kai mapd
TV dépwv 8¢ Iowg &v Tt yévoLTo XpnoTov €ig 10 odpa.

A Salustio

[1] Ora piu di prima sono d’accordo con quel poeta che nel canto del sim-
posio afferma che la piu grande delle fortune ¢ essere in salute. Visto che
pero io non ne dispongo, me ne sto seduto ad aspettare impazientemente il
tuo arrivo, e invece di pensare al mio corpo conto quelli che corrono da te
e nel mentre li benedico, come i prigionieri fanno coi passanti sbirciando
da una finestrella. [2] Poi, a dir la verita, per alcuni mi rodo, per altri sono
contento, perché penso di poter prendere parte anch’io alla festa per mezzo
di loro, pressappoco come adesso. Quando il buon Eudemone sara con te
e ti chiedera alcune cose, altre le apprendera e altre ancora sara lui stesso a
dirle di me, non credo che saro totalmente assente alla conversazione, come
quelli che, nell’eventualita che loro stessi non possano rispondere a un in-
vito, mandano i figli a banchetto e si annoverano tra i convitati e bevitori.
[3] Mio carissimo, fa’ in modo che smetta di baloccarmi in tali consolazioni,
ma restituiscimi rimedi piu efficaci e una tranquillita autentica. Qui ad An-
tiochia c’é per te un affetto come da nessun’altra parte, e benché ovunque
questo sia grande, tuttavia prevale quello che ¢ qui. Forse, allora, anche il
clima potrebbe giovare al mio corpo.

Note di commento

1. tov momtiv: Foerster 1922, 466 ad I. identifica il non meglio specificato mountrg con
Arifrone di Sicione o Licimnio di Chio. Entrambi vissuti nel V sec. a.C., il primo é citato
in Ath. XV 701£-702b, il secondo da Sext. Emp. Adv. Math. X1 49 (= PLG III* 595; 599). 1l
‘poeta dello scolio’ era sconosciuto anche a Platone: Gorg. 451e ofopat yap oe dknkoéval €v
101G ovunooiolg 486Vt &vBpdTwY T0DTO TO OKOALOY, v ® KatapBpodvTa EdovTteg 6Tt
oylaivery pev dplotov €0y, 10 8¢ Sedtepov Kalov yevéaBat, Tpitov 8¢, (O oLy 6 o TG
ToD 0koAL0D, TO TAovTElY A0OAwG e Anassandride fr. 18 (17) K. - A. = PCG 11, 246-7 6 10
oKOAoV eDp®V £keivog, 6oTig Tv. I contenuto di questo canto doveva aver raggiunto uno
status quasi sapienziale: secondo un’«iscrizione di Delo», citata in Aristot. EN 1099a, «la
cosa pitt nobile ¢ la giustizia, la cosa migliore ¢ la salute / ma la cosa piu dolce & avere quel
che si ama» (kdAAtotov 0 Sikatdtatov, A@atov §” vylaiverv/ fidtotov 8¢ mépuy’ o Tig
£pd 10 TuXelv). Per altri paralleli vd. Dodds 1959, 200-201.

kexnvog: Dall’originale significato di «aprire», «spalancare» (cf. IL IV 182; VIII 150
T0Te pot xavol evpela xBwv) il verbo passa al metaforico «rimanere a bocca aperta (nell’at-
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tesa di qualcosa)», forse desunto dal comportamento animale (cf. il proverbiale Abkog
éxavev, Diogen. VI 20 = Lelli 2021, 482, Macar. Chrys. V 76 = Lelli 2021, 1086; per un’e-
saustiva rassegna dei passi vd. Tosi 2017°, 1088; cf. I'italiano «rimanere a bocca asciutta»);
il significato di ydokw come «rimanere ad aspettare», soprattutto al perfetto, ¢ attestato
specialmente nella commedia (Ar. Nub. 699; Eq. 651); sul timbro atticista di xadokw/xaivw
vd. Schouler 1984, 259.

oi év deopwtnpiw: La malattia di Libanio viene paragonata a una prigione, che impe-
disce al retore di recarsi in prima persona da Salustio. Sul tema della prigionia in Libanio
vd. Or. XLV mpog tov Bactdéa mept tdv Seopwtdv, Matter 2004 e De Simoni 2022, che
discute questo passo a p. 127-128.

2. Ebdaipovog: Il retore, che insegno ad Antiochia tra il 355 e il 356 (cf. Seeck 1906,
Eudaemo 1, 131-132; PLRE 1, Eudaemon 2, 289), ¢ il latore della lettera.

ovvecopévov [...] vopilw: Le lettere o i latori delle lettere equivalevano a veri e propri
incontri tra Libanio e i suoi corrispondenti (cf. Sandwell 2007, 140).

3. Towg &v Tt yévorto Xpnotov &ig 0 odpa: Pellizzari 2021, 206 suggerisce che qui vi
possa essere un accenno alle precarie condizioni di salute di Salustio, un’apprensione che
Libanio mostra di avere all’inizio della lettera 1429; vd. anche la traduzione di Fatouros
- Krischer 1980, 167 «Auch konnte unser Klima deinem Kérper wohltun». Ma sembra
strana un’allusione tanto velata, insieme alla menzione della éoptr, la «festa», di cui puo
godere chi si reca a trovare Salustio e a cui Libanio si immagina in qualche modo di poter
partecipare mediante Eudemone. E improbabile che i toni sarebbero stati cosi entusiasti
se Libanio, al momento della stesura della lettera, fosse venuto a conoscenza di un pro-
blema di salute del suo corrispondente (e, anche nel caso in cui Salustio avesse goduto di
ottima salute, resta difficile giustificare il termine ¢optr| nel tragico momento della ritirata
romana verso la Siria in seguito alla morte di Giuliano). Vi sarebbe anche la possibilita di
riconoscere dietro questa criptica allusione un riferimento alla salute dello stesso Libanio:
secondo uno schema di Ringkomposition, la lettera, aperta da una citazione sulla salute
precaria di Libanio (¢ywyé tot TodTo [= T0 Uylaiverv] ovk Exwv kdBnpal), si chiuderebbe
con una nuova allusione alla salute dello stesso retore. Rimane tuttavia un’ipotesi difficile:
il cambio del soggetto sarebbe troppo brusco, dal momento che nella frase precedente
¢ indubitabile che si parli di Salustio; inoltre Libanio introduce un ulteriore motivo per
convincere il prefetto a recarsi quanto prima ad Antiochia, dove, oltre che dagli affetti,
potrebbe trarre giovamento dal clima (sul clima temperato di Antiochia cf. Or. XI 29-32).
Non ¢ escluso, tuttavia, che Libanio intenda che proprio I'arrivo (o meglio I'epifania) di
Salustio potrebbe provocare un effetto benefico al proprio corpo.

3 (= F1429; W1148; C64). a. 363

A Libanio sono giunte notizie sul precario stato di salute di Salustio, apprensio-
ne che sembra interessare gran parte dei suoi amici ad Antiochia. Ma un’altra no-
tizia turba maggiormente il retore: girano voci che il prefetto voglia abbandonare
la vita politica. Cio significherebbe privare le citta di una figura quasi paterna: per
questo Libanio esorta il suo corrispondente a non abbandonare la sua posizione.
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T® avt®.

[1]°Ev épaTnpa mévTwy U@V Tpog dravtag Tovg ekeldev idvtag, dmwg éxel
ool T0 o@pa. oi 8¢ & Povlopévolg €ativ, dmayyéAlovowy, 6Tt MAnaiov eing
10D dyav épp@obat. [2] ToUT pEv odv €b pdha ed@paivovot, piyvotar 8¢ Tu
kail dBvpiag, dtav oe pdowy fovyiog émbupeiv TovTi Yap £0TL 0aQDS 0LTWOL
npodidoval Tag mOAELG Kal dmooTtepelv TaTpds, €9 v, €l TL kal Tpdobev
ENVTIODVTO, KaTéQeEVYOV DOTEP Vije €ig Oppov &md kupdtwy. [3] évBupod 8¢
OTL TOADV €ig a0 TAG Tapd TOD HETATTAVTOG YEVOUEVWY Ayabdv péylotov
£00KeL TO TV dpxiv, fiv mAelota Bavpdlery Egeativ, Ud THig 0Tig iuepOTNTOG
evBvveahat. kal VOV 00 pikpOg T@ Pacthel KOOHOG TO TNV ONV yvouny €mi
TOV adT@V TeTnpnkéval. [4] fiv ovv Ekeivog pev fHuag € Totf Ta e dMa
Kai TavTy, o 6¢ Qevyng ToLg TTOVOUG, £V olg 0Tt cwTnpia Taig TdAeotv,
Spa pn @hodvtag avBpwmovg eig katnyopiav Kviong. yivetat 8¢ 6 QIAOV
ASIKOVEVOG ETEPOL KATIYOPOL TKPOTEPOG. [5] Tv’ 0DV pévwpev év Td Tept
000 Kal TOV 0@V DQPNUELY, péve Kal adTOG NIV €v T Tpootacia kai ur) Svolv
napapvdioy v ETépav avéne. fUag yap 6vo koveilel, faoclevg T’ dyadog
avt’ ayaBod kai Brapxog Gomep mpiv. cwléobw Toivuv dugdTepa Kai peTd
ToD peilovog €otw 10 Sevtepov. [6] Tabta, ei pev eganatdpeda, PAAPNY odk
av évéykat yeypappéva: dvtwv 8¢ tov fyyeApévwv dnddv iowg v dvnowy
gvéykat. Atddotog 8¢ 0 XpnoTog £pel mheiw TOV yeypappévov: Kal yap éyw
TPOG AVTOV HakpOTEpa OV Eméotalka StijAbov.

Al medesimo

[1] Solo una domanda rivolgiamo a tutti quelli che tornano da li: qual ¢
la tua condizione fisica? Quelli ci rispondono cio che «ci> vogliamo «entir
dire>, che sei vicino a una completa guarigione. [2] Con questa notizia ci
danno molta gioia, ma d’altro canto vi si mescola anche un po’ di scora-
mento, ogni volta che ci riferiscono il tuo desiderio di tranquillita: questo
equivale a un plateale tradimento delle citta e alla volonta di privarle di un
padre, presso il quale, se in passato avevano ricevuto qualche torto, erano
solite rifugiarsi, come navi che attraccano salvandosi dalle onde. [3] Rifletti
inoltre sul fatto che dei numerosi benefici ricevuti da parte delle citta ad
opera di chi se n’¢ andato, il piti grande sembrava essere il fatto che la tua
mitezza gestisse la carica piu ragguardevole di tutte. E ora non € un piccolo
lustro per I'imperatore 'aver mantenuto la tua intelligenza a capo delle me-
desime popolazioni. [4] Se, oltre al resto, vorra farci un favore anche in cio,
ma tu tenterai di scampare alle fatiche da cui dipende la salvezza delle citta,
bada di non spingere ad accusarti chi ti vuole bene. Un amico, se subisce
un’ingiustizia, diventa pitt accanito di un accusatore estraneo. [5] Per poter
quindi continuare a elogiare te e le tue azioni, facci il favore di rimanere in
questa carica, e fa’ in modo di non sottrarci una delle due consolazioni che
abbiamo. Sono due infatti le cose che ci danno sollievo: un buon imperatore
succeduto a uno altrettanto buono, e lo stesso prefetto di prima. Facciamo
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in modo che si mantengano 'una e l'altra cosa e che insieme al beneficio pit
grande si conservi anche il secondo. [6] Queste parole, nel caso in cui ver-
remo delusi, non ci potranno nuocere per averle scritte. Se invece quanto si
riferisce € vero, si rivelerebbero utili. Il buon Diodoto ti dira piu di quanto &
scritto. Io infatti gli ho raccontato pitt del contenuto della lettera.

Note di commento

1. ¢keiBev: Salustio si trova in Persia, ancora lontano da Antiochia.

2. fjovyiag: Le precarie condizioni di salute, unite al fallimento della spedizione persia-
na, spingevano evidentemente Salustio a desiderare una vita pill tranquilla, lontana dalle
incombenze di una prefettura. Libanio rinforza sottilmente il nesso tra lo «<scoramento» e la
«tranquillita» mediante il gioco fonico di &Bvpiag | fovxiag, termini isosillabici, parossitoni
e in omeoteleuto. Sulla nozione pit1 generale di fovxia vd. Carter 1986, 42ss. e Demont
1990, 25ss. Sulla presenza di fjovyia nell’epistolario di Libanio vd. Fiorucci 2016, 244-246.

Tag MOAEwg kai dmoaTtepeiv matpds: L'espressione matnp TG mOAewd/pater civitatis
ricorre frequentemente per designare un benemerito del corpo cittadino, soprattutto in
ambito edilizio. Le evidenze epigrafiche e papiracee sembrano individuarla come carica
ufficiale a partire dalla seconda meta del V secolo - prima meta del VI (cf. Roueché 1979;
P.Oxy. LXIII 4393). Attestazioni epigrafiche del titolo matnp (tfj¢ mOAews) sono ala2004
42.2,43.1 (prima meta del V), 61.1I1.2 (meta V), 63.9, 69.1 (tardo V/ inizio VI), 85.6, 89.3
(VI secolo), 238.1 (tardo V/ inizio VI).

Katé@evyov (sc. ai TOAELG) Womep vijeg €ig Oppuov amd kvpdtwy: L'immagine delle
citta che trovano in governanti illuminati un luogo sicuro si trova anche in Or. XIII 46: nel
descrivere la riforma religiosa di Giuliano, Libanio paragona le sue azioni a ghirlande che
adornano le citta e a medicine che le salvano, «cio che le abbellisce contribuisce anche a
farle ormeggiare in un luogo sicuro».

3. mapd Tod petaoctavrog: Espressione eufemistica per indicare la morte di Giuliano.
Per simili occorrenze di petaotdg cf. Epist. 72,3 tovty Beiog fv EVoéPiog, kai SAov wg
6 1L dv T@8e ovAaPw, T® petastdvtt kexdpiopat (riferito a Eugenio IX, defunto zio di
Partenio, su cui cf. Bradbury 2004, 70 nt. 46); Epist. 288,4 0 (sc. mpdg 1pdg éAOeiv) mowjoetv
pot Sokel v mapd 0od mpodvolav 6pdv dpkodoav avti Tod petaotdvtog (Libanio prega
Massimo VI praeses Armeniae di mostrarsi favorevole a Eudossio, futuro vescovo di An-
tiochia e recentemente rimasto orfano del padre Cesario I); 665,3 Md&&ov 8¢ domep &v
étipag {@vta, Tiga kai petaotavra (riferito alla morte di Massimo IX).

apxnv: La Prefettura del Pretorio Orientale. Sulla prefettura tardoantica vd. Porena 2003.

TG oii¢ ipepdtnTog: Sulle forme astratte di indirizzo e il loro sviluppo nella lingua
greca resta fondamentale Zilliacus 1949.

1@ Pactleil: Gioviano, succeduto a Giuliano il 27 giugno 363. Sulla sua elezione cf.
Drijvers 2022, 17-32.

5. Bactievg T dyaBog: Gioviano. Una probabile reminiscenza di II. ITI 179 dupdtepov
Baothevg T dyaBog kpatepds T aixuntie. L'immagine che Libanio doveva avere di Gio-
viano non traspare chiaramente: in questa epistola sembra un governatore lungimirante
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per il fatto di aver confermato I'incarico a Salustio, mentre in Or. XVIII 276 'oratore simu-
la di aver dimenticato il nome del successore di Giuliano, per quanto insignificante ¢ stato,
arrivando a dire tod deivog 8¢ yeyevijoBat 10 okimtpov (cf. Pellizzari 2011, 53). Chiara-
mente l'oscillazione dei giudizi va messa in rapporto con i diversi fini delle due pagine,
nonché con il contesto e le circostanze in cui sono state scritte. Sulla figura di Gioviano vd.
il recente Drijvers 2022. Sulla presenza di Omero in Libanio vd. Schouler 1984, 442-482;
Pizzone 2022. In Anthologia Palatina ¢ conservato un epigramma funerario attribuito a
Libanio (AP VII 747 [vd. Gullo 2023, 1749] = fr. 89 Foerster, sulla cui autenticita cf. Fo-
erster 1922, 667), composto per la morte di Giuliano: TovAtavog peta Tiyptv aydppoov
£vBade keltal, / dupotepov, Pactheds ' dyabog kpatepds T aixuntng (trasmesso anche
da Zos. III 34); la stessa formula omerica compare anche alla fine di un epigramma esa-
metrico tetrastico che Zonara (XIII 13) afferma essere I'epitaffio di Giuliano inciso sulla
sua tomba a Tarso, in Cilicia: Kddvy én’dpyvpdevty, an’ Edgprtao podwv/ Ilepaidog éx
yaing, arelevtitw €mi épyw/ KIvioog oTpatidy, 168" “TovAiavog Adye ofjpa, / dppdtepov
Baotkevg T ayaBog kpatepog T aixuntng). Come ¢ evidente, il verso omerico ¢ I'unico
elemento che entrambe le versioni dell’epitaffio hanno in comune. Il gioco poliptotico
ayaBog avt’ dyabod, oltre che configurarsi come tropo retorico, parrebbe anche intratte-
nere un dialogo intertestuale con I'epitaffio di Giuliano. Libanio impiega la stessa formula
omerica, questa volta completa ma con una leggera variazione, in Epist. 735,6 (a. 362, ad
Acacio ITI/7) AN dugotepa ovye, pnTwp T dyabog kpatepog T aixuntng. Sulla possibile
attribuzione del distico a Libanio cf. Schulte 2009-2011, I, 76-78.

brapxog: Vrapyog «<becomes the standard technical term for praefectus praetorio in the
post-Diocletianic age», cf. Mason 1974, 13; 95 e 155; si vedano anche le attestazioni epi-
grafiche, ad es. IGRRP I1I 435; IG II/I112.3 4224 e Lyd. De mag. I 14. Su bnapxog = ‘prefetto
del pretorio’ vd. anche Porena 2003, 41-43. Nell’iscrizione a Salustio sopramenzionata (cf.
Epist. 1 nt. 2) il nesso ano énapxwv corrisponde al latino ex praefecto (su énapyog = prae-
fectus cf. Mason 1974, 45; 138-140).

6. Atédorog: Originario di Tiro (cf. Seeck 1906, Diodotus, 120). Diodoto si incarica di
consegnare la lettera, insieme ad altri argomenti che non potevano essere affidati al cala-
mo. Il latore della missiva aveva un ruolo fondamentale nello scambio epistolare in quanto
integrava le informazioni in essa contenute e talvolta era la sola fonte da cui ricevere dati
volutamente omessi nella lettera (cf. Cabouret 2014, 150-1 e Pellizzari 2017, XX).

4 (= F1450; W1392). a. 363

Salustio ha finalmente raggiunto Antiochia, ma i suoi rapporti con Libanio
sembrano irrigidirsi: il retore lamenta che le porte del suo amico si presentano
chiuse, e non riesce a spiegarsi il motivo. La lettera va probabilmente collocata tra
la meta di ottobre e la prima settimana di novembre del 363 (Drijvers 2022, 197).
L’epistola, finemente costruita, ¢ intessuta del consueto topos filofronetico, ma la
sua brevita tradisce una certa insicurezza da parte di Libanio che vede vacillare il
sostegno da parte del prefetto in occasione del breve soggiorno ad Antiochia del
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nuovo imperatore cristiano (cf. Amm. XXV 10,4 Moratum paulisper Antiochiae
principem).

YalovTie.

[1] Ta t@v dmodnuodviwy ovK ATOSNU®V TOLD, TTPOCPNOLY €V EMOTOAT
Tépnw mapwv. 1o 8¢ aitiov ai Bvpat Toig pev EAlolg Nuépwg Exovoat, TPOG
0¢ éue xakem@s. kaitot épotye mapapvBov kai 16 tag BVvpag opdav. AN’
v’ 8tov ye dyavaktodoty, ovk oida. [2] od obv adTdg £pod kal Sto«iyvu
avarvropévag te kai Tiig 8ioTng dyewg dmootepovo«ag Epés.

A Salustio

[1] Benché io non sia fuori citta, faccio lo stesso di chi lo é: ti saluto in una
lettera, nonostante io sia qui. La causa & che le tue porte non mi sono ben
disposte, laddove lo sono per altri. Eppure per me ¢ una consolazione anche
il solo vedere quelle porte. Per quale motivo ce I'abbiano con me, non lo so.
[2] Tu chiediglielo e aprile anche se non vogliono, loro che mi privano della
visione piu dolce.

Note di commento

1.Ta t@v amodnuovvtwv ovk arodnudv tpdcpnoty v EmoeTolf) méunw napwv: Po-
liptoto con assonanza. Sullo stilema libaniano ta + gen. pl. + moteiv cf. Schouler 1984, 349.

npdopnorv: Topos della lettera come conversazione mediante la quale si deve parlare
al proprio corrispondente come se fosse presente (cf. [Lib.] Char. Epist. 2; Thraede 1970,
39-47; 146-150). In questo caso la prospettiva ¢ rovesciata e paradossale: trovandosi Sa-
lustio ad Antiochia, Libanio non dovrebbe ricorrere allo scambio epistolare. Il termine
npdopnotg ha una discreta fortuna nell’epistolografia tardoantica: puo contare ben sedici
attestazioni nell’epistolario di Giovanni Crisostomo, dove ¢ spesso inserito nella formula
cristallizzata tpoopnowy dmodiSoapev (sicl); cf. ad es. Epist. 25 (= PG LII 626); 118 (= PG
LII 672). Sulla traduzione di mpéopnoig nell’epistolario di Giovanni Crisostomo vd. Bady
2014, 178-180. L’epistolografo Dionigi di Antiochia (su cui vd. Minniti Colonna 1950;
Griinbart 2023, 251-254 con relativa bibliografia) individua nella npoopnoig la funzione
principale di una lettera: tag £€moToAdG of TV ApxNV €UPOVTEG SOK® pot S TpOTPNOLY
evpov (Epist. 31 = EG 265).

ai Gvpar: Le movenze di questa lamentela di Libanio sembrano ricordare, in maniera
neppure troppo velata, una sorta di paraklausithyron. Le visite dal governatore sono chia-
mate elocodot e un’eicodog-tipo viene descritta in Or. I 108: Libanio ha appena terminato
gli impegni giornalieri di insegnante e «quando la tenebra mi consentiva di alzarmi, mi
recavo dal mio amico [sc. Strategio, prefetto del pretorio orientale dal 354 al 358], sfrut-
tando alcuni miei appunti che avevo in mano per ricordarmi delle persone in favore delle
quali dovevo avanzare una richiesta. Su alcune incontravo il suo assenso, mentre su altre
no, e lui mi spiegava come il suo senso di giustizia non gli consentisse di avallare tali ri-
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chieste. Poi mi congedava, anzi, con fare adulatorio mi invitava ad aspettare che si lavasse,
sostenendo che dopo le fatiche del giorno traeva sollievo tanto dal bagno quanto dalla mia
vista. Ben consapevole di cio, gli facevo il favore di fargli visita ogni giorno; se poi c’era
un motivo cogente che mi impediva di andare da lui, mi inviava qualcuno per informarsi
sulla natura dell'intralcio» (Or. I 108). In altri passi, Libanio sottolinea la pericolosita di
questi incontri privati, descrivendoli come una cornice che poteva favorire corruzione e
prevaricazione (Or. LI 27-8 e Or. LII). In Or. I 167 Libanio si lamenta di come personaggi
dell’entourage di Protasio (consularis Syriae sotto Valente tra il 366 e il 367) gli impedisse-
ro di far visita al governatore: «Protasio fu infarcito di parole a me ostili ad opera di uomini
che prima non contavano nulla, ma che avevano acquisito influenza dopo I'assassinio di
Giuliano. Costoro lo impaurivano, dicendo che il suo governo sarebbe stato pessimo, se
non mi avesse allontanato dalle sue porte (&i pf| d&nelavvol pe T@v Bvp@v)». E dunque pos-
sibile che la mancata ammissione di Libanio agli incontri con Salustio non sia da imputare
direttamente al prefetto, quanto all'influenza di chi lo consigliava di non mostrarsi troppo
favorevole nei confronti di uno dei collaboratori pit stretti del defunto Giuliano.

5 (= F1185; W1141; N127). a. 364

Nel 364 Salustio ricopriva ancora la carica di prefetto del pretorio d’oriente,
conferitagli da Giuliano e mantenuta sotto Gioviano, morto dopo appena otto
mesi di regno. Dopo avere sostenuto I'ascesa di Valentiniano I, Salustio si trova a
fronteggiare un grave lutto, «probabilmente la morte di un parente stretto» (Seeck
1906, 268; che si tratti di un lutto ¢ confermato dal mevOnodvtwv del § 3). La lette-
ra si apre con la personificazione dell'Invidia che, scagliato il suo dardo, ha colpito
la casa di Salustio che sarebbe dovuta rimanere intatta. Libanio passa poi a lodare
la capacita di sopportazione del destinatario, evidenziando quanto nobile sia stata
la sua reazione a una pur grave perdita. L’accenno non meglio specificato alle «pa-
role dei poeti» allude alla cultura di Salustio, che gli ha permesso di affrontare con
dignita quanto accaduto. La lettera si chiude con la richiesta di un favore riguar-
dante un’«ambasceria» che il retore si augura veda soddisfatte le proprie petizioni.

TahovTiw.

[1]"Edel pév oot tov olkov dmavta eival c@v kal piTe pkpodv prte peillov
and tod ®O6vov Péhog é¢  DUAG EABeTY, GAN | o kéxpnoat mept TOUG
apxopévoug @lavBpwmiq, TavTn Tpog o€ Tovg Beovg. [2] iobt pévtol Badud
00L YeEVOHEVOV ATO TG CLUUPOPAG. ATdvTWY Yap HHOV oVTwG d@dpnTov TO
Tpaypa NyovEvwy @ote pndé v €k Adyov ToApdy mpoadyety mapapvbioy
ov yevvaiwg fiveykag v ¢ TOxXNG mpoaBoliv vopioag oAb tadtny peilw
elvat v apoteiav §j doag ai mpdg avBpwmovg déxovtar paxat. T yap
Tapd TOV MotV Tept ThG dvBpwmeiag eipnpéva evoews eidwg LeTA TOV
¢keiev Enwd@v mapetd&w kai oe 0vk Ekhive ToooDTOV Kakdv. [3] AAN O
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pev énnpedoag Nuiv daigwyv - kai yap €ué voule tov mevinodvtov eivat -
TPETOLTO €@’ ETEPOVG, £MeLdT| TOD KAKMG TTOLETV MOTEP TIVOG YEPWG EmiBupel”
v 8¢ peoPeiav Nuiv TvxodoAV AMEVTWY AOTEPYOV* WG 0VK EGTLV HTE OVK
eb ¢moinoag Am\@g 6 Tt émayyeilaipev dikawov TodTo KAA@V Kai Pacihéa
nelfwv g kakd pgv aitodpev, kahov 8¢ ta Totadta Xapileobat.

A Salustio

[1] Tutta la tua casa si dovrebbe mantenere al sicuro e I'Invidia non dovreb-
be scagliare alcun dardo su di voi, grande o piccolo che sia, ma anzi, gli déi
dovrebbero mostrare verso di te la stessa umanita con cui tu hai trattato i
tuoi sottoposti. [2] Sappi tuttavia che dalla disgrazia ti ¢ derivata una grande
ammirazione. Mentre tutti noi pensavamo che 'accaduto fosse intollerabile,
al punto da non trovare nemmeno il coraggio di offrirti una parola di con-
forto, tu hai affrontato con dignita 'assalto della Tyche, con la convinzione
che tale atto di valore fosse pitt nobile di quelli che ammettono le battaglie
combattute contro gli uomini. Ben consapevole delle parole pronunciate dai
poeti circa la natura umana, hai preso il tuo posto nello schieramento aven-
do a fianco quegli incantesimi, e un male cosi grande non ¢ riuscito a pie-
garti. [3] Il demone che si € preso gioco di noi - includi anche me nel novero
di chi ha subito il lutto - lasciamo che si diriga verso altri, visto che desidera
la possibilita di far del male come fosse una prerogativa. Mandami indietro
I'ambasceria una volta che avra ricevuto quanto desidera. Mai ¢ accaduto
che tu non mi abbia concesso un beneficio semplicemente definendo giusta
qualsiasi nostra richiesta e convincendo I'imperatore che cio che chiediamo
¢ onesto, come onesto ¢ accondiscendere a tale richiesta.

Note di commento

1. Tod ®B6vouv: L’Invidia (POOvoG) viene rappresentata in forma personificata. L’imma-
gine della freccia che colpisce si trova anche in Or. I 1, dove a scagliare il dardo ¢ un’altra
personificazione, quella della Vendetta (Nepéoewg 8¢ nudg pn parot félog), mentre in Or.
XI131 ¢lo ®B6vog a minacciare non I'oratore, ma il discorso che sta pronunciando (¢86vog
O¢ pn Pérot tov Adyov). Questa espressione, cosi cara a Libanio, potrebbe costituire una
reminiscenza di Aesch. Ag. 947 pn TiG... Bdhot ¢86vog o di Pind. O. 8,55 pur| Parétw pe... 9OO-
vog. La personificazione dello ®86vog era anche un’immagine diffusa nella vita quotidiana,
soprattutto nella raffigurazione musiva a scopo apotropaico. Si veda ad esempio 'iscrizione
della villa romana a Skala, nell’isola di Cefalonia (III sec.): sotto la raffigurazione di un uomo
dilaniato dalle fiere si leggono tre distici elegiaci che invitano I'Invidia a mostrarsi per poter
essere derisa (sull’iscrizione vd. Scholtz 2021). Molto celebre anche il mosaico all’entrata
della casa di Nestore rinvenuto a Sheikh Zuweid, sulla costa orientale del Sinai, dove si invita
lospite a pregare perché I'Invidia (®B6vog) e il Malocchio (Baokavin) si allontanino dalla
grazia del mosaico (per uno studio dell’iscrizione cf. Olszewski 1997). Sulla raffigurazione
dell'invidia nel mondo greco-romano vd. Dunbabin 1983.
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e\ avOpwmiq: 11 sentimento di umanita e clemenza rappresenta un requisito rilevante
nella pubblicistica ufficiale della seconda meta del IV secolo («notion clé de 'epoque tardive»:
Cabouret 2013, 72). Secondo Temistio ¢ una virtli che accomuna Dio in cielo e 'imperatore
in terra (cf. Or. 17 4cd; XI 8c; IV 3 51d; VI 9 77ad; X 78 bd). Giuliano raccomanda su tutte
le altre virtu la @ihavBpwria, la quale garantisce, tra molti altri beni, anche la benevolenza da
parte degli dei (Epist. 89b 289b Bidez - Cumont dokntéa toivuv mpod mavtwy 1 @havBpwmia:
TadTy yap Emetar ToMA pev kai d\a tdv dyabov, ¢Eaipetov 8¢ 81 kal peylotov 1 Tapd
TV Oe@v evpévela; sull’argomento vd. anche Kabiersch 1960); cf. anche Lib. XV 25; LIX
85. Menandro Retore raccomanda 'esaltazione della gt\avBpwmia in contesto panegiristico
(Men.Rhet. 374-375). Sulla phavBpwmia di Salustio cf. Eun. Hist. fr. 25,5 Blockley = Suid. o
63 &1L ZakobvaTiog, O TG avAfg Emapxog €mt Tovhiavod, avijp fv SlapepdVTwg TEPLTTOC €ig
e avBpowmiav. Sull’evoluzione della nozione di pihavBpwmnia vd. Hunger 1963.

2. Té yap mapd tT@v momT@V: In contesto consolatorio 'utilizzo di citazioni poeti-
che o di riflessioni filosofiche sulla natura umana ¢ un luogo comune della precettistica
(Aoyog mapapvdntikdg «discorso consolatorio»), di cui la presente lettera appare come
un piccolo saggio (cf. Men.Rhet. 413-414 Bavpdlw 8¢ el uf) éneAnAvBev DIV, & TapOVTEG
YOVEIG, £vvoelv, & eriotv dprotog ot Evpimidng, d&log wg aAnbidg Movo@v vopileoBat
TPOPLHOG PUVTA Bpnvelv eig 60° Epxetar kakd/ TOV & ad BavovTa kal TOVWY Temavpévov/
xaipovtag, evgnuovvrag ekmépmety Sopwv. od Onoeig 8¢ ¢§ dmavtog ta lapPeia Sid To eiva
avtd ovvnOn Toig TOANOIG Kal yvwpipa, AN tapwdnoelg HaANoV).

nepi Tijg avOpowmneiag eipnuéva uoewg: Libanio impiega la stessa espressione in Epist.
1325,4, inviata a Pelagio, suo vecchio compagno di studi. Egli aveva recentemente subito
un lutto e persisteva nella prostrazione: domep yap 10 000G ouvtapaxdijvat xpnotod Tivog
v, o0t TO TNPelv TV MOy dxpdlovoav od memaidevpévov ovd Hiv «qipémet TOiQ €k
ToD Tept Movoag XopoD kal o T@V YEHOLoL Kal @V ékelvol Tept Tiig avBpwmeiag gpdoewg
@ ooo@odoty, & oGk ofpat o0& TPdg AvBpwmovg &v mévBel kaBnuévoug Sieehbeiv
(«come un improvviso turbamento & stato segno di un carattere onesto, cosi 'ostinazione
a voler mantenere il dolore al suo massimo non ¢ proprio di un uomo dotato di cultu-
ra, né si addice a noi, che apparteniamo al coro delle Muse e trabocchiamo dei poeti e
delle parole con cui questi discutono saggiamente intorno alla natura umana, parole che
credo tu abbia pronunciato molte volte a persone prostrate dal lutto»). Quanto al passo
dellEpist. 1185, 'edizione Foerster 1922, 271 (ad I.) riporta come possibile allusione i v.
780ss. dell’ Alcesti: T Ovnra mpaypat’ oidag fijv £xet votv; kTA. Ma il contesto sembra sug-
gerire piuttosto il riecheggiamento dell’incipit dell’Oreste (v. 1-3) Ovk €oTLy 008V Setvov
@8’ eimelv £mog/ 008¢ naBog ovdE Euppopd Benatog, / 1g odk &v dpaut’ dxBog avBpwmov
@votg. Immediatamente dopo, Libanio parlera di un Saipwv énnpedoag, forse parafrasan-
do il Benhatog euripideo; cosi il nesso dvBpwneiag [...] pvoewg varia avBpwmov QUG
di Or. 3 («taken from the language of natural philosophy», vd. Willink 1986, 79 nt. 3). Il
passo dell’Oreste afferma inoltre che non c’¢ niente di cosi terribile a dirsi, nessun pati-
mento o disgrazia inviata dalla divinita il cui peso la natura umana non possa sopportare
(per la corretta interpretazione del passo vd. Di Benedetto 1965, 6 nt. 1). E su questa idea
che Libanio insiste, all'interno della tematica del «prendere su di sé» (cf. § 2 a@opntov 10
npaypa; ov yevvaiong fiveykag): la capacita di resistenza della natura umana ¢ un tratto
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di nobilta che Libanio riconosce a Salustio. L’incipit dell’Oreste & parodiato da Luc. Iupp.
trag. 1 obk €0Ttv 008V Setvov @Y eimely £€mog / 006E mdbog, 08¢ cupgopd Tpaywdikr / fig
ovk &v dpatt’ &xBog 1y Bedv @voic. Per 'impiego di citazioni poetiche in contesto conso-
latorio cf. la nt. prec. Sulla ricezione di Euripide in Libanio vd. Nesselrath 2020, 232-237,
che prende soprattutto in considerazione le declamazioni e le orazioni. Libanio sembra
avere avuto una predilezione per Euripide, come lascia intendere 'inciso di Epist. 255,9 kai
xaipw ye, vi) v ABnvav, 61t pot 0 Edpinidng, odk dyvoeig dmwg mepikdopat Tod moinTo,
TOIG NTUXNKOOL TOV TOAMT@V 4Tt TOV Spapdtwv Epvlage TaG Yuxds.

peta T@v ékei@ev énddv: Nelle lettere di Libanio il sostantivo énwdr presenta una
pluralita di significati. Afferisce in prima istanza alla sfera magica, indicando una sorta
di formula che sortisce un effetto sugli elementi della natura, come in Epist. 1157,1 €i pév
yap foav Opiv &vdpeg olot mavely Enwdaic parvouévny Bdlattav; la metafora marina &
sottilmente ripresa mediante il verbo otp@vvu anche in Epist. 924,5 petafepAnuévoug
Hev obv émaivel, TG 0pYiig 8¢ T Gvtag made T® oavtod oTdpatL TQ TAiG Kahaig émwdaig
noA\a O Ta toladta otopéoavtt (sull'impiego del verbo in ambito marino cf. Od. III 158;
h.Hom. XXXIII 15; Hdt. VII 193; Theoc. VII 57; sull'impiego del verbo in senso metafo-
rico cf. Aesch. Prom. 192; Plut. 787¢); énwdr puo anche riferirsi alla grazia affascinante
degli oratori attici (cf. Epist. 702,3, allusione allo stile di Demostene). Tale incantamento
viene spesso interpretato come dotato di potere curativo, soprattutto della mente degli
uomini: cf. Epist. 388,1, dove Libanio parla di ndoat énwdai con cui i suoi amici avrebbero
tentato di placare un dolore che gli aveva «annebbiato la mente» (6 v yoynv évéminoe
{6@ov); il potere terapeutico, medicamentoso e ‘magico’ delle parole compare anche in
Epist. 1204,1: «credevo che I'incantamento portato dalla lettera lo [sc. Entrechio] avreb-
be indotto ad assumere un comportamento pill moderato»; altrettanto terapeutiche ap-
paiono le énwdai che Alessandro, consularis Syriae nel 363, lancia sulla popolazione di
Apamea quando arriva in citta (Epist. 1392,1-2): o @avelg peteppuOoag v moAw |[...]
TolavTalg Enwdaig Thv dyplav Te kal xaAemnv ékeivny kai detva Tdoyovody Te kal Spdoav
fluepdv Te kai edfviov kai pdotnv dpyetv anéenvag. Oltre al generico potere terapeutico
sulla psiche umana, le ¢nwdai sembrano avere un ruolo peculiare nella consolazione: oltre
alla presente lettera, un simile impiego dell'incantamento ¢ riscontrabile in Epist. 1415,2,
dove Libanio racconta il suo tentativo di «tirar su» (&veixov) mediante «tali incantamenti»
(totavtaig [...] énwdaig; cf. anche mapepvBoduny a § 1) Erodiano che «per poco non pian-
gevar (pkpod ddkpua deiévta); anche in Epist. 1474,2 si menzionano énwdai in grado di
consolare: pia mapapvdia Kéhoov ideiv [...] toladtag énwdag €k gloocogiag Emiotatat.
Analogamente a quanto € espresso in questa lettera, le opere degli autori, siano esse tragi-
che o filosofiche, dispongono di incantamenti adatti ad alleviare i dolori dell’anima. Sullo
stretto legame tra sfera magica e potenza della parola vd. De Romilly 1975.

napetd€w... £kAive L'impiego dei verbi risponde alla volonta di collocare su un piano
militare il confronto con la TOxn, uno dei temi cardine del pensiero libaniano (si pensi al
ruolo determinante che questa riveste nell’Autobiografia, cf. Liebeschuetz 2006, 269-272 e
Casella 2010, 258-262). Sull'uso metaforico di mapatdoow/napdtalis cf. Epist. 35,7; 1489,2.

3. tijv 8¢ mpeoPeiav: Fine marzo-inizio aprile del 364; 'ambasceria antiochena si sta
dirigendo a Costantinopoli per rendere omaggio e consegnare I'aurum coronarium al nuo-
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vo imperatore (cf. Epist. 1186 BorjOnoov toig mpéofeot ta eikdta Sid te v moOAw 1j o€
noAakiG ¢0adpace kal TOV otépavov Ov gépovaty; destinatari di questa missione sono
anche Daziano [cf. Epist. 1184,1] e Temistio [cf. Epist. 1186,1], entrambi a Costantinopoli).

Baoihéa: Nel passo € citato un solo imperatore, e cio collocherebbe la lettera prima del
28 marzo 364, quando Valentiniano associo al trono il fratello Valente (Pellizzari 2021,
209). Quanto al dies imperii di Valente le fonti tramandano date discordanti: 28 marzo
(Amm. XXVTI 4,3; Socr. HE IV 1,4), 29 marzo (Consul. Constant. a. 364; Chron. Pasch. a.
364), 30 marzo (Art. pass. 70), 1° aprile (Malalas, Chron. XIII 338). Sulla preferenza del 28

marzo in quanto domenica delle palme, vd. Den Boeft et al. 2008, 81.
6 (= F1298; W1103; N136). a. 364

Salustio si trova a Costantinopoli (§ 2), al seguito degli imperatori Valentinia-
no e Valente. Adottando movenze panegiristiche, Libanio elogia il buon governo
del suo interlocutore, evidenziandone le virtu politiche e morali. Successivamen-
te sviluppa il consueto topos epistolografico dell’ingiustizia subita dal mittente di
non aver ricevuto lettere dal destinatario. Come una breve peroratio finale ($§ 3) L.
esorta il suo corrispondente a ripristinare la situazione precedente (con evidente
riferimento a Giuliano), garantendo al loro scambio epistolare un nuovo inizio.

TahovTiw.

[1] Otav ovvéABwotv ayadry yvoun kai toxn kal 6 adtodg dvBpwmog
XPNOToG Te 1) kai Suvatdg, kowvdv Tt TodTo TAoV avBpdmolg kabioTatat
VOV ToivuV f] Te 0UV0d0G Ekeivn Aapmpdtata gaivetal T6 Te Tpitov €0 Tolodv
fkolovBnkev. edBvpodvtal pév ai mdAeig, avBodvot 8¢ oi oikol, kal dpxovot
pev €0vav ol dpxig €motnpoveg, idlwtevovot 8¢ odg kdAov. [2] éyw O¢
T u&v AN TOV Tapd VTV Amodavw, UAodal yap kai odk &v dpvnOeinv,
ypdppata 8¢ apd Tod @AodvTog 00 AapBavwy ddkodpat. kai &l pEv ovk fv
7w TAOTNY TNV TNV TETUNPéVOS, {owg &v 008¢ £ Touy viv § Evepdtng
pot yAvkvtepog Boomdpov. évtedfev pév yap éméoterdes kai tadta TO
odpa Exwv év xepolv latpdv: ékeivov 8¢ Idwv Tov mdpov, ovk &v eV gainv
¢ €meddBov pov, Tod 8¢ ypappacty gdgpaivey ovk old mwg AméoTng.
[3] &ANG, mpog Bedv, ol oe NUIV €k TOV €0XATWV KIVSOVWV GETOKAOLY,
avavéwoat TV Ty kal §06 €kelva T poTepa. fovloiunv § &v tov adtov
&dvdpa pot Sokipdoat TV EMOTONNV kKekoounpévov [vel potius kekoopUnué-
Vv, fortasse recte] olg eikdg, apxf Sevtépa. Setvov yap TOV mPd TOV EAAWV
ToTe VOV 0008V Epyaldpevov Epya ETEpwV Opav.

A Salustio

[1] Ogni volta che un’intelligenza e una sorte felice si incontrano, e la stessa
persona ¢ sia onesta che potente, cio si traduce in un vantaggio comune a
tutti gli uomini. Ora quella combinazione splende di luminosissima luce, e
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fortunatamente ne € conseguito il terzo fattore. Le citta sono felici, le fami-
glie floride, amministra le province chi ne ¢ capace e vive da privato chi ¢
meglio si trovi in tale condizione. [2] Io in generale godo della presente si-
tuazione: mi si vuole bene e non lo negherei; purtuttavia chi mi vuole bene si
comporta ingiustamente con me, perché da lui non ricevo lettere. E se non
avessi ricevuto un tale attestato di stima, probabilmente non avrei avanzato
alcuna richiesta: ora pero 'Eufrate mi & pitt dolce del Bosforo. E da li infatti
che mi inviavi le lettere, benché tu fossi nelle mani dei medici. Alla vista di
quello stretto, non direi che ti sei dimenticato di me, ma non so come hai
smesso di darmi gioia colle tue lettere. [3] In nome degli déi, che mi ti hanno
preservato dai pericoli pill estremi, rinnova questo onore e garantiscimi il
trattamento di prima. Vorrei che la stessa persona apprezzasse la mia lettera
fornita degli ornamenti opportuni, dando cosi un nuovo inizio al nostro
scambio epistolare. Perché ¢ inaccettabile che una persona che prima si dava
da fare piti degli altri ora non faccia nulla e stia a vedere cosa gli altri fanno.

Note di commento

1.°Otav cvvédBworv dyadiy yvoun kai toxn: Per la formula cf. Polyb. VI 48 ékatépwv
8¢ TovTWV 60D oVVSpapdVTWY elg pioy Yoxnv 1 TOALY, dvdpeiag kal cwepoabvng, dove il
verbo (ovvtpéxw) ¢ utilizzato metaforicamente con la concorrenza di due termini astratti,
il «coraggio» e la «<moderazione»; per questo uso cf. ancora Polyb. XXI 32 e Luc. Imag. 11.
Per ouvépyopat in riferimento a qualita astratte cf. Epist. 95,6; 1257,3; cf. anche Or. XVI 22.

2. @lodpat yap kai ovk dv apvnOeinv: La locuzione (kai) ovx dpveioBat riprende le
movenze dello stile tragico, cf. Aesch. Ag. 1380; Prom. Vinct. 266; Soph. Phil. 118; OT 571;
Eur. Alc. 1158; Or. 1089; Hec. 303. L’espressione passo poi nell’oratoria attica, cf. Dem.
21,189 (ovk dpvoduat) e 21,191 (kovk &v dpvnOeinv); cf. anche Luc. Dial. deor. 1 (21),1
(ovk &v apvnBeinv). In Libanio cf. ancora Or XXXVII 4 fv yap 81 pot ¢ilog (sc. Tovhiavog)
Kkai ovk &v dpvnBeinv; XL 1 Eivau pév oot @ilog kai moAdv 1idn xpdvov, EvpdAmnie, pnui kal
ovk &v dpvnBeinv; Or. LIII 19 (tutti contesti riguardanti 'amicizia).

Tavtny THY T TeTiunuévos: Lallitterazione e I'assonanza asseverano il compiaci-
mento per l'attestazione di stima.

Boondpov: Nel momento in cui Libanio scrive la lettera Salustio si trova a Costan-
tinopoli. Per altre allusioni al Bosforo nelle lettere cf. Epist. 86,3; 633,2; 726,1; 762,2.;
1259,9; 1408,2; 1514,2.

£v xepoiv iatpdv: Nell’arte medica le mani hanno valenza metonimica: in Epist. 230
Libanio parla dell’archiatra Antioco che, con la sua professione, viene in soccorso all'intera
citta di Antiochia e ha in cura Bassiana (nipote di Bassiano, figlio di Talassio I, cf. Seeck
1906, 95), che «dipende dalle sue mani come fosse legata alla sacra ancora» (T@v ékeivov
[sc. Avtioxov] xewp@v womepel tiig iepdg aykvpag éEfmtan); cf. anche 293,2 «Agroikios ha
una salute talmente salda che piu di tutti ha pagato le parcelle ai medici, perché ha sem-
pre bisogno dell'intervento di uno di loro» (Aypoikiog 6¢ oVtw oeddpa Eppwtal, doTe
mheioTov AvBpwnwy dpydplov iatpois £Télecev del xprilwv iatpod Xewp@dv); 529,2 «no-
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nostante io abbia passato tutto questo tempo nelle mani dei medici, ancora non mi sono
completamente ristabilito» (mévta yap 81 Tov xpévov TodToV Evvaiovtes Taig T@V iatpdv
Xepoiv obmw tedéwe EEw ToD vooelv éopev); 1245,1 (commentata brevemente da Cribiore
2009, 269) «Questi due ragazzi si sono avvicinati lentamente alla retorica; per di pitt hanno
sprecato la maggior parte del tempo fra le mani dei medici, quando avevano gia comin-
ciato gli studi» (T veaviokw twde Ppadéws uev Myacdnv Aoywv kal év xepoiv iatpdv
0N Nupévew Adywv tov mielw xpdvov dvnlwodatny). I riferimento alle mani dei medici
potrebbe avere ascendenza epica: come si legge in un frammento della Distruzione di Ilio
attribuita ad Arctino, Poseidone avrebbe concesso a Macaone I'arte della xeipovpyia, ga-
rantendogli delle «<mani particolarmente delicate»: T® puév kovgoTépag xeipag mopev €k Te
Bérepva / oapkog ENelv TpRgai te kal Edkea avt’ dxéoacbat (Ilioupersis fr. 4,5-6 Bernabé
= fr. 1,5-6 Davies = fr. 2 West). L’espressione ricorre anche in un’opera di carattere tecni-
co, gli Iatricorum libri di Aezio d’Amida (V 71 tivég yodv AetmoBupricavteg év taig T@v
latpdv xepoiv ovkéT dvekAnOnoav e XV 10 ¢k TovTov ovpPaivet v Taig Tod iatpod xepoi
KLvSuvevely 1OV dvBpwmov XelpovpyoDeVoV TEAELTAY).

nopov: Allude certamente al Bosforo. La mancata menzione della citta puo essere do-
vuta sia a una esigenza di variatio sia a una vera e propria avversione nei confronti di
Costantinopoli (cf. Pellizzari 2021, 210 nt. 40).

3. &k T@V €oxatv kivdvvev: Gli éoxatot kivduvor cui L. allude sono quelli della spe-
dizione persiana di Giuliano, conclusasi con la sconfitta dell’esercito romano e la morte
dell'imperatore. Sappiamo infatti da Amm. XXV 3,14 che Salustio scampo per un soffio alla
morte: Sallustius praefectus actus in exitium praeceps et opera sui apparitoris ereptus e Zos.
III 29,3 kai ZaAoDoTLoG, 0 TG avAfg bapxog, ékmecwv ToD (o, WKpoD KATECPAY, TOV
ToAepiwV EMKELEVWV, £l P} TOV DTNPET@V TI doPag Tod inmov, §édwkev adT® PacTwvny
@uyiis. Tale intervento viene attribuito da Libanio agli déi. Quando poi, in seguito alla morte
di Giuliano, i quadri dell’esercito tentarono di consegnare la porpora a Salustio, questi rifiuto
«adducendo come scusa la malattia e I'eta avanzata» (cf. Amm. XXV 5,3).

apyxn devtépa: La traduzione di Norman 1992 11, 273; 275: «<My wish would be that the
same person should scrutinize my letter while endowed the fitting honour of another of-
fice» sembra far riferimento a una seconda carica che Salustio dovrebbe ricoprire. Dobbia-
mo sospettare un suo temporaneo allontanamento dalla prefettura? L’arrivo di Valentinia-
no e Valente nella capitale fu tutt’altro che indolore per il pericolante partito giulianeo:
secondo quanto tramandato dalle fonti (Amm. XXVI 4,4, su cui vd. Den Boeft et al. 2008,
84-6; Them. Or. VI 72b-c; Zos. IV 1,1), i due imperatori furono colti da una grave febbre.
Dopo che ne furono guariti, avviarono un’inchiesta volta a scoprire i responsabili di quel-
la malattia che le malelingue individuavano nei sostenitori di Giuliano, i quali avrebbero
scagliato un sortilegio contro i due fratelli (cf. Amm. XX V14,4 clandestinis praestigiis; Zos.
IV 1,1 @¢ &k twvog yonteiag OO T@v TovAdtavod ¢ilwv adt® [sc. Ovalevtviavd]
okevwpnBeiong). Queste accuse ebbero tuttavia vita breve, dal momento che fu proprio
Salustio, ancora titolare della prefettura del pretorio, a farle decadere (cf. Zos. IV 1,1 &g [sc.
katnyopiag] dyxtvoia te kai gpoviioet SiEAvev 6 Tijg adARG Dtapxog v 8¢ €Tt ZakovoTiog).
Sappiamo inoltre dal Codex Theodosianus che Salustio rimase prefetto del pretorio
d’Oriente almeno fino all’estate del 365 (P'ultima costituzione ricevuta prima della destitu-
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zione dall’incarico risale al 4 luglio 365, come si legge in CTh XII 6.5). Fu destituito in se-
guito, a causa degli intrighi di Petronio, suocero di Valente (Amm. XXVI 7,4; per un com-
mento al passo cf. Den Boeft et al. 2008, 186-187), e la carica di prefetto passo a Nebridio.
Successivamente, quando Procopio diede inizio alla sua rivolta e prese il controllo di Co-
stantinopoli, Nebridio fu arrestato insieme a Cesario, prefetto urbano. Ammiano dice
espressamente (ibid.) Nebridius in locum Saluti praefectus praetorio factione Petronii re-
cens promotus: se dunque l'arresto di Nebridio e Cesario avvenne la stessa notte del 28
settembre, quando Procopio fu proclamato imperatore di fronte alle truppe presso le ter-
me di Anastasia a Costantinopoli (per le coordinate temporali e spaziali vd. Lenski 2002,
72-73 nt. 24; cf. anche Them. Or. VII 91b Apxal 6¢ ai péytotat petd ye Ty dUeTépay €v
pHoipa kakovpywv foav katelnuuéval, 1 6¢ avvuxic qv dypia Tig TOTE VUKTOG), non
doveva essere passato molto tempo da quando Salustio aveva abbandonato la carica di
prefetto. Egli rivesti effettivamente una seconda carica, o meglio torno a rivestirla, otte-
nendo nuovamente lo scranno della prefettura, «<he was later drafted back to help Valens
with the Procopius crisis» (Lenski 2002, 106: la prima costituzione ricevuta da Salustio
durante la sua seconda prefettura risale al 1° dicembre 365 e corrisponde a CTh VII 4.14).
La breve durata della seconda prefettura di Salustio (di cui non abbiamo testimonianza
nell’epistolario) dovette concludersi qualche mese dopo il 4 aprile 366, quando questi rice-
vette 'ultima costituzione (CTh IV 12.2; Seeck 1919, 229; «The dismissal probably fell in
winter 366/67» Lenski 2002, 106 nt. 233; «by the end of 366» Swain 2021, 105). Si potrebbe
pensare che questa lettera, con la menzione di un secondo incarico, potrebbe riferirsi al
periodo tra I'agosto e il novembre (?) 365, quando Salustio non ricopriva alcuna carica. Ma
una datazione cosi bassa confligge con il ricordo della spedizione persiana di Giuliano
ancora troppo recente e 'elogio delle qualita di Salustio tratteggia il profilo di un funzio-
nario ancora pienamente in possesso delle proprie prerogative: ebBvpodvtat pev ai moAelg,
avBovot 8¢ oi oikol, kai &pxovot pgv €Bvav oi dpxf¢ émotripoves, idiwTtevovat 8¢ oig
KAaAAov (in quel momento Salustio sarebbe stato proprio un idiwtevwv e una simile stoc-
cata ironica da parte di Libanio, nei confronti di un amico, ¢ altamente improbabile). Sem-
bra da scartare, inoltre, la possibilita di anticipare la destituzione di Salustio al 364, ipotesi
timidamente avanzata da Lenski 2002, 25. In merito a cio risultano dirimenti le riflessioni
di Paschoud 1979, 334: «Sa disgradce momentanée [...] ne semble pas étre intervenue im-
médiatement [...] Il est du moins évident que, contrairement a ce que soutient Zosime, il
n’y a pas lieu de mettre en relation la disgrace momentanée de Secundus avec les change-
ments de personnel qui interviennent a 'accession des nouveaux empereurs, puisque dix-
huit mois séparent les deux épisodes». Quale avrebbe potuto essere la seconda carica a cui
Libanio allude? La prefettura del pretorio orientale era gia una delle massime cariche dello
stato, ed ¢ fuori discussione che il retore stia augurando in maniera cosi esplicita a Salustio
di raggiungere il soglio imperiale. Il passo potrebbe essere corretto sospettando I'introdu-
zione nel testo di un commento a margine della ellittica espressione kekoopnuévov oig
eikog, volto a spiegare da cosa, secondo Libanio, Salustio avrebbe dovuto essere ornato.
L’espunzione di evtépa dpxij permetterebbe di asciugare lo stile dell’espressione e resti-
tuirebbe la coerenza della scrittura epistolare di Libanio, all’occorrenza criptica e allusiva.
Lo schema pronome relativo + €ikog € uno stilema frequentemente impiegato dal retore
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ogni volta che avverte la necessita di ouvrtopia (ad esempio vd. Epist. 283,3 dé8ewktau [sc. 1
BonBeta] 81, kai 6 AGyog @V ikdg TeTOXNKEV; 370,2 0D TOiVUV IV &V iepedot TeTaypévog
HeTEXELG @V kelvoug gikdg; 1033,3 mwg [...] mapd 8¢ T@v Be@v [sc. yévorto] & mapd T@v
Bewv €ikog; 1357,1" Hrovoev 6 dpxwv & nv €ikdg map’ £pod mept 0od; 1521,2 kai Eywye v
Toxnv énawvdv, 811 oe @v ikog NEiwoev). Tuttavia un simile intervento testuale potrebbe
non essere necessario alla luce di una interpretazione alternativa del termine apxm, quale
si legge nella versione latina di Wolf (Wolf 1738, 526). Egli propone una punteggiatura
diversa (pur sulla scorta di V), che non ¢ stata accolta né da Reiske né da Foerster: fovAoi-
pnv & v tov avtov dvdpa pot Sokiudoat, TV EMGTOANV KEKOOUNUEVOV, OIG €ikdg, dpyij
devtépa (vehementer enim velim eundem virum epistolam meam, novo facto initio iis, qui-
bus decet, ornantem videre). L’interpretazione ¢ esplicitata nella nt. 7: Libanius precatur, ut
Salustius, novo facto initio, pristinum sibi studium probet. 11 dato testuale non permette
pero di considerare kekoopnuévov come participio attribuito a Libanio, per spiegare il
quale Wolf propone (nella nt. 5) la correzione di pot in pe (ut respondeat 1& kexoounué-
vov). Ma si tratterebbe di una soluzione gofta e, in definitiva, improponibile: BovAoipnv §
&v tov adTOV dvdpa pe SokIpdoal, TNV EMOTOATV KEKOOUNHEVOV, OIG £ikdg, apxT) devtépa.
Una correzione minima potrebbe essere kekoounuévny in luogo di kekoopnuévov (un
caso di dissimilazione progressiva, oppure un errore nello sciogliere un segno di compen-
dio): in questo modo sarebbe la lettera ad essere fornita degli ornamenti opportuni, ovvero
un secondo inizio (di scambio epistolare). La traduzione del passo sarebbe dunque «Vor-
rei che la stessa persona apprezzasse la mia lettera onorandola con un nuovo inizio del
nostro scambio epistolare». Sulla valenza di dpxr come «inizio di scambio epistolare» cf.
Epist. 840,1 inviata al prefetto del pretorio Taziano «all’inizio della sua carica» (&v apxi
TG dpxfig): per il valore metaforico dell’espressione si rinvia a Van Hoof 2014c, 219-20:
«Letter 840 starts metareflexively by referring to a letter [...] This sense of a new epistolary
start is highlighted by the parallel reference to apxm tfi¢ dpxfis, the very beginning (of Ta-
tianus’ term of office)». Questa interpretazione di dpxn spiegherebbe inoltre la criptica
espressione che Libanio aveva impiegato poco prima: &vavéwaoat thv Ty Kai §0¢ xeiva
T poTepa. Altro argomento che induce a sospettare una corruzione ¢ che il verbo ko-
opéw riferito a una lettera ¢ usato anche in altri luoghi dell’epistolario, ad es. Epist. 974,1
olda yap wg ¢0ehfoelg TouTw Koopijoat TV EMOTOARY, OoTep ad TOANAG TTPOG Tfide S
fowv; Epist. 1206,1 koopelv 8¢ @ilov ypdppata ypaupaot ool (rilevante il fatto che in
questo caso una lettera riceverebbe 'onore di un’altra lettera, proprio come nell’epistola in
questione, qualora si accogliesse il significato metaforico di &pxn); in Epist. 758,1 ¢ invece
la lettera a svolgere 'azione di koopelv: wG VOV ye [ukpod méTopat TPoOg Uog dpbelg OO
TG €MOTOAT|G €ATtidag Te éveykovong kai TOV Adyov pot koopovong. Un sintagma in cui
un’¢motoln subisce 'azione di kooyelv € del tutto plausibile secondo 'usus scribendi di
Libanio e una simile correzione contribuirebbe senz’altro a rendere la sintassi pili piana.
Una terza alternativa sarebbe quella di proporre una diversa punteggiatura: fovAoiunv §’
&v TOV adTOV dvdpa pot Sokipdoat TV EMOTOANY, kekoounuévov oig eikdg, apxf devtépa:
I'inciso kekoopunuévov oig eikdg sarebbe riferito a Salustio, mentre dpxf) Sevtépa fungereb-
be da dativo strumentale retto da Soxipdlw, un uso che nell’epistolario di Libanio & pure
documentato sebbene da una sola occorrenza (Epist. 73,4 vOv 0¢ @oPoduat pf o€ Tig
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Sokipdon Tf owmnf). La traduzione sarebbe «Vorrei che la stessa persona, fornita degli
ornamenti opportuni, approvasse la mia lettera con un nuovo inizio del nostro scambio
epistolare» (ma resta insolita la traiectio del verbo e del suo complemento). Di queste tre
ipotesi la piu plausibile ¢ forse la seconda, ma ho preferito mantenere il testo tradito rife-
rendo il participio perfetto a Tov adtov dvdpa. Resta il fatto che il passo presenta un pro-
blema ermeneutico fino ad oggi non adeguatamente escusso. Sono consapevole della na-
tura speculativa della soluzione da me proposta, come mi fa notare per litt. Luca Mondin,
il quale sottolinea come la penultima frase della lettera sia strettamente legata all’ultima
(8ewvov yap ktA.): allusione alla presente (o piuttosto temuta) inattivita di Salustio indur-
rebbe effettivamente a pensare a una rinnovata carica detenuta dal prefetto, la cui natura
pero continua a sfuggire.

7 (= F1224; W1143; B168; C72; F-K64). a. 364

All’inizio di questa lettera Libanio ricorda i primordi dell’amicizia che lo lega
a Salustio: ¢ grazie al potente amico, infatti, che il fratello di Olimpio, Evagrio,
ha evitato di diventare un curiale. L. passa poi a elogiare S. per i salvifici provve-
dimenti messi in campo a favore delle citta (§ 5), conferendo posti del’'ammini-
strazione pubblica a persone di alta capacita e — soprattutto — dediti alla retorica,
laddove prima soltanto il tentativo di attuare una simile manovra da parte dei
governatori era oggetto di lode. La mossa di Salustio non ha sortito solo effetti di
buon governo, ma ha migliorato sensibilmente la situazione delle scuole di reto-
rica e il prestigio degli insegnanti, prima fortemente minacciato. Il tono quasi pa-
negiristico si interrompe bruscamente al § 8: Ad Antiochia si individua infatti in
Libanio il responsabile del tracollo di Arsenio, che sarebbe stato abbandonato dal
suo amico. Il mittente desidera liberarsi di questa calunnia mediante I'intervento
di Salustio, da cui accetterebbe persino una punizione, a patto che la reputazione
di Arsenio ne uscisse riabilitata.

TahovTiw.

[1] Mépvnuai cov Tiig mokatdg éxeivng xdpirog, 6T OAvumog uev Etpepe
i) T@V BovAevovtwy adeA@og abTd yévnTat, TOV oBov 8¢ urvuoa ool kal
napaxpijpa EAéAvTo KANBEVTOG € dpXMV TOD TO TG POVATIG TPOTOOKWOVTOG
Sixtvov. [2] Tod pév 0dv Bavpalerv oe fpEapeda, Gtemep kal ToD yvwoKkey:
nrkoAo00et 8¢ ye 1@ Bavpdlerv kal TO @\elv' 1} PoriBeta O¢ ¢xeivn kal TO )
TOV EAKOVTWV NTTNO VAL 008E TOLG Yo Vel €4 Tpo TG ofiG Tap’ fHEV TeTdyOat
KEPAARG. [3] VOV 0DV Tip@v oot Sikaiwv apd Toiv facthéowy yvopévev kai
TavTog oTOpaTog £v Epyov €xovtog Ta 0d Bavpdlery VIK@peV HUELS Tf kot
tabta 1oV tdvtag avBpdmovg. [4] kakd pEv 0dv cov kai TdAAa, Td yap €k
nematdevpévng Youxig odk Evt pn kdAhovg petéxetv: kaAAotov 8¢ 6 mepl T@V
101G AdikovpévoLg auvayopevdvTwy Eyvwg kabioag eig dpxovtwv Bpdvoug
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olg 0 00g Bpdvog moAovg iISpwtag ovvydet. [5] peydhov 8¢ Sokodvtog
Tob 800 1} Tpelg eig TodTO APikéobal oxpaTog Kal TV TodTO SLVNBEvTwY
vnapxwv fj PovAndéviwy ye énawvovpévwy ob mavti gépwv £Bvel prTopa
¢néotnoag Tag pEv molelg owlwv T TOV émpeAnT@v gumelpiq, Toig 8¢
pakp@v évwv &Bha 81800¢, Td 8¢ @V Sidackdvtwy O EAwv Tpaypdtwy
npodywv gl eddaupoviav. [6] 0N yap aviotapévov TV Tag SegLag eig To
TAXEWG YPAQely AKoVOVTwY, T@V § ad map’ HUiv Tamevovpévwy ob 1o
TOV Adywv xpijua Toig TG dpxds AaPodot koounoag évéminoag Huiv Ta
Sidaokalela véwv EpwTaAdywv EvOeig EATIIOL Tin@Y lowv. [7] ) 0DV ékeivoug
paAhov f Auag Tovg HTO Taic Movoalg {dvtag ed memomkévat voule und
olov TolG TaG HeydAag 0TodG TalG TOAeDL SeSwKOTAG TOOADTNG TETVXNKEVAL
86&ng, 6onv oot T TEpt TOLG dpxovTtag TOOTOVG Kal Adyovg Evijvoxe. Ta
HEV Yap 0TV dyvxa HeyEdn, Ta 68 TNV TOV YuX@V dpetnv avOelv motel kal
TOANOVG elval ToVG Aokelv adTiv fovlopévoug. [8] 6 § dnopely milOe Toig
TV YVOUNY e0Topodot, @pdow kal 00K AToKpUYOUAL MG TOVG HEV EDPWV TA
ypappateio dexopévoug, mept 8¢ T@V fikovov, Apoéviov O¢ Amepplupévoy,
gliTovv Tpodg abTovg, 8Bev ToHTO OUTW YévorTo, Kai TotavTi Sekfecav’ «ovk
evyevi|g AvBpwTog; 00 cw@pwV év Ttataiv; ov Sikalog év &vdpdaty; od Setvog
elmelv; o0 St Spopwv Sikavik®v £yyUg fikel yipwe; ov kabapdg aitidv, ola
TOAOUG TOANGKIG TOV év Sikaotnpiw Peflwkdtwy katélaPov; eikog O¢
TOV ¢vtadba kpelttw Kak®dv Anuudtwv kai Sikdlovta tO Kalov Tpd ToD
képdovg Tinoey». [9] Amd TtoovTwY TOV TPOG dAAAAOVG Adywv €T Eué
TpofETaY, MG £Y® pévTol TovTwV aiTiog émtdag & uf Xxpiv kdkeivog gilw
nel@opevog PéPAantaL tiva ofel pe yoxnv €xety, dtav tadta dkovw, §j Tiva
oikot yevopevov fj moiag voktag Stdyetv; kal yap el undev Apoéviog éykaei,
A& ToAAOVG Exel TODG DTEP abTOD TODTO TOLODVTAG. £pg O¢ TOV pilolg oK
OAiyorg do&avta Pefondnrévar Sokelv @ilov dmeotepnkéval TIUAG TAVTWS
dv yevopévng mod pétplov fj mod gopntdv; [10] Pondnoov & pot, mpog
A6, kivduvevovtt ept 66&nG kai pe oveidovg andAagov, @ ovliv odk &v
Suvaipnv. kal & puev mapd TOV oVTwG HMENPOTWV cLKOoPavTODuaAL, THV
ovkogavtiav otfjoov’ el § Ovtwg Tt kai TeTOAuNTAL, Siknv pev émibeg €poi,
1OV 8¢ Selfov T@V pakaplopévav.

A Salustio

[1] Richiamo alla mente quel tuo vecchio favore, quando Olimpio tremava
al pensiero che suo fratello entrasse nel novero dei curiali: non appena ti
feci menzione della sua paura, subito (Olimpio) ne fu liberato, quando suo
fratello venne chiamato a ricoprire una carica laddove si aspettava di finire
nella rete del consiglio municipale! [2] Ho cominciato a provare ammira-
zione verso di te proprio quando ti ho conosciuto: e al’ammirazione segui
anche Paffetto. Quell’occasione in cui hai prestato soccorso e la tua resisten-
za a chi lo (Evagrio) trascinava a sé non mi consentono di porre al di sopra
di te nemmeno i miei genitori. [3] Ora, nonostante i legittimi onori che i
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due imperatori ti hanno conferito e benché ogni bocca assolva un identi-
co compito, quello di elogiarti, sono io a superare tutti quanti con la gioia
che provo per questa situazione. [4] Anche le tue altre qualita sono nobili:
cio che proviene da un’anima istruita non ¢ possibile che non partecipi di
nobilta. La decisione pili nobile pero ¢ quella che hai preso circa coloro che
difendono chi ¢ oggetto di ingiustizia, mettendo sugli scranni dei magistrati
persone il cui grande impegno era gia noto al tuo, di scranno. [5] Laddove
sembrava un gran traguardo che due o tre giungessero a tale carica, mentre
i prefetti che avevano potuto cio, o che almeno lo avevano voluto, erano
ricoperti di lodi, tu hai fatto in modo di porre a capo di ogni provincia un
oratore: hai assicurato la salvezza alle citta grazie all’esperienza di chi se ne
prendera cura e hai garantito ad altri delle ricompense per il loro lungo im-
pegno, mentre con altri provvedimenti hai migliorato la posizione di chi
insegna. [6] Quando ormai coloro che affilano le loro mani per scrivere ve-
locemente erano sulla cresta dell’onda, quando ormai la nostra situazione
giaceva umiliata tu, avendo dato lustro alla retorica grazie ai magistrati che
ricoprono cariche, hai riempito le nostre scuole di giovani, infondendo in
loro la passione per la retorica grazie alla speranza di ottenere onori ugual-
mente prestigiosi. [7] Non credere di aver beneficato piu loro di noi, che
viviamo sotto la protezione delle Muse, non pensare che i donatori di im-
ponenti portici alle citta abbiano riscontrato maggior successo di quanto
te ne abbia conferito il provvedimento preso circa i magistrati e la retorica.
I portici sono grandi costruzioni prive di vita, mentre le tue misure fanno
fiorire la virtti delle menti e inducono molti a voler coltivare questa virtu.
[8] Ora pero voglio esporti senza nascondertela la perplessita provata da chi
¢ dotato d’intelligenza. Come vedevano che alcuni ricevevano le ordinanze,
mentre di altri sapevano per sentito dire, si accorgevano che Arsenio era
stato messo da parte: si chiedevano come mai fosse successo questo e face-
vano certe domande dettagliate: «Non ¢ nobile, lui? Non era disciplinato
da bambino? Non ¢ giusto, ora che ¢ un uomo? Non ¢ eloquente? Non &
arrivato alla soglia della vecchiaia passando per le piste dei processi? Non &
scevro da quelle accuse che spesso investono molti tra quelli che hanno pas-
sato la vita in tribunale? E d’altra parte naturale che chi in questo contesto
non si lascia catturare da guadagni illeciti, anche in qualita di governatore
considererebbe 'onesta un valore superiore al lucro». [9] Da questi discor-
si che si scambiavano poi si sono rivolti a me, sostenendo che io fossi il
responsabile di tutto cio, perché avrei dato disposizioni che non avrebbero
dovuto essere date mentre lui, fidandosi di un amico, era stato ridotto a mal
partito. Come pensi debba sentirmi, quando ascolto queste parole, quando
mi trovo a casa, quali notti pensi passi, io? Inoltre anche se Arsenio non mi
rivolge alcuna accusa, ha molti che svolgono questo compito per conto suo.
Come puo essere giusto o tollerabile che io, laddove in molte occasioni ho
dato I'impressione di aver aiutato non pochi amici, ora passi per colui che
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ha privato un amico di una carica che in ogni caso gli sarebbe arrivata? [10]
Aiutami quindi, per Zeus, poiché la mia reputazione ¢ in pericolo, e storna
da me la vergogna, con cui mai potrei convivere. E se sono oggetto di calun-
nia da parte di coloro che hanno maturato tali opinioni, poni fine a questa
calunnia. Se invece ¢ stata davvero commessa qualche ingiustizia, punisci
me, e fai apparire I'altro nel novero di quelli che la gente considera felici.

Note di commento

1.’OMvpmog: Nativo di Antiochia e fratello di Evagrio, amico di lunga data di Libanio e
governatore della Macedonia intorno al 356 (Seeck 1906, Olympius 11, 223; PLRE I, Olym-
pius 3, 643-644; Petit 1957, 367-369; 376-378; Petit 1994, 178-180).

adel@og: Evagrio.

70 Tij PovAiG [...] dikTvov: Questo uso di diktvov ritorna in Epist. 803,3 inviata a
Costanzo (Seeck 1906, 112), tribunus che accompagno Giuliano durante la spedizione
persiana, il quale avrebbe dovuto provvedere a che Iperechio I, nominato nel 362 buleuta
di Ancira e quindi sottoposto agli obblighi curiali, scampasse alla rete delle liturgie (g
avYmepéylog Stapvyol 10 Siktvov); un ritratto impietoso dello svuotamento delle fovAai
a causa di oneri economici sempre pitt ingenti ¢ offerto dallo stesso L. in Or. XVIII 146;
XLVIII 3. Cf. anche Piganiol 1947, 358. Anche se potrebbe sembrare attraente la proposta
di Fatouros - Krischer 1980, 439 nt. 3, che vedono nel diktvov un riferimento non alla
rete da pesca, ma a quella utilizzata dai gladiatori retiarii («Das Bild bezieht sich nicht auf
den Fischfang, sondern auf die mit dem Netz kimpfenden Gladiatoren (retiarii)»), sem-
bra preferibile vedervi un’immagine ittica (o venatoria), sulla scorta delle occorrenze del
termine nell’opera libaniana (cf. Epist. 224,8; 636,4; 698,3; Or. 1 178; XII 63; XXV 25; LXI
9). D’altronde ¢ ben nota 'avversione di Libanio nei confronti degli spettacoli gladiatori
(cf. Or. 15 dBéatog épetva povopaxidv ekelvwy, év aic Emmtdv te kai évikwv dvdpeg, obg
£pnofa av padntag eivar T@v &v ITvAag Tprakoaciwyv; Or. LXIV 60 tig yap ovk oidev, wg
Nuépag 6Aag avaliokopev v Bedtporg mABet kai mowhia Beapdtwy, 0d mokTag £oTv
18elv, £tépoug povopaxodvtag fj Onpiolg Opdoe xwpodvtag, dAAovg KLPLOTOVTAG).

2. 1@v EAkovtwv: Il participio fa riferimento con ogni probabilita agli ostinati tentativi
messi in atto per inserire Evagrio nel novero dei curiales. Su é\kw impiegato per descrivere
la costrizione ad affrontare ingenti oneri finanziari vd. ad es. Or. XXXII 7 6 ®pacvdalog
eilkvoev (sc. Kipwva) eig Aettovpyiav Bo@v kat povov ov maiwv. «Here [sc. Epist. 948] he
[Antiochus] is asked to help a father and son who are being harassed (lit. ‘dragged off’), an
image often used by Libanius of men under pressure to undertake unwanted tasks, usual-
ly curial duties (F. 293.1, 820.2/C29, 1224.2/B168), occasionally liturgies in the senate at
Constantinople (F 40.5/B82, 1514.2/B105)» (Bradbury - Moncur 2023, 191-192).

Tijg o6 [...] ke@alijs: Sull'impiego di kegaAn da parte di Libanio vd. supra Epist. 1 nt. al § 3.

3. mapa Toiv PactAéowv: Si tratta di Valentiniano I, salito al soglio imperiale il 25 feb-
braio del 364 e di suo fratello Valente, che venne nominato Augusto il 28 marzo dello
stesso anno (sul dies imperii di Valente cf. Epist. 5, nt. al § 3).
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4. idpdTag: Quella del sudore & metafora cara a Libanio per indicare la fatica e 'impe-
gno impiegato per raggiungere il risultato: una volta tornato ad Antiochia (a. 354) desi-
derava riportare alla madre «il sudore delle fatiche retoriche» (Or. I 117 kai yap kai adtod
To0TO fidloTOV OIU éKeivoly €yiveTto, ToD pEv olov avnPavTog Te v Toig KpOTOLG Kal TAG
adtod mANyf¢ émAavBavopévov, Tijg 8¢ dmepxalpovong, OMdTe adT] TOV ék TOV dOAwV
idSpdta kopioaw). Il sostantivo idpwg & spesso usato come metonimia di novog: il sudo-
re come immagine della fatica e dell'impegno compare da Hes. Erga 289 ti¢ 8" apetiig
iSpdta Beol mpomdpoiBev EOnkav. Il termine iSpwq, forse per implicita allusione al passo
esiodeo, € particolarmente presente anche nel dialogo lucianeo Rhetorum praeceptor (§ 2;
3; 7; 10; 20) in cui viene contrapposto il faticoso curriculum tradizionale che porta all’ac-
quisizione dell’autentica retorica alla nouvelle vague che prometterebbe un corso di studi
rapido e privo di fatiche (cf. Zweimdiiller 2008, 186-187); sui punti di tangenza fra questo
dialogo e 'esperienza didattica di Libanio cf. Cribiore 2007, 174-196.

5. o0 mavti @épwv £0verl propa énéotnoag: La politica perseguita da Salustio mira
a installare pritopeg al comando delle province sulla scia di Giuliano, cf. Or. XVIII 158
TG adTig 6¢ Stavoiag kal TO Tag MOAelg VIO TOIG Aéyetv émoTapévolg moLely kai madoat
ToVG BapPdpovg T@V EBvdV KVPepviTag, ol ypapovTeg eV oLV TAXeL, VOOV 8¢ 0Ok ExovTeg
AVETPETOV TA OKAPT). O 8 TOVG TTEMAN PWEVOUG TIOLNTOV T€ Kal AOYOTTOL®V Kol Ttap’ @V fv
eidévay, Tig dpxovrog dpeth, TOVTOVG Tapewopévovg Opdv Edwke Toig £Bveot. E rilevante
come in questo passo i governatori dotati di alta formazione retorica (V70 101G Aéyely
émoTapévolg) emergano in contrapposizione agli ignoranti dmoypageig (comunemen-
te identificati con i notarii, ma sulla problematicita di questa associazione vd. Raimondi
2021, 55-57), di cui Libanio parlera poco dopo nel prosieguo della lettera. E possibile che
una tale polarizzazione fosse un tema ricorrente della pubblicistica sotto il breve regno di
Giuliano. In questa lettera, tale tema ¢ ripreso con lo scopo di affermare una (presunta)
linea di continuita fra le azioni di Giuliano e quelle di Salustio, considerato in definitiva
il successore spirituale dell'ultimo dei Costantinidi (cf. Epist. 1 = F 1426 oiov oot [...]
(v ¢xelvov eig TovToV PAENWY owTiipa pév ¢Bvav, kndepdva 8¢ gilwv; Epist. 3 = F 1429
Baothevg T ayabog avt dyabod kot Brapyog Gomep mpiv. cwléobw toivuv dpgdrepa kai
petd Tod peilovog Eotw TO SebTepov).

10 8¢ T@v dtdaokovtwy: Il fatto che Salustio abbia deciso di affidare a prytopeg (e quin-
di professionisti della parola) 'incarico di governatori provinciali ha assicurato agli inse-
gnanti (fra cui lo stesso Libanio) un sicuro prestigio.

6. 10 Taxéwg ypagewv: L'abilita di redigere in poco tempo i documenti di importanti
funzionari, ovvero i verbali dei processi, era una delle competenze maggiormente spendi-
bili nell’amministrazione tardoantica. Questa abilita, insieme allo studio del latino e della
giurisprudenza, si configurava spesso come materia di insegnamento concorrenziale alla
retorica. Di cio si lamenta Libanio in Or. II 44 (sicuramente datata al 381, cf. § 2) kapmoi
& etépwbev &no tiig Trad@v @wvig, @ déomotva ABnvd, kai T@v vopwv. [...] 1j0n 8¢ kai
DIoypageis €v Taig peyiotalg dpxaig, 6 6¢ 10 Aéyely &vt ékelvov pabav O ékelvwv Te
Katayehdtal kal adtog 0dvpetal La diminuzione del potere degli brmoypageic, notevol-
mente influenti sotto Costanzo e fortemente sostenuti dai cristiani (cf. Lib. Or. XVIII 131-
134; Or. LXII 10-11), si iscrive nel progetto di riforma giulianea, come testimonia lo stesso
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Libanio in Or. XVIII 131: cuveEéwoe 8¢ kai TodG ToANodg Doypagéag ol Téxvny Exovteg
TNV TOV 0lkeT@V VP £avToiG £xety ToLG dpyoug NEiovv (cf. anche Amm. XXII 4,1 e Socr.
III 1): Giuliano avrebbe limitato le attivita degli bVmoypageig a quelle «che richiedevano
Iesercizio manuale, I'inchiostro e la penna» (8oa xeipa kai pélav dnartel kat kéhapov, Or.
XVIII 149). Sotto gli imperatori successivi, il numero di notarii sarebbe arrivato a 520 (Or.
IT 58). Sull’argomento vd. Piganiol 1947, 314; Teitler 1985, in particolare p. 54-72. Sulla
presenza dei notarii in Libanio e Giuliano vd. Raimondi 2021.

T@v Tag 6e8146 [...] dkovaovtwv: In Libanio il verbo dkovdw ha un significato doppia-
mente metaforico. I notarii sono immaginati ‘affilare’ le proprie mani destre come fossero
armi (il sintagma Eigog dxovav é piuttosto diffuso in Libanio, cf. Epist. 726,3, Or. XVI 9;
XLII 50), ma vi sono alcuni passi in cui dkovav assume lo statuto di metafora retorica, alla
stregua di un tecnicismo: ad es. in Epist. 760, inviata in risposta a una lettera di Giuliano
(Tul. Epist. 96, 374 b-d Bidez - Cumont), L. scrive Ei tadta yA@ttng dpyotépac, Tic av ing
avTiv akov@v; «se queste sono espressioni di una lingua assai inerte, cosa diventeresti se
la affilassi?». In questo contesto I'espressione indica uno stile raffinato. Il sintagma yA@t-
Tav dkovav compare in altri due passi, dove la lingua viene accostata a delle armi (Or. LII
23 fikovnTat 8¢ YAOTTA Tiol kal paxaipag kahodow avtdg; Decl. 44,70 tag yAwttag dvti
Elpdv dkovavteg). Parlando dei notarii, Libanio ne sottolinea l'ostilita poiché affilano le
destre come fossero spade, ma al contempo insinua la loro rozzezza, visto che non affilano
le yA\@ttay, bensi le 8e€ai. Sull’ignoranza dei notarii cf. Or. LXII 10-11.

7. Tag peydhag otoag: La costruzione di portici (otoai) era un potente strumento di
autopromozione messo in campo da notabili cittadini o funzionari dell’amministrazione
imperiale: in Epist. 242,2 Libanio parla del portico fatto erigere da Modesto, comes Orientis
dal 358 al 362, evidenziando 'ammirazione e lo stupore che suscita nei passanti: ebdnlov
obv 8Tt avToV HpEpoLg Gyet Tolg Supact Ta te GAAa kal unvouthy EXwv Thg 0Tods akpiP,
Tept fjv 00TOG TOAD pév kadpa, ToALY 88 Kamvov fvEaxeTo Xaipwv, STt ool TapeixeV €V TOTG
adtod ovolg ktoacBat 8o6&av. 6 yap &v mpootpiolg ook v Aapmpag EAmtidog, TodTo TPOg
TéAog £pxopevov ovdepiav MAtkiov éd otyf) mapeAelv, AN EAkel Te TAG dyelg Kal GOTIG
eidev, ¢Bavpace. Lo stesso portico viene menzionato anche in Epist. 196, in cui compare
lo stesso Modesto (trad. francese della lettera in Cabouret 2013, 93 = N68; C38; F-K 30):
di esso si loda la grandezza. E rilevante che nella stessa lettera il portico venga chiamato,
secondo un’espressione popolare (6vopd{ovot), «il muro del prefetto» (dndpyov teixiov).
I portici, oltre che costituire un mezzo di autopromozione dei governatori, rivestivano an-
che un ruolo economico: Or. XLVI 44 &AN’ & Sravoeitat §pav 1ov hodvta detkvdovaty ai
otoai; GAN” 006t ai pdTEpaL TOV IAODVTWY foav TNV TOALY, AAN £auTOVG, TINYRG 0TOAS
£kaoTnG Xpvood kabotapévng, Tig & avtiig kal Sakpdwv*. L'importanza sociale e civi-

* In luogo della punteggiatura di Foerster (che stampa &N’ & Stavoeitat Spav tov ¢t-
Aodvta Setkvbovoty ai atoai; GAN 008 ai pdTepaL TOV PINODVTWV Ao THY TTOALY, AN
£aVToG TNYAG 0TOAG £kAOTNG Xpuood kabiotapévng, Tig & avtiig kai dakpvwv, Libanii
Opera 111, 400) accolgo quella proposta da Van Herwerden 1906, 602, che separa con una
virgola éavtovg da mnyfg; tale punteggiatura sembra aver seguito anche Cabouret 2013,
95: «Il aurait dit que ce qu’il projette de faire, les portiques, montre qu’il aime la ville (sic!
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ca, oltre che architettonica, riconosciuta a un portico viene espressa entusiasticamente da
Libanio in Or. XI 213, il celebre discorso in lode di Antiochia che il retore pronuncio nel
356, in occasione degli O\vpmiela: Sokel pot T@V v Taig TOAeot kol Xaptéotatov eivat [sc.
ai otoai], mpoaBeinv & &v 8Tt kal Xpnodtatov, ai ovvodot kai T6 dvaurxOivat kol vi)
Aia ye kaBap@g TOALG, 00 TovTO Eveott oAV (per il commento al passo vd. C. Saliou in
Casevitz - Lagacherie — Saliou 2016, 167). Per i portici di Antiochia vd. Cabouret 1999.

oA OVG givat TovG dokelv adTiv Povlopévovg: Libanio aveva avanzato una propo-
sta analoga al governatore della Siria Alessandro in Epist. 838,6 éyw 8] oot T®G &v To0TO
yévotto, pading vrodroopar Tovg LEV ToANOUG £ KOKAOVG Kal Ui Te COPLOTAG Yéye UnTe
TATépwV KATNYOpEL, TOLG veaviokovg 8¢ TovTovg, olg dpTL TOlG oLVNYOpOLS EVEypavag,
(el kai kéet kai Seikvve Aéyovtag.

8. 0 & dmopeiv... gdmopodot: una sorta di gioco etimologico che si basa sull’antitesi
tra 'infinito dmopeiv «essere sprovvisto», ma anche «essere in dubbio» e il participio evmo-
podot «essere ben dotato di», i quali hanno la stessa radice ma significato opposto, in virtti
dei rispettivi preverbi.

ToUG Ta ypappateia dexouévovs: Il ypappateiov (libellus) conteneva il documento
di nomina per una determinata carica. Libanio ¢ sconcertato dal fatto che molti ricevano
ypappateia, mentre Arsenio ¢ stato messo da parte.

Apoéviov: Avvocato e compagno di studi di Libanio, il retore cerco in pilt occasioni
di procurargli una posizione nell’amministrazione imperiale (Seeck 1906, Arsenius 11, 90;
PLRE 1, Arsenius 2, 110; Bradbury 2004, 204-205; cf. infra Epist. 1474). Contestualmen-
te a questa lettera Libanio invio, sempre in favore di Arsenio, I'Epist. 1233 a Callistione,
assessor di Salustio, dal momento che era pratica assai comune scrivere ad alti funzionari
e a loro subordinati in merito alle stesse richieste (Pellizzari 2021, 212). Sulla condizione
dell’avvocatura in eta tardoimperiale cf. Humfress 2007, 93-132; sull’avvocatura nell’An-
tiochia tardoantica cf. Petit 1955, 78-82; Lib. Or. LXII 41-42.

@g [...] deEfjecav: Libanio da voce all’opinione pubblica antiochena, sfruttandola
come mezzo retorico per convincere Salustio a conferire una carica ad Arsenio. Sul ruolo
dell’opinione pubblica in contesto epistolare vd. Cabouret 2013, 80.

ovK €DyeVIG dvOpwTog; 00 cwepwv £V mauaiv; o0 dikatog €v Avopdcotv; ov devog
eineiv: Le incalzanti domande degli Antiocheni che si stupiscono di come Arsenio, nono-
stante le sue numerose qualita, sia stato scartato, riflette la consueta topica dell’encomio
rivolta a un governatore: sulla evyéveia e Sikatoovvn cf. Men.Rhet. 379,10-24; per la ¢po-
vnolg cf. 380,1-6.

St dpopwv Sukavik@v: La metafora dei Spopot Sikavikoi € impiegata da Libanio anche
in Epist. 162,2, indirizzata a Urbano, assessor del Comes Orientis tra il 358 e il 362 (Seeck
1906, 315; PLRE 1, Vrbanus 3, 983), dove esorta il destinatario a trasmettere ai giovani ti-
rocinanti la sua esperienza in ambito giuridico. Non ¢ escluso che 'immagine fosse impie-

Probabilmente secondo il tradito Seikvvotv dove Foerster congettura Setkvbovotv). Mais
les portiques précédents n’étaient déja pas I'ceuvre de gens qui aimaient la ville, mais qui
s’aimaient eux-mémes. Chaque portique était en effet pour eux une source d’or, et il était
en méme temps une source de larmes.
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gata anche in ambito scolastico e retorico, cf. petd ovyvovg mept T Bijpa Spopovg (Epist.
1171,1, dove si parla di Apringius che, dopo gli studi di retorica, stava per intraprendere
quelli di giurisprudenza). In Libanio il plurale dpopot ¢ associato in generale alla sfera del-
la fatica e dell'impegno, spesso accompagnato dal sostantivo movou (cf. Epist. 46,4; 113,2;
623,15 714,1; 872,15 882,15 1038,2; Or. XXXIX 8).

Swkalovrta: Con il participio Sikédlovta Libanio sta sottilmente giocando sull’ambigui-
ta del termine dwkaotr¢. Laddove prima si € parlato della brillante e proba carriera forense
di Arsenio, scandita ripetutamente da riferimenti alla nozione di ‘giustizia’ e di ‘giudicare’
(cf. dikatog €v avSpdotv, Spopwy dwavikwv, év dwaotnpiw), ora Libanio esprime la per-
plessita (sua e di altri) su come una persona cosi giusta non possa essere un buon gover-
natore (8ik)aotng. Il termine aveva piu significati: poteva equivalere a praeses (cf. Mason
1974, 38), oppure a consularis (Lib. Or. I 63, dove dikaotng ¢ Pompeiano, consularis Bi-
thyniae tra il 343 e il 348). «L’un des termes les plus fréquemment utilisés pour désigner
le gouverneur est précisément iudex, que I'on rencontre encore trop fréquemment traduit
par juge bien que ce soit un faux dans la plupart des occurrences» (Carrié 1998, 21). Ad
Antiochia erano presenti dei dikaotnpla situati nei praetoria di competenza sia del con-
sularis Syriae che del comes Orientis (Downey 1961, 624-628). Riguardo alla difficolta di
individuare l'esatta posizione dei Sikaotripta vd. Cabouret 2013, 86.

70 Kalov [...] Tod képdovg: L'antitesi isosillabica e allitterante si concentra su due
concetti fondamentali e antitetici nell’azione giudicante di un dwaotig, la probita mo-
rale e il guadagno (per corruzione). Libanio si vantava di aver insegnato nella sua scuo-
la, oltre che l'abilita oratoria, anche ad acquisire un alto profilo morale (Or. LXII 41 811,
® BéATioTol, petd Tod Aéyewv aioybveoBat map’ €pot pepadniaot [sc. ol mapd taig Sikaig
ovvnyopetlv tafavteg éavtodg]), per cui i suoi studenti che si erano dati all’avvocatura
non si abbassavano a pratiche meschine come patteggiare con gli annunciatori il proprio
onorario (ibid. ovd¢ cuvTiBevtal TPOG TOLG KN pLKaAG UTIEP TOV E0opévwy kepd®V). Per 'in-
corruttibilita come componente indispensabile del ‘senso di giustizia’ (Sikatoovvn) si veda
Men.Rhet. 416 év 8¢ 7] Sikatoovvy AW €peig TNV TPOG TOVG VTINKOOVS A avBpwiav,
TO fepov ToD TPOTOV, TO OIANTIKOV TPOG TOVG oLVIOVTAG, TO Kabapdv év taig Sikalg kai
aSwpodoxntov. Nelle iscrizioni onorarie riferite a governatori il topos dell'incorruttibilita
in sede giudiziaria era marcato dall’'uso dell'aggettivo kaBapog («puro, integro»), solita-
mente riferito alle xeipeg («mani») del governatore (cf. Robert 1948, 38: «Le mot s’applique
a lactivité judiciaire et administrative du governeur») e spesso usato in coppia con ayvog
(«puro», cf. Robert 1948, 38-9). Una perduta iscrizione di Corinto e riferita a un certo
Andrea che si vantava del proprio senso di giustizia, & confluita nel libro 7 dell’Antholo-
gia Palatina e recita o0x 6ciwv kTedvwy kabapag épuAdEato xeipag («da empie ricchezze
mantenne pure le sue mani», AP VII 673,2, su cui vd. 'ampia nota di Gullo 2023, 1590s.;
cf. inoltre Robert 1948, 72), mentre un altro epigramma, dedicato alle terme di Smirne
(APIX 615), afferma che il restauratore Teodoro képdeaty £§ adT@V (sc. TOV KTEAVWY) OVK
éuinve xépag, «<non ha contaminato le sue mani coi guadagni derivati (dalle ricchezze della
citta)» (cf. Robert 1948, 131-132). Sulla corruzione dei giudici nella tarda antichita vd.
Jones 1964, 399-401; 502-504 e, in riferimento a Libanio, Casella 2010.

9. Tiva oiet pe Yyoxnv €xewv: Per la locuzione cf. Plat. Rep. 492¢ tiva ofet kapdiav loxewv

-163 -



LUCA OTTAVI

(sc. TOv véov) «che coraggio pensi possa avere (il giovane)?», dove I'espressione ¢ collo-
quiale (16 Aeyopevov). Per locuzioni simili cf. Isocr. Trap. 10 tiv’ oleaBe pe yvounv éxev;
Dem. 28,21 tiv’ oiecBe avtiv yoxiv &ewv; cf. anche [Dem.] 50,62, che sembra avvici-
narsi maggiormente al contesto della lettera Gv dkovovtd pe [...] tiva pe oieaBe yoxnv
éxewv fj mooa Sakpua agiévay; per altre presenze della locuzione «characteristic of foren-
sic oratory» (Whitmarsh 2020, 251 § 2.34.5) cf. [Lys.] In Andoc. 23 tiva adtov dokeite
Yoy éxewv; Lys. In Diog. 12 tiva moté Yoy éxwv alol mept Tdv maidwv totadty yvopn
xpfioBat Rassegna di loci similes in Headlam - Knox 1966, 31 § 36. Nel passo di Libanio
preso in esame tiva = moiav, come viene esplicitato dal successivo moiag voktag (in altre
parole: m@g pe SiaxeioBat ofel; «come pensi debba sentirmi?»). Libanio impiega questa
locuzione anche in Epist. 1187,3; Or. I 138; XXXIII 10.

10. BoriBnoov 81 pot, Tpdg Atdg, kivduvevovti epi §6EnG kai pe dveidovg andAlafov,
@ ovlfijv ovk &v duvaiunv: La sequenza finale della lettera presenta le movenze di una pe-
roratio (¢miloyoc), di cui Libanio impiega alcuni topoi collaudati: in primo luogo I'appello
ai giudici perché soccorrano chi pronuncia 'orazione ovvero i suoi congiunti (Lys. 10,32;
11,125 12,10; Dem. 42,31; 58,69); in secondo luogo I'indicazione di cosa I'imputato rischi
(ktvdvvevovtt mept 86&nG) nel caso il processo abbia esito negativo (cf. Lys. 1,50 mept 00
OWUATOG Kal Tepl XpNHATWV Kal Tepl TOV A wV andvTwy kivdvvevw; cf. anche 4,19; Dem.
27,68; in questo contesto & contemplato anche il verbo dywvifopa, cf. 9,21; 18,1) e infine
I'invocazione agli déi (cf. Lys. 4,20; Dem. 40,61; 55,35).

8-9 (= F1314, 1321; W1390; 1397). a. 364

Libanio chiede I'intervento di Salustio affinché Evagrio, posto sotto processo,
riesca ad avere la meglio (1314); nella seconda lettera (1321), il retore invita di
nuovo il prefetto a perorare la causa di Evagrio, facendo balenare la popolarita che
un simile prodigarsi potrebbe suscitare negli animi degli Antiocheni.

[1314]

TahovTiw.

[1] Kai t& mp@Té ye Rp&ev Evdyplog S ot kai tdv devtépwv dgoppn Ta
TPOTA T& TTApd 00D KAV Tf] kpioel TOV edvovy £dei&ag kai Toig TehevTaiolg
HAynoag. [2] Sedpeba 81 ocov ovppaxéoacBa T@ télet, kai iowg Evddaet.

A Salustio

[1] Evagrio ha ottenuto la sua prima carica grazie a te e i tuoi precedenti
favori sono stati lo spunto per quanto ¢ accaduto poi. Nel processo hai indi-
cato chi fosse a suo favore e hai sofferto per I'epilogo cui ¢ andato incontro.
[2] Ho quindi bisogno che tu lo aiuti fino a che non raggiunga il suo scopo,
e forse cedera.
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Note di commento

1. T@v devtépwv: Libanio si riferisce a una seconda carica ottenuta da Evagrio, sempre
per intervento di Salustio (cf. Epist. 1467,1 mapd 00D pév 1 mpwtn TN, mapd ood 8¢ ta
Sevtepa, Ta pellw).

2. kai iowg évdwoet: Il senso della frase ¢ reso ambiguo dall’omissione del soggetto di
évlwoel. Nell’epistolario libaniano ¢v8iSwylt viene spesso impiegato in senso assoluto con
'accezione di ‘arrendersi, cedere’, cf. Epist. 405,9 To0TwV yryvopévwy oi @odpa ¢yvwkoTeg
dvatoxvvTely, Roav 8¢ Tpeig avti Tpamélng Aaunpdc ol TovTo molodVTEG, Evédooav; cf. an-
che 1301,3; 1397,1; 1504,4.

[1321]

YalovTie.

[1] TI&vteg Soot Sebpo Tap’ VUV APLKVODVTAL, TOV avTOV Kopilovot Adyov
Ebdyplov pév froxnkévar, tov dptotov 8¢ Zalovtiov Aetv adTtd metpdodat
TNV TOXNV. Kol TaOTO AéyeTal HEv Tapd TOV €pXopévey TTPpoOg NUAS, Xeltal
0t 8U Nuav el v MOA 6 Adyoq. [2] PorBetav yap oVtw yevvaiav tig dv
Suvarto oydv kai dmootepelv oe wobv, odg pdvovg oioba Aapfdverv,
Enauvov émi Tovolg Kahoig kal To Todg eb memovloTag & mendvbaot AéyeLv;
[3] fowg pév 0V &mod Tolav g oovdAG Yévolt &v Tt kal Télog olov €0éAeLg
el 8 odv loyxupdTepog 6 Saipwv €in - kaitol BavpaoTtodVv i i Tepiéon Tod
katpod - el § odv peilfwv 6 KAOSwv TG Téxvng, AAN fueic yé cov Thv
npoaipeoty dvaypamntov E€opev.

A Salustio

[1] Tutti quelli che da te giungono qui raccontano la stessa storia: Evagrio ¢
diventato preda della cattiva sorte, mentre 'ottimo Salustio tenta di fargliela
girare per il verso giusto. La stessa cosa la racconta anche chi viene da me, e
per mezzo di me questa notizia si diffonde in tutta la citta. [2] Chi potrebbe
passare sotto silenzio un cosi nobile tentativo di soccorso e defraudarti delle
sole ricompense che tu sai ricevere, ovvero I'elogio per oneste fatiche e il
racconto dei tuoi benefici da parte di chi tu hai beneficiato? [3] Forse, in
virtti di tale impegno, le cose potrebbero andare a finire come vorresti tu. Se
dunque la disgrazia prevalesse - eppure sarebbe strano se tu non riuscissi ad
aver ragione di questa situazione -, se dunque la tempesta risultasse piu forte
dell’abilita del pilota, almeno avro la tua intenzione scritta nero su bianco.

Note di commento

2. Emawvoy £mi movolg: La sequenza paronomastica sembrerebbe saldare in una formu-
la paretimologica I'elogio (¢ématvog) con le fatiche (tovou).
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3. €l & obv ioxvpdTepog 6 daipwv: Sulla concezione libaniana di ‘Dio’ cf. Cribiore 2013,
213-216; Sandwell 2010. Nell’epistolario Saipwv/daipuoviov denota un indefinito essere su-
periore, dotato di poteri che puo impiegare nel bene o nel male. Fra le diciotto occorrenze
del termine in senso negativo, ovvero di un daipwv capace di agire ostilmente (oltre alla
presente lettera cf. Epist. 190,1, 206,2, 441,1, 575,1, 581,2, 624,2, 644,2, 932,4, 1050,2, 1058,2,
1109,2, 1155,2, 1220,6, 1235,3, 1403,2, 1503,2, 1533,1), questo ¢& talvolta accompagnato da
aggettivi che lo qualificano, come kakog (Epist. 1058,2, 1155,2), movnpdg (624,1, 932,4),
@Bovepdg (1403,2) e okAnpdg (1503,2). Se Saipoveg al plurale & spesso impiegato per indi-
care indistintamente i Oeoi, raramente il singolare indica una divinita ben precisa (eccezion
fatta per Epist. 1002,1, in cui il Saipwv & 6 10 T6Eov éxwv Kkai 16 hp, vale a dire Eros). Sull’e-
voluzione semantica del termine Saipwv vd. Sorensen 2002, 80-84; Albinus 2003.

€i §” odv: L’anafora dopo linciso kaitot Bavpactov i pr| mepiéor) Tod kalpod presenta
una struttura sintattica ‘sciolta’ (cf. [Dem.] De eloc. 229 kai tfj ovvtael pévrot AeAboBw
paAhov: yeholov yap meptodebety, domep ok £MOTOANV, AAAA diknv ypagovta), quasi
mimetica del parlato, un vezzo a cui, tuttavia, la teoria epistolare raccomandava di non
avvicinarsi troppo (cf. id. 226 kai Aboelg ovyvai omolat «ai Tod Stahdyov> 0D TpEmovOLY
EMIOTOAAIG AoaPEG Yap €V Ypai] 1} ADOLG, Kai TO WUNTIKOV 0V ypaiis oUTwg oikelov, wg
ay@vog kt\.). Il secondo 8¢ ovv serve a riprendere il discorso dopo l'intervento parenteti-
co (cf. Schouler 1984, 378).

ueifwv 0 kKAdwv Tijg TéXVnG: La metafora viene desunta dall’ambito della navigazione:
la tempesta potrebbe essere talmente forte da prevalere sulla capacita del nocchiero di gover-
nare la nave. Un traslato simile si trova anche in Epist. 1320, a Daziano, in cui Libanio chiede
al potente amico di sottrarre Evagrio ai flutti in mezzo a cui si trova, rivolgendosi a lui come
a Poseidone o0 a uno dei Dioscuri: ¢§jpnacag Xelp@vog ToG €V T0iG KOHAOL PEPOpEVOVS [... ]
Koifuoov O kol vOv v dypraivovoav Bdhattav. Per kowilw riferito a divinitd marine cf.
AP IX 290 v. 7-8: ot 8¢ (sc. ot Saipoveg) T@® vewkdpw / povvw Bdlacoav aypiav €koipioav.
Secondo Menandro Retore il buon governatore avrtiotioetat toig detvoig, domep dyadog
KLBepvHTNG DTEp ToD oKAPovg UepéyovTog Tod kKAbSwvog (Men.Rhet. 379,28-29).

avaypantov: Cf. Thuc. I 129,3 keloetai oot evepyeoia év ¢ Mpetépw oikw ¢ aiel avd-
ypamtog. Il termine viene riconosciuto come atticismo da Schouler 1984, 225.

10 (= F1462; W1497). a. 365

Libanio si rivolge ancora una volta a Salustio per far si che una sua profezia
si avveri: da tempo infatti rispondeva ai preoccupati amici di Evagrio che il suo
problema sarebbe stato risolto. L’arrivo di una lettera ha confermato le parole del
retore: non manca molto alla completa risoluzione della vicenda, soprattutto con
Iaiuto del potente Salustio.

TahovTiw.

[1]’AM\a te 00K OAiya pot tapd 60D yéyovev ayaBd kai Of) kai §6&a pavTikig.
Gte yap TO mpdTOV fiKovOapev MG Evdyptog pev dtuyel, ob 8¢ Bondelg, e0BVG
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gonv Tpog Tovg dBupodvTag - 0hToL 88 foav 1) TOAS - 8Tt TOUTO pévToL TO
Kakov AvBnoetat. [2] épopévav 8¢, t6Bev TodTO i8S Aéyw, ToD Aloundovg
avToug dvépvnoa tod Aéyovtog kai peta Z0evélov pdvov 1o Thiov aiprioetv’
agixBat yap € avtd odv Be@. eiov pév tadta ToTe VOV 88 Avéyvev @ilov
TvOG €MeaTaAKITOG ¢yyvg eival Tiig Aoewg TO Avmodv. [3] kai S tadTta
S6&a Toig Tf|de p) MoA@ Ttw AeineoBai pe Tod Bdkidog. ov yap ddnhov dtu
VOV pgv dknkoapev wg avtika AvBroetal, ukpov 8¢ totepov GtL Aéhvtat.

A Salustio

[1] Fra gli altri e non pochi benefici che mi hai reso figura anche la fama di
indovino. La prima volta che venni a sapere della sventura di Evagrio e del
tuo soccorso, ho subito detto a chi si scoraggiava (ed era la citta intera) che
questa sciagura sarebbe stata risolta. [2] Poiché mi domandavano su quali
basi potessi dirlo, ho ricordato loro Diomede, che affermava che avrebbe
preso Ilio anche insieme al solo Stenelo, visto che era arrivato per questo
scopo col benestare della Divinita. Questa era stata la mia predizione: ora
dalla lettera di un amico ho appreso che questo inconveniente ¢ vicino alla
risoluzione. [3] Per questo motivo qui si crede che io non sia molto inferiore
a Bacide. E infatti abbastanza chiaro che poco fa abbiamo appreso che da un
momento all’altro la vicenda avra una soluzione, e fra poco sapremo che ¢
stata risolta.

Note di commento

1. 86&a pavrikijg: Il bisnonno di Libanio era famoso per la sua arte profetica (cf. Or.
I 3). Lo stesso retore consultava indovini e astrologi: ad es. in Or. I 244 racconta di non
essersi fatto praticare un salasso perché gli dei glielo avevano proibito mediante la man-
tica; si riconobbe inoltre vittima di sortilegi magici (cf. Or. I 249 che riassume il conte-
nuto di Or. XXXVI); vd. anche Martin - Petit 1979, XXVII; 271. Libanio rischio di essere
coinvolto in un processo per magia durante il clima di terrore a causa della ‘cospirazione
di Teodoro’ (cf. Or. I 177-178). Nelle lettere, Libanio ama spesso associarsi al ruolo di
indovino, cf. ad esempio Epist. 1161, 1184,11, 1259,5-6. Su modalita e natura delle sue
predizioni vd. Sandwell 2011.

2. tod Aoundovg: si riferisce a I1. IX 45-49 AN’ dA\ot pevéovat kdpn kopdwvteg Axatol
/ €ig 6 k€ mep Tpoinv Stamépoopev. el 8¢ kal avTol/ PevydvTwv ovv Vot eikny & matpida
yaiav/ vai 8 £yw Z0éveldg te paxnooped’ eig 6 ke Tékpwp/ TAlov ebpwpev: ovv yap Oed
eidffhovOuev. Il senso della citazione ¢ chiaro: Libanio, non senza una certa piaggeria nei
confronti di Salustio, ricorda ai suoi concittadini che Diomede avrebbe potuto - almeno
nelle sue parole - prendere Troia grazie all’aiuto del solo Stenelo: allo stesso modo, anche
il prefetto avrebbe avuto la meglio sulle disgrazie di Evagrio, con o senza I'aiuto degli altri
eminenti personaggi che il retore aveva tentato di coinvolgere (cf. infra).

3. Tod Baxidog: Cf. Hdt. VIII 77. Non ¢ chiaro a quale Bacide faccia riferimento, dal
momento che si possono individuare tre indovini con questo nome: il primo sarebbe stato
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un personaggio leggendario della Beozia (cf. Suda s.v.), a cui era attribuita una raccolta di
profezie che Pausania afferma di aver letto, insieme a quelle di Euclo di Cipro, Museo di
Atene e Antiofemo (cf. X 12,11); un secondo Bacide sarebbe attico, mentre un terzo arca-
de, proveniente da Kaphyai (Asheri 1993, 63-4). In realta, quello di Bacide sembra essere
piuttosto un titolo che passava da un indovino all’altro, non un nome proprio (cf. Macan
1973, 383). In Plat. Theag. 124d, Aristot. Probl. 30,1 = 954a Bacide viene accostato alla
Sibilla: «Bacis’ oracles usually start with ‘but when’, use animal imagery, offer ritual advice
and foretell dreadful events» (Bowie 2007, 111).

3. dxnkdapuev @¢ avtika AvOnoetat, pkpov 8¢ Hotepov Ot AMéAvtan: La raffigurazio-
ne che Libanio da di sé stesso come indovino e la predizione dell'imminente risoluzione
della vicenda di Evagrio fungono da dispositivi retorici utili a esercitare ulteriori pressio-
ni su Salustio perché risolva la questione una volta per tutte. Il verbo finale della lettera
(AéAvTaw), ¢ funzionale a rendere lo stato di cose che, secondo I'opinione di Libanio, non
tardera molto ad arrivare (ukpov Votepov). Per sottolineare questa sua convinzione, Li-
banio realizza un chiasmo imperfetto di tempi verbali: al perfetto dxnkoapev (A) segue il
futuro passivo AvBrioetar (B); nella sezione successiva a un sottinteso futuro dxovoouev
(B), segue di nuovo un perfetto, AéAvtat (A).

11 (= F 1467; W 1501; C 76). a. 365

Finalmente Evagrio ¢ stato salvato e la sua vicenda ¢ giunta a una conclusione.
Nello scrivere a Salustio, Libanio non manca di evidenziare il clima di festosa gioia
scoppiato ad Antiochia ed esteso fino all’Egitto. In ragione di questo beneficio,
Libanio chiede agli déi di mantenere in salute Salustio e suo figlio a beneficio delle
province. Al termine della lettera, Libanio chiede che Evagrio sia inviato ad Antio-
chia in modo consono alla sua riabilitata reputazione.

TahovTiw.

[1] Zavtd kai vOv nrolovBnoag, @ yevvalie, kol yéyovag & dpxig eig
Té\og mept 1OV Evdyplov dpotog. mapd 6o pév 1) mpdTn T, mopd cod
8¢ Ta Sevtepa, T peillw. ob kpvdpevov pgv dpbBovg, TANyévta 8¢ odk
eloénpattes. €0’ 6 kohogwv, avtog EAvoag v {nuiav. [2] kai Tadta uf
gud ypdupata vopiong pévov, @dnv ¢ kowviv TG mOAews dpxXOUEVNV eV
&vhévde, xwpodoav 8¢ ¢m Alyvmtov yévog yap Ebdaypiov péxpt Neihov
Tétatar foat téAel, kal cvvidovrtal kai cuvaxBovtat. [3] vov odv fikovaty
¢’ ebBupiav ék AVTNG. Toladta yap M T 0d, madoat ddkpua, Sodvat Tpog
E0pTNV APOpuAG. avD’ v aitodpev Tovg Beolg kai ot Kai maida Siatnpfoat
101G €Bveoy, & Toig facthedol Taig oaig gpovtiot owletal. [4] Tapd pev T@v
Be@v TadTa iy, mapd ood Ot aitodpev ETt mépyat xpoviov Evdyplov oikade
{ebyet KOOPODVTL TOV OXOVEVOV. TOIG Yap év SuokoAig yeyevnuévolg kahov
oipat & TotadTa PonBelv, & Svvatai T Tig cupPdong EEaleipery aioxvvng.
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A Salustio

[1] Anche in questo caso, mio nobile amico, sei stato coerente con te stesso
e nei confronti di Evagrio hai mantenuto lo stesso atteggiamento, dall'inizio
alla fine. Da te ¢ derivato il primo incarico, sempre da te il secondo (e piu
importante). Lo hai sostenuto quando era sotto processo, non hai estorto
denaro da lui quando era stato colpito. Poi il colmo: sei intervenuto in pri-
ma persona per rimettergli 'ammenda. [2] Non credere che sia solo la mia
lettera a dire cio, ma ¢ uno slogan comune a tutta la citta, che inizia da qui
e giunge fino all’Egitto, ché la stirpe di Evagrio si estende fino al Nilo. Tutte
le citta condividono la sua gioia e il suo dolore. [3] Dalla tristezza sono ap-
prodate alla felicita. Questi sono i tuoi poteri: far cessare le lacrime, offrire
motivi per far festa. Per questi benefici chiediamo agli déi di conservare te e
tuo figlio per le province, che vengono mantenute al sicuro per gli imperato-
ri grazie alle tue premure. [4] Questa é la richiesta che faccio agli déi per voi,
mentre quella che faccio a te & quella di mandare a casa dopo tanto tempo
Evagrio, con un carro che dia lustro al suo passeggero. Credo infatti che,
a chi si e trovato in difficolta, sia opportuno offrire un aiuto tale da poter
cancellare un poco dell’onta che lo ha investito.

Note di commento

1. yéyovag... 6potog: L’esortazione a una rigida coerenza con sé stessi costituisce un
precetto per una buona azione di governo che Libanio aveva dato allo stesso Evagrio in
procinto di ricoprire una non meglio definita carica (cf. ibid. &pEetv): éym 8¢ &v uév éxeivo
Myw oageg kal Bpaxd, OTL oe dpolov Xpr cavtd yevéoHar kal THV €Ml TOV EAATTOVWY
yvouny &v 1oig peioot tmpiioat (Epist. 1287,1).

2. kai TadTa ui) ¢pd ypdupata vouiong uévov: assonanza in bilabiale nasale.

@31 v 8¢ kowviyv: L'espressione sembra far riferimento a manifestazioni di pubblico
giubilo messe in atto dalle masse cittadine in occasione delle acclamazioni, rivolte a poten-
ti funzionari o all'imperatore in persona. In Or. XXVI 6 Libanio parla della gestione delle
liturgie in merito al riscaldamento dei bagni di Antiochia: sotto 'amministrazione del
funzionario Proclo, la situazione non era tanto negativa «al punto che ci fossero cori e che
venissero cantate quelle cose da teatro» (trad. Paravano 2020, 185): da cio si evince che «le
acclamazioni non comprendevano solo parole [...] con dopa/ddw o gwvn (sc. si intendo-
no) le frasi gridate» (Paravano 2020, 193). La sfera del canto compare anche in Epist. 459,2,
in cui Libanio raccomanda ad Aristeneto di rendere «!'intera Bitinia un coro di persone
che cantano i benefici ricevuti» (dracav BilBvviav éva xopov adévtwv & mendévBaotv); cf.
Epist. 990,1, dove all'azione di ddetv si accompagna anche quella di tndav («saltare») e xo-
pevely («danzare»); cf. anche Or. XL 3; XLI 12. Sulle acclamazioni tardoantiche vd. Brow-
ning 1952; Wiemer 2004 e Wiemer 2013. Sul ruolo della musica nelle acclamazioni tar-
do-imperiali cf. Raimondi 2012. La portata dell’azione di Salustio, dunque, non ¢ limitata
alla sola Antiochia, ma ¢ estesa anche all’Egitto, dove Libanio immagina iperbolicamente
che arrivi 'acclamazione di gioia suscitata dalla risoluzione della vicenda di Evagrio.

- 169 -



LUCA OTTAVI

Kai ovvidovrtat kai suvayBovtar: Parallelismo costituito da due kd\a isosillabici dotati
di accento nelle medesime posizioni (prima e terza), con i verbi in omeoarcto e omeoteleuto.

3. maida: Secondo la versione di Zosimo (III 36,1-2), dopo la morte di Gioviano, avve-
nuta durante lo spostamento del comitatus da Antiochia a Costantinopoli, i quadri dell’e-
sercito offrirono per la seconda volta la porpora a Salustio. In seguito a un suo secondo ri-
fiuto, avrebbero proposto di elevare al soglio imperiale il figlio. Il prefetto intervenne pron-
tamente, sostenendo che la sua giovane eta non fosse adatta a reggere una mole di potere
cosi ingente (tod 6¢ [sc. Zakovatiov] 1o yijpag mpoioxopévov kal St ToDTO ProavTog 0bY
0l6g te Eoecbat TeMOVNKOOLY dpKETELY TOIG TTPAYHAOL, TOV TIaida YoV fjtnoav €ig v T@V
v apxrv ENBetv. Tod 8¢ kai véov eivat kal 00d¢ A WG EmLtidetov TpOG TOCAVTNG APXTS
dykov eimovtog kTA.) Anche Zonara (XIII 72) menziona l'offerta della porpora imperiale
al figlio di Salustio: aitovpévwv (sc. T@V MAeldvwv) 8¢ TOV TOHTOL VIOV OV KATEVELTE, OLd
vedTNTa Kal Yvaung dpéletav kpivag ekelvov mpog ApxnV Tl TNV AVeTITHSELOV.

toig €0veov: Cf. Epist. 1426,2 nt. ad I.

4. xpoviov: L'aggettivo, con il significato peculiare di «(colui che viene) dopo molto tem-
po», € riconosciuto come atticismo in Schmid 1887, 352. Cf. anche Epist. 131,1, 244,1, 246,1.

{evyeu: Libanio allude al cursus publicus, il sistema di trasporto utilizzabile solo su con-
cessione imperiale o di alti funzionari (vd. Di Paola 1999, Kolb 2001; Lemcke 2016), che
aveva recentemente ricevuto le speciali cure di Giuliano (Arce 1984, 128-132; Kolb 1998;
Marcone 2019, 170-176; Schmidt-Hofner 2020, 146-148), cf. CTh VIII 5.12, CTh VIII 5.13-
4, CTh VIII 5.16.

12 (= F1474; W1507). a. 365

La missiva si concentra su Celso, appena congedato dalla carica di consularis
Syriae, che Salustio ha intenzione di trattenere presso di sé. Libanio prega il suo
corrispondente di restituirlo alla sua citta, dove ha lasciato una giovane moglie e
degli affari familiari apparentemente precari. Il secondo protagonista della missi-
va & Arsenio, la cui reputazione pubblica sembra navigare in cattive acque: un’ul-
teriore richiesta avanzata da Libanio ¢ quella di arginare il discredito in cui I'avvo-
cato € caduto per non essere stato ‘onorato’. Alla fine Libanio propone a Salustio
uno scambio: rilasciare Celso per chiamare Arsenio, al fine di assicurare una vita
piu tranquilla al primo e una reputazione piu tutelata al secondo.

TahovTiw.

[1] Kéhoog 1@ pev fodn, @ 8¢ dviatar fjobn pev 1@ tig dpxi¢ amnAdayOa,
Ammpov 8¢ adt® TO pi pévewy oikot. Nuiv 8¢ olT ékeivo kobgov Kal
To0TO Papd: 1O yap puiT dpxeolat mapd yvoung dpyetv Emotapévng uit
iSiwtevovtt cuvelvar SumAf {nuia. [2] Sedpebda 81 cov TOV Evdpa iV WG
Téylota drododvart kai ur) tepudelv eig AapopivBov éumintovra mpaypdtwy,
60ev ameAOelv 00 paoTov. NUiv yap év ol Suokorolg pia mapapvbia Kéoov
i8etv kat Kéloov Aahodvtog dxodoar towadtag énwdag €k @ulocoiag
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¢niotatac [3] €l § odv kai Ppaxds oot AGyog M@V, dAAA pr té ye Kéhoov
npdypata @Bepdueva meptidng @ téBvnke pev 1) WTNP TOVELV ETOTAUEVT,
véa 8¢ 1) yovi] xai TocovToV €idvia, povov {nteiv Tov &vdpa. [4] mept pév
obV TovTwV avtdv dyel TiBévta iketnpiav: Apoéviog 8¢ 6 Pritwp XpnoTog
v pn dokeitw movnpog und’ €otw StaPolr) pundepia T@v Epywv ioxvpotépa,
Kal Tadta mapd 0ol TQ HooDVTL TOVG ovko@avTtag. [5] tekpaipopal 8¢ Tt
yeyovévar tolodTov T@ TOV dvBpwmov dreppipbat kai Tovg uev Ew dpEaotv
apBueiobat, avtoOv 8¢ 008evi ToloVTW TeTiuRoBal. T yap adTOV 00K Qyev €Ml
npooTaciav mOAewv; 00 TOV €D YEYOVOTWV AVIjp; OV TOV VOOV EXOVTWYV; 00
TOV ¢v SiKalg yeyvpvaopévewyv; ob Tdv TV yA@TTav Kekabapuévwv; dAN,
oipat, Toxn Twi BéPAnTaL. [6] otioov Toivuv, @ Satudvie, TV PAEPNV kai
un énitpene Padilerv: @G 0d T0000TOV V¢ €0t TO Setvdv, T 00 yeyévnTal
Aapmpdg, dAN 8Tt kai onpeiov Eotat Tolg petd Tadta dvOpdmolg kakiag.
TO yap dvwpoloyfoBat Ty ofv dpethv Katd TOV o0 Tiundéviwy 1o cod
yivetar fynoovrtat yap v ékeivwv movnpiav, od v ofv padopiov aitiav
elvan ToD pn petd TV AV dvtwv ye ovk OAiywv HEwadat Aoyov. [7]
Séoptat 1) oov kwAdoal puopévny TOAAAV Tva Kal agdpntov aloxovny Kkal
Tov pev Kéhoov nuiv dmomépyal T@v aypdv émpeAnodpevov, Apoéviov
0¢ kaAéoal TOV KOV@DV aydpuevov: TouTl yap avtd HOvov TelyLel TOV HeTd
Tavta Biov.

A Salustio

[1] Celso per un verso ha gioito, per un altro si rammarica. Ha gioito per
essersi liberato dalla carica, mentre si dispiace per non poter rimanere a
casa. Per conto mio la prima notizia non la prendo alla leggera, mentre la
seconda mi risulta gravosa: il fatto di non essere governati da un’intelligenza
che sa farlo e non trovarsi insieme a lui in veste di privato costituisce una
doppia perdita. [2] Ti chiedo di restituircelo il prima possibile e non lasciare
che cada in situazioni inestricabili, da cui ¢ assai complicato cavarsi fuori.
Nelle mie difficolta, I'unica consolazione ¢ poter vedere Celso e ascoltare
Celso parlare. Tanto potere hanno gli incantesimi che ha appreso dalla fi-
losofia. [3] Se anche hai una piccola considerazione di me, non lasciare che
la causa di Celso vada in rovina. Gli & morta la madre che sapeva darsi da
fare, la moglie ¢ giovane e sa solamente cercare il marito. [4] Riguardo a cio
vedrai lui stesso supplicare; quanto al retore Arsenio, ¢ un uomo buono,
non lasciare che passi per disonesto, e non permettere che alcuna calunnia
prevalga sui fatti, per giunta presso di te, che odi i sicofanti. [5] Deduco che
sia successa una cosa simile dal fatto che lui ¢ stato messo da parte, e alcuni
sono presi in considerazione per ricoprire una carica, mentre lui non ha
ricevuto alcun onore del genere. Cos’¢ che non lo ha condotto al governo
delle citta? Non ¢ forse di nobile nascita? Non ¢ forse assennato? Non si &
esercitato nell’'ambito forense? Non ha una lingua purissima? Come credo,
¢ stato oggetto di un colpo di sfortuna. [6] Mio caro, ferma questo danno e
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impedisci che proceda. L’aspetto terribile non ¢ tanto che non abbia ricevu-
to la carica, quanto il fatto che cio risultera per le persone a venire un segno
di cattive qualita. La chiara ammissione della tua virtl si ritorcera contro
quelle persone che da te non hanno ricevuto onori. Penseranno infatti che
la causa per cui non sono stati considerati in mezzo ad altri (pur di numero
non piccolo) sia stata la loro disonesta, non la tua negligenza. [7] Ti prego
quindi di impedire che nasca un grave e insopportabile disdoro, e ti prego di
spedirmi Celso a prendersi cura delle sue proprieta, e di chiamare Arsenio
perché si occupi degli affari pubblici. Questa ¢ 'unica condizione che potra
difenderlo per la sua vita futura.

Note di commento

1. KéAoog: Ex allievo di Libanio, fu praeses di Cilicia (362) e consularis di Siria (363-
364), cf. Seeck 1906, Celsus I, 104-106; Petit 1957, 360-361; Petit 1994, 62-65; PLRE I,
Celsus 3, 193-194.

@ TG dpxils amnAXdxOat [...] TO un pévewv oikou: Si tratta della carica di consularis
Syriae che Celso deteneva dalla seconda meta del 363, «<wahrscheinlich schon gleich nach
dem Tode Julians» (Seeck 1906, 106); contestualmente all’abbandono della carica, ricevet-
te da Valente 'ordine di recarsi a Costantinopoli (Epist. 1487,1 A pgv 6 kekAnK®g Pacthedg
éyxetptel Kélow, kah@®g v adtog eidein).

KéAoog [...] {nuia: L’intero passo gioca su contrapposizioni antitetiche: in prima bat-
tuta ¢’¢ 'ambiguita dei sentimenti di gioia e dolore che Celso prova. I due sentimenti
vengono successivamente espressi con una leggera variatio: al posto di avidtat troviamo
laggettivo Avmnpov con ellissi di ¢ott. I sentimenti di Libanio vengono poi espressi se-
condo la metafora del ‘peso’: all’aggettivo Papv viene equiparato, mediante litote, o0T’(¢)
[...] koD@ov. I due deittici prolettici ékeivo e TobTO vengono esplicitati da due infiniti so-
stantivati, disposti a chiasmo con la frapposizione di due participi in poliptoto (cf. anche
Palternanza dpyetv/dpxecBal).

2. KéAoov id¢iv kai Kédoov Aalodvrog dxodoar: Tale formulazione presenta un sotto-
testo decisamente erotico, probabilmente impiegato da Libanio come vezzo della sua scrit-
tura epistolare. Sovviene il fr. 31 V di Saffo kai mhaotov &dv @wvei- / oag vmakovel (vv. 3-4);
di conseguenza anche Catull. 51,3-4 qui sedens adversus identidem te / spectat et audit; Hor.
Carm. 1 22, 23-24 dulce ridentem Lalagen amabo / dulce loquentem. Sul topos dell’ascolto
della persona amata cf. anche Aristaen. 2,21; [Luc.] Am. 53. AaAodvtog dxovelv sembra
uno stilema consolidato nella scrittura epistolare di Libanio: cf. Epist. 868,1; 1197,5.

gig AapopvBov éunintovta mpaypdtwv: Possibile reminiscenza di Plat. Euthyd. 291b
eig AapopvBov euneadvreg, cf. anche Luc. Philopseud. 20; Lexiph. 16. Questa espressione
sembra alludere all'incarico che Valente aveva intenzione di affidare a Celso una volta che
questo fosse giunto a Costantinopoli.

3. @ té0vnke piv 1 pnTne movelv émotapévn, véa 82 1 yuvij kai TocodvTov €idvia,
povov {nteiv Tov dvdpa: la recente morte della madre (di cui anche in Epist. 1476 si ricor-
dala solerzia: pntnp v adt® @éperv oy Suvapeévn), la giovane eta della moglie e gli one-

-172 -



IL RETORE E IL PREFETTO: LE LETTERE DI LIBANIO A SATURNINO SECONDO SALUSTIO

ri della gestione patrimoniale (cf. Epist. 1476,3 méavta €ig éva ToDTOV dvdKettat) spinsero
Celso a chiedere a Libanio di convincere membri influenti dell’amministrazione imperiale
a farlo tornare in patria: oltre alla presente lettera inviata a Salustio, Libanio invio Epist.
1476 a Decenzio, allora magister officiorum.

4. Apaéviog: Cf. Epist. 1224,8, nt. ad I.

5. aneppigOar: Libanio ha impiegato lo stesso verbo per indicare la sfavorevole situa-
zione di Arsenio in seguito al mancato ottenimento della carica (cf. Epist. 1224 Apoéviov
0t dmeppupévov). Il verbo dmoppintw assume solitamente il significato metaforico di
«mettere da parte», o «disprezzare», (sinonimo di katagpoveiv o dnelavvewv), cf. Epist.
90,2 kaitot poPodpat puév pn kabdmep T& TOANL Ttap’ U@V ypdppata kai Zwilog 1) pétnv
apLypévog, obTwg fpag anéppryag; 98,2; Or. XXXI 27; Or. XLIX 33.

Tovg pgv ¢w dpEacty apBueioBau: Il senso di questo passo lascid perplesso anche
Reiske, che nelle sue note a margine dell’edizione di Wolf** da lui posseduta scrisse «si nihil
hic deest, debet in apOuelv subaudiri tovg AvBpwmovg; puto tamen deesse TG dpxdag» (citato
in Foerster 1922, 504). Evidentemente Reiske leggeva ap1Opetv, sulla scorta del ms. V (Vat.
gr. 83, f. 145), seguito da Wolf (Wolf 1738, 685). Seeck, sulla scia di Radermacher, aveva
tentato di sanare il passo proponendo la lezione Tovg pf| (Seeck Tovg pf) | V pév) dpEavrag
&p1Bpeiv £vov, tov 8¢ (Radermarcher | V avtov §¢) oddevi tolovtw tetipfjobat. Foerster
propone la correzione apiBpeioBal, nell’accezione di ‘essere annoverato’, ed ¢ questo infatti
il significato che il verbo &pBpéw solitamente riveste nell’epistolario libaniano, accanto a
quella di ‘contare, enumerare’. Sembra tuttavia che il verbo non ricorra in senso assoluto,
ma piuttosto accompagnato da altri complementi, solitamente év + dativo (cf. Epist. 119,5 év
101G TeETLXNKOOL [...] épavtov fpiduovy; 319,1; 358,3; 430,11; 691,4; 718,3; 1227,3; 1347,2).
Sulla scorta di tali osservazioni, si potrebbe correggere, a partire dall'ipotesi di una iniziale
aplografia, Tovg pev «w &p&aotv (immo dpfovorv) apiBueioar Il senso generale, tuttavia, &
chiaro: c’é chi ¢ entrato nel novero dei governatori, mentre Arsenio € stato escluso.

T@V v YA@TTav kekabapuévov: Il martellante incalzare di domande, aperte dall’ana-
fora di o0, ricorre anche in Epist. 1224,9, dove Libanio riporta le osservazioni incredule di chi
si aspettava che Arsenio avrebbe ricevuto una carica: ovk edyevi| dvBpwmog; oV cwPpwv év
TaLotv; o0 Sikatog év avOpaoty; ol Setvog eimeiv; 00 Sid SpopwV Stkavik@v Eyyvg fiket yipwe;
oV kaBapdg aiti@v, olat TOANOVG TOANGKIG T@V év Sikaotnpiw PePiwkdTwv katélaBov; il
pregio di «avere la lingua pura» (t7v yAdttav kekaBapuévwv) allude alla piena padronanza
della lingua attica, cf. Lib. Or. XXXV 17 xwpelte 8¢ mapd Tovg malalodg prropag Kai Tag
yAdTTag ékkabaipete kal Taxa TIG bUdG Syetat AéyovTag, ob olwn®vTag. Per una rassegna di
atticismi libaniani e una riflessione sul loro impiego cf. Schouler 1984, 223-265.

6. @ daupovie: E una forma d’indirizzo particolarmente cara a Platone (per un esau-
stivo elenco di passi vd. Dickey 1996, 280). Riguardo al suo possibile significato, alcuni
studiosi hanno tentato di mettere in relazione la parola con il sostantivo da cui deriva
(Saipwv): Sapovie sarebbe dunque un saluto che «expresses astonishment» (Dickey 1996,
141); altri sottolineano il legame di intimita che tale indirizzo veicolerebbe. In Aristofane
Sdaupdvie € impiegato nei confronti di persone superiori al parlante, mentre in Platone non

3 Sulle animadversions di Reiske vd. Foerster 1921, VIIL cf. anche Foerster 1927, 240-241.
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sembra possibile individuare una simile differenza di utilizzo (Dickey 1996, 141-142). Fra
le altre nove occorrenze della forma di indirizzo nell’epistolario di Libanio, non si possono
individuare contesti di particolare deferenza rivolta a un superiore: abbiamo certamente
dei casi in cui @ datpodvie € rivolto ad esponenti dell’amministrazione provinciale e cen-
trale, come a Temistio in quanto proconsole di Costantinopoli (Epist. 40,1), a Onorato
praefectus Vrbis Constantinopolitanae (Epist. 251,7), a Calliopio forse memorialis a Co-
stantinopoli (Epist. 403,2), a Massimo praeses Galatiae (779,5); tuttavia vi sono altri casi
in cui @ Saupdvie € rivolto a un medico (Epist. 489,5 a Olimpio 1/4), a un collega sofista
(Epist. 274,2 ad Acacio 11/6; Epist. 528,4 a Demetrio 1/2), a un ex allievo (Epist. 399,3 ad
Andronico I1I/3) 0 a un ex governatore (Epist. 526,3 [a. 366] ad Anatolio I/3, che sarebbe
diventato prefetto del pretorio dell'Illirico nel 357). In questo caso Saiptdovie non connota
una particolare differenza di status tra Libanio e Salustio.

7. 1ov puev Kéloov fipiv dnonépyarl T@v dyp@dv EmpueAncopuevov, Apcéviov 8¢ kaé-
oat TOV Kov@v aydpevov: la richiesta & suggellata dal parallelismo dei membri tov pév
Kéhoov | Apoéviov 8¢, dromépyar | kaléoat, TOV &ypdv ETUENNOOUEVOY | TOV KOV
AYOpEVOV.

3.1l dossier di Evagrio: un case study del network libaniano

Si intende ora esaminare un caso specifico per meglio esemplificare i mecca-
nismi di funzionamento del network di Libanio. Delle lettere a Secondo Salustio,
verranno prese in esame le quattro che hanno per argomento la vicenda giudizia-
ria di Evagrio: 1314, 1321, 1462 e 1467. A queste si aggiungeranno altre missive
che Libanio invio a importanti esponenti dell’amministrazione periferica e centra-
le che vennero coinvolti, alla pari di Salustio, nel medesimo affaire.

3.1. La carriera di Evagrio®

Figlio di Pompeiano 1%, fratello di Olimpio II/3* e Miccalo, Evagrio e I'espo-
nente di una famiglia antiochena non eccessivamente benestante®, sebbene dotata

3 Su Evagrio cf. Seeck 1906, 128-130 (Evagrius IV); Petit 1956, 41-42; Petit 1994, 92-94;
PLRET, 285 (Evagrius 6); Cribiore 2013, 62-66.

7 Seeck 1906, 241 (Pompeianus I).

3 Seeck 1906, 223-224 (Olympius I1); PLRE 1, 643 (Olympius 3); Petit 1957, 367-369;
376-378; Petit 1994, 178-180.

¥ Petit 1955, 330-331.
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di grande prestigio®. Studio retorica presso Libanio e Andragazio*, benché nelle
lettere non compaiano riferimenti espliciti a una sua cultura retorico-letteraria.
Grazie all'intervento del prefetto Salustio®, egli ricopre due non meglio specificate
cariche, evitando cosi di incorrere negli oneri finanziari legati all’appartenenza
alla povln cittadina. Petit® e Pellizzari* hanno riconosciuto in questa prima carica
rispettivamente quella di officialis e di assessor®, che sarebbe stata seguita da un
governatorato provinciale. Mediante la vicenda di Evagrio riusciremmo a traccia-
re le prime fasi della carriera amministrativa di un individuo che, essendo passato
attraverso gli stadi inferiori di officialis, assessor o avvocato presso l'officium di un
magistrato, sarebbe giunto infine a una carica di maggior importanza*. Un’altra
ipotesi* vedrebbe Evagrio come titolare di due cariche sin dall’inizio della sua car-
riera: le due dpxai sarebbero state due governatorati di provincia, di cui il secondo

0 Petit 1994, 180 «Sa famille (sc. celle de Olympius II) est une des grandes familles
curiales d’Antioche».

1 Cf. Cribiore 2013, 63, che segue la testimonianza di Socr. HE VI 3,2; contra Petit
1956, 41-42, che si mostra esitante nell’accogliere Evagrio nel novero degli studenti di Li-
banio, adducendo la motivazione che nelle lettere non c’¢ alcuna allusione a un eventuale
rapporto di discepolato: la sua posizione ¢ allineata a quella di Seeck 1906, 128-129. Ma
«It seems hardly possible that Evagrius attended another school because the families were
so close and otherwise Libanius would have protested vehemently. That would have been
a stain on his career that he would not have forgotten easily» (Cribiore 2013, 63 nt. 154).

2 Cf. Epist. 1224,1; 1314; 1426,4.

# Petit 1955, 341 nt. 5. Nel 1994, lo stesso Petit considerera Evagrio come assessor (Petit
1994, 93, «sans doute d’assesseur», forse un’affermazione eccessivamente tranchant).

44 Pellizzari 2021, 214.

* Sull’argomento vd. Hitzig 1893, in particolare p. 145, sull'interesse mostrato per la
carica di assessor. Sulle categorie che potevano godere dell’esenzione dagli obblighi curiali
vd. Lib. Or. XLVIII 7 8u& Todto mdoa mpé@aots dpkel 10ig fovAopévolg mpog dmallayny
Aettovpyt@v. obvtog omhitng (militari, ndt), kal cwndtat. ékeivog @épet oG PactAéwg
éVTOAGG (agentes in rebus, ndt), Gntetat 8¢ 00Selg. £Tepog dpxovtL maprdpevkey (assesso-
res, ndt). dgeitat. StatpiPet 11§ &v T@ TMwAElv THV adTod Toig Stkalopévolg pwviyv (avvocati,
ndt). v matpdav téd&v odtog drepenidnoe.

 Petit 1955, 365. L’esempio pil evidente ¢ quello di Taziano (Seeck 1906, 285-289,
PLRE1876-878, Petit 1994, 240-243): dopo essere stato assessor a un praeses, a un vicarius,
a un proconsul e a due prefetti, entro nel’amministrazione provinciale come praefectus
Augustalis, consularis Syriae, comes Orientis, comes sacrarum largitionum e prefetto del
pretorio d’oriente (cf. IGC 293?).

¥ Sostenuta da PLRE T, 285 «He was first a provincial governor and was then promoted
to either a superior-ranking province or a diocese»; 1111 «Evagrius 6, governor of two
provinces (363-4)» e da Seeck 1906, 433.
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avrebbe avuto una maggiore importanza rispetto al primo*. Pack parla soltanto
di «two appointments secured for him in 363-364 by the prefect Salutius» e di
«offices»®. Vi sarebbero degli elementi che inducono ad accogliere la seconda ipo-
tesi come maggiormente probabile: da quanto risulta, Libanio non si riferisce mai
esplicitamente alla carica di assessor come a una vera e propria apyn*, di cui Eva-
grio ¢ inequivocabilmente investito sin dal suo primo incarico (Epist. 1426, 1224,
1314)°. Libanio dunque vede la carica di assessor soltanto come il «trampolino di
lancio verso una carica»®.

*® Epist. 1467,1 mapd 0od pv 1) mpdTn T, mapd cod 8¢ ta Sedtepa, & peilw.

4 Pack 1951, 188.

* L’unico caso potrebbe essere rappresentato, oltre che dalla prima dpyr di Evagrio,
da Epist. 214 (la missiva si riferisce a Calliopio 1/2, mapedpog di Probazio): yivetau (sc. 0
KaAAomiog) 81 kai mépedpog dkohovBav @ilw, ITpoPatiw 1@ kaA@. kat kaAfv &pxiy 6
DO6vog EPakev, Se dpyr significasse «carica», e dunque lassessura di Calliopio, kaAfv
apxnv equivarrebbe a dpyxnv kaAd¢ Swwknuévnv. Ma dpxn potrebbe anche valere come
‘inizio’ (di carriera), e dunque potrebbe essere anche inteso come ‘inizio promettente’. Si
tratta inoltre di un passo dalla lezione incerta: Vo riporta £palev, ma m® ha apportato una
correzione, scrivendo A sopra 3 e B sopra A; éhaPev & correzione di m*in V.

3! Pace Petit 1994, 93 «E. obtint un premier poste, sans doute d’assesseur».

2 Cf. Or. XXXIII 5 kai oméppla ye mpodg apynv To0To (sc. 0 mapedpov elvat) ToAdKiG.
Tra i molti passi in cui Libanio considera chiaramente la posizione di assessor e quella di
dpxwv come separate, cf. Epist. 854,1 BeBonOnie (sc. 6 Hovytog) 6¢ td Suicaiew kol &pxwy kol
avt dpyovrog kabnuevog; Epist. 1221,1; Or. LXII 65. Benché un assessor potesse esercitare
una notevole influenza presso un magistrato, questi non era considerato come un ufficiale
governativo (Hitzig 1893, 122). Inoltre, nell’esaustiva rassegna redatta da Hitzig dei termini
latini e greci impiegati per designare tale posizione, dpxwv non compare (Hitzig 1893, 124).
Cf. lo stesso Petit 1955, 72: «les mots formés a partir d’&pyxetv, Cest-a-dire dpyn, dpxwv,
dpyovteg, ne désignent jamais des magistrats municipaux [...], mais des fonctionnaires
impériaux». Cf. RE s.v. adsessor (I, 1 424, 52-58) «Infolge dieser personlichen, halb privaten
Stellung, welche wohl auch der Grund ist, warum die A. in der Notitia dignitatum nicht
verzeichnet sind, pflegten sie Vertrauensleute ihrer Judices zu sein (C. Th. VIII 15, 5) und
bei ihnen grossen Einfluss zu besitzen». Cf. anche Cabouret 2013, 71 «Pour ce faire la termi-
nologie de Libanios n’aide pas réellement, car le terme qui désigne le(s) «gouverneur(s)» est
toujours archon/archontes (apx@v [sic!] / dpxovteg), qu'il soit du rang supérieur de vicaire
ou qu’il soit gouverneur de rang consulaire ou présidial: tous sont détenteurs d’'une arche,
donc d’un pouvoir de commandement délégué (et non souverain) qui s’exerce sur autrui»;
ibid. 76 «Ces assesseurs (ont) un role consultatif seulement».
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3.2 Le due apxai

Quale fu la cronologia delle due apxai? Seeck avanza la proposta di collocare
la prima nell’autunno del 363, datando Epist. 1426 all’ottobre dello stesso anno e
sostenendo che, nel momento in cui Libanio scrisse la lettera, «Das Hoflager, bei
dem dieser sich befand, ist also schon in die Ndhe von Antiochia» (Seeck 1906,
412). Dalle parole del retore® si evince chiaramente che la volonta di far ottenere
la carica ad Evagrio e stata mostrata da Olimpio, che ha incaricato Libanio di
far pervenire la richiesta al prefetto Salustio, il quale a sua volta avrebbe opera-
to in tal senso. E certamente possibile che questa richiesta fosse stata inoltrata
quando Giuliano era ancora in vita, probabilmente durante il suo soggiorno ad
Antiochia*. Ad ogni modo, I'invio di Epist. 1426 sembra avere avuto come spun-
to proprio la nomina di Evagrio, che Salustio comunico a Libanio mediante una
missiva di cui Epist. 1426 costituisce la risposta (cf. ibid. § 5 ndG o0V TadTta AaPwv
ovk énéotellov). Forse la nomina di Evagrio si inserisce nel pitt ampio novero di
provvedimenti presi da Gioviano durante il suo breve soggiorno ad Edessa (circa
5 settembre — dopo il 27 settembre)*, un torno di tempo a cui ¢ riferibile CTh VII
4.9%. E pero innegabile che nella mossa di Gioviano abbia avuto un certo peso
Iindirizzo politico di Salustio volto a promuovere personaggi di acclarata cultu-
ra, una visione politica elogiata qualche mese dopo da Libanio stesso”. Quanto
alla seconda carica di Evagrio, questa viene datata da Seeck al tardo autunno del
364, circa un anno dopo il conferimento della prima (Seeck 1906, 433 «das ent-

>3 Epist. 1426,4 Ebdyplog dpxwv Olvpmiov puév fovAndévtog, £pod 8¢ ppacavtog, ood
8¢ Spdoavtog, Tiur ToOTO €.

> Se ¢ vero che Epist. 1426 costituisce I'inizio del carteggio fra Libanio e Salustio (cf.
ibid. § 5 ypappdtwv dpxew [...] ypagels kai mpotpénelg), o quantomeno la prima lettera
inviata da Libanio al prefetto, si pud pensare che Salustio avesse ricevuto la richiesta di
Libanio non per mezzo di una lettera, ma in altro modo (molto probabilmente a voce).

%> Costi la ricostruzione di Drijvers 2022, 198-199; cf. ibid. 197 «Jovian’s slow traveling
pace to Antioch is probably to be explained by the fact that he had to make all kinds of
administrative decisions en route».

% Sulla datazione di Epist. 1426 cf. Seeck 1906, 412; cf. anche Norman «the letter is
written before 22 Oct. 363, when Jovian was in Antioch (Cod. Th. 10.19.2)» (Norman 1992
I1, 196-197 nt. a). Pellizzari 2021, 214 ¢ nel giusto quando afferma che la prima carica di
Evagrio risalirebbe agli ultimi mesi del 363, ma la presenza di Salustio ad Antiochia (pe-
raltro circoscritta alla fine di ottobre - inizio di novembre) non fu dirimente, dal momento
che Evagrio in Epist. 1426 ¢ gid rappresentato in possesso di tale carica.

7 Cf. Epist. 1224,4-7 «(sous Constance IT) les professeurs étaient tenus a 'écart. Julien eut
le mérite de les réintroduire dans 'administration, et le préfet du prétoire Salutius se montra
particuliérement favorable aux intellectuels, des paiens naturellement» (Petit 1955, 203).
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spricht dem Zeitunterschied eines Jahres»). Sembra dunque errata affermazione
di Cribiore, che colloca la nomina di Evagrio all'inizio del 364°. E pur vero che
la studiosa non specifica di quale carica si tratti: se allude alla prima, pero, essa ¢
certamente anteriore al 22 ottobre 363, e con ogni probabilita riferibile al mese
di settembre. Se anche intendesse il conferimento della seconda, cid non sarebbe
corretto, dal momento che nel tardo autunno di quell’anno regnavano gia Valente
e Valentiniano.

Abbiamo testimonianze della posizione di Evagrio in quanto &pxwv anche da
una lettera che Libanio gli invio (Epist. 1287): il maestro risponde alla richiesta
del suo ex allievo di fornirgli delle regole di condotta (kavdvag) che ogni buon
governatore dovrebbe seguire, alla stregua di uno speculum principis (o meglio
magistratus):

[1] Méya tobdTo onueiov To0 ©¢ dplotd oe dpetv O {nTelv map’ Hu@v
Kkavovag, O v &v @g dpota dpfaug eyw 8¢ &v piv ekeivo Méyw oagig
Kal Ppaxv, 6Tt oe dpotov xpt) cavTd yevéoBal kal TV £ml TOV EAATTOVWY
yvaounyv év toig peifoot tmpfjoat [2] i 8¢ Sl kai Stedvtag eineiv, €mov Toig
vopoLg, Tipa tovg dyabovg, pioet movnpiav, peilovg moiel Tag molelg, OV
TO TIOVELY NyoD, képdog vople v 6&av. v tadta GLAGTTNG - PLAGEELg
0¢, kai yap mpdTepOV - cavtdv TE Kai matpida kai yoveig Kai Tov 4SeAQov
KOOUNOELG.

[1] 11 fatto che tu mi chieda delle regole con le quali tu possa governare al
meglio, lascia decisamente presagire che lo farai. L’unico precetto che ti do,
chiaro e conciso, ¢ quello di esser sempre coerente con te stesso e di mante-
nere nelle questioni importanti lo stesso atteggiamento che avrai in quelle di
poco conto. [2] Se devo essere specifico, attieniti alle leggi, onora le persone
oneste, odia la disonesta, accresci le citta, pensa al lavoro come a qualcosa
di piacevole, considera la buona reputazione come un guadagno. Se seguirai
questi consigli — e ne sono certo, come del resto hai fatto anche prima - da-
rai lustro alla tua patria, ai tuoi genitori e a tuo fratello®.

Quando collocare cronologicamente questa lettera? Un piccolo indizio potreb-
be deporre a favore di una cronologia ‘bassa’, ovvero all'inizio della seconda ca-
rica di Evagrio: Libanio afferma che il suo ex allievo avrebbe gia seguito le regole

58 Cribiore 2013, 64 «With the help of the powerful praetorian prefect Saturninius Se-
cundus Salutius, again solicited by Libanius, Evagrius finally became governor under Jo-
vian in 364».

11 fratello & ovviamente Olimpio. La traduzione della lettera si trova anche in Nor-
man 1992 T1, 271 (N135).
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che in questo momento gli sta dando: &v tadta GUAATTNG - PLAGEELS O, Kai yap
npdTEPOV - CAVTOV Te Kal matpida Kal yovelg kal TOV 48eA@ov kooproelg. La let-
tura di questo passo potrebbe gettare luce sul problema della prima carica di Eva-
grio: i precetti che Libanio trasmette riflettono le tipiche azioni di un governatore:
essere coerenti con sé stessi, attenersi alle leggi, onorare le persone oneste, guarda-
re alla buona reputazione come a un guadagno e soprattutto «accrescere le citta».
Se dunque Evagrio ha gia seguito questi precetti, un sintagma come pei{ovg moiet
TG mOAelg apparirebbe difficilmente applicabile a un semplice assessor®. Ipotiz-
zando pero che Evagrio fosse gia stato governatore, perché dare dei consigli a un
personaggio che aveva gia ricoperto un posto nel’lamministrazione provinciale?
Forse perché dopo il primo incarico Evagrio riconobbe di aver bisogno di direttive
da parte di un personaggio di cui si fidava, oppure perché stava per intraprendere
una carica di maggiore importanza che avrebbe richiesto un maggiore impegno.
Questa ipotesi trova appoggio nella cronologia proposta da Seeck®. Il secondo
incarico di Evagrio sarebbe durato appena qualche mese, dal momento che in
Epist. 1311,3 Libanio, scrivendo a Daziano in merito proprio al processo intenta-
to all’ormai ex governatore, riflette «Un tale cambiamento della sorte dobbiamo
considerarlo come una pena esemplare: un uomo che fino a ieri governava (&vdpa
x0¢¢ dpyovta) oggi si da pensiero di non far morire di fame sua moglie».

3.3. Il processo e il network

Nell'inverno 364-365%, a Costantinopoli, Evagrio incorre in un procedimento
giudiziario che comporta una condanna, I'abbandono della carica e il pagamento
di un’ingente multa. In un secondo momento sembra che egli sia stato sottoposto
anche a maltrattamenti fisici®®. Il suo accusatore, non menzionato direttamente
nelle lettere, era un personaggio decisamente influente e facoltoso®. In Epist. 1341
viene invece fatta una criptica allusione a una pluralita di avversari, di cui vengo-

% Troviamo il sintagma anche in Epist. 150,1 (a Andronico, Consularis Phoenices) o0 §’
St pgv Th te A kol T@ TAROeL TOV PovevTtdV Heilovg TaG TONELS TIOLETS, KAADG TIOLETG.

61 Seeck 1906, 433; cf. anche Petit 1994, 92.

62 Cf. Epist. 1310,2 xetuav pev obtwg mpooépxetal; cf. anche Seeck 1906, 434-436.

6 Epist. 1317,1 mukpdtepog NABev dyyehog Tod mpotépov Aéywv wg 81 EAketal Kai
nadetay cf. anche Cabouret 2013, 78 «La loi prévoit toute une gamme de chitiments:
confiscation partielle ou totale des biens, flagellation et humiliation publique, exil, exécu-
tion rapide ou dans de terribles souffrances, exposition aux fauves dans 'amphithéatre».

¢ Epist. 1319,2 kaitot ohen®d ye cvpnemAéypeda molepiw, Xpripacty ioxvp@® Kot pua-
Mov §j ITpiapog molvypbow.
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no sempre evidenziate la nobilta di stirpe, le molte proprieta terriere e I'effettiva
o supposta influenza di cui disponevano®. Per evitare che la propria situazione
si comprometta troppo, Evagrio (forse per tramite di suo fratello Olimpio, che
in altre occasioni aveva gia assicurato il proprio supporto in suo favore®) chiede
aiuto a Libanio e alla sua fitta rete di conoscenze. Questi dunque non si rivolge al
solo prefetto Salustio, ma decide di attivare anche altri canali. Il caso di Evagrio
rappresenta una necessita che impone la costituzione di un network parziale (in
quanto non coinvolge I'intera rete di Libanio) e temporaneo (si dissolvera non
appena il caso sara risolto). Ne analizzeremo ora i componenti:

Decenzio®: tribunus et notarius nel 360, fu uomo di fiducia di Costanzo II¢. Al
momento del processo di Evagrio ricopriva la carica di magister officiorum (a. 364-
365). Il suo coinvolgimento nel processo si desume dalle Epist. 1310, 1317 e 1463.

Daziano®: figlio di un guardarobiere alle terme, inizio la sua carriera sotto Co-
stantino, per poi diventare il principale consigliere ed «eminenza grigia»™ di Co-
stanzo II (Libanio lo definisce 6 facihéwg Néotwp in Epist. 114, datata al 359/60).
Fu notarius, senatore di Costantinopoli e consul. La sua influenza fu determinante
nel biennio 363-364, in quanto gioco un ruolo fondamentale nell’ascesa al trono
di Gioviano o Valentiniano”. Le lettere inviate da Libanio che lo coinvolgono nel
processo sono Epist. 1311 e 1320. A lui Libanio riconosce una «adeguata influen-
za» e capacita «di intervenire anche in situazioni pitt importanti»”.

6 Epist. 1341,1 moAhoig ovuvemhaknuev avtumddotg, @v ol pév ¢é8dppovv yével, ot 8¢
mAnBeL yiG, oi 8¢ xpvod, toig 8¢ fAmifeto Svvaps, dAhotg O& §dn mapfv. Un’ulteriore
menzione di pill accusatori sembra essere in Epist. 1322,1 o08¢ig yap avtod (sc. Ebaypiov)
TNV yvaounv aitdtat, tévteg 8¢ épetfig GANo Tt

6 Cf. Epist. 1426,4 O\vumiov pev fovAndévtog, £pod 8¢ ppacavtog.

7 Seeck 1906, 117; PLRE 1, 244 (Decentius 1); Petit 1994, 78-79.

% Amm. XX 4,2 e Iul. Or. V 283c.

% Seeck 1906, 113-117 (Datianus); PLRE 1, 243-244 (Datianus 1); Petit 1994, 75-78. Per
una panoramica sul carteggio tra Libanio e Daziano vd. De Simoni 2017.

70 Bradbury 2014, 236.

! Uincertezza su quale figura imperiale abbia ricevuto il sostegno di Daziano ¢ de-
terminata dalla datazione di Epist. 1446: secondo Seeck 1906, 415 e Foerster 1922, 483 la
lettera sarebbe databile al dicembre del 363, e dunque l'espressione tOv kakov Bacthéa
fuiv Suiwkwv amfjpag si riferirebbe a Gioviano, verso il cui campo, stanziato ad Ancira,
Daziano si recod. Secondo invece PLRE 1, 243 e Philostor. VIII 8 Daziano, mediante una
lettera, avrebbe favorito ’elezione di Valentiniano, in accordo con Salustio, Arinteo e Da-
galaifo: la lettera dunque andrebbe datata al 364. Sul ruolo di Daziano nell’elevazione di
Valentiniano vd. Olariu 2005.

72 Epist. 1310,1 1] te SOvayug ikavr kai tadta &1 peilw kataotioat
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Giovino”: dotato di notevole influenza a corte, nel 364-365 fu comes sacrarum lar-
gitionum o comes rei privatae™. E coinvolto nell’affare di Evagrio nella sola Epist. 1312.
Geronzio”: fu prefetto d’Egitto (361-362) e tra il 364 e il 365 soggiorno a Co-
stantinopoli, senza ricoprire cariche ma esercitando comunque una grande in-
fluenza. Il suo coinvolgimento nell’affare di Evagrio traspare da Epist. 1319 e 1341.
Clearco”: di nobile e ricca famiglia della Tesprozia”, fu vicarius Asiae (363-366,
dunque al tempo del processo di Evagrio), proconsul Asiae (366-367) e prefetto di
Costantinopoli (372-373; 382-384). Sempre da Eunapio sappiamo che C. avrebbe
in seguito intrattenuto cattivi rapporti con Salustio: lo accuso di debolezza e atten-
dismo, forse in occasione dell’'usurpazione di Procopio avvenuta nel 365”. Clearco
ottenne sempre piu credito presso I'imperatore Valente, grazie al quale riusci, se-
condo sempre le parole di Eunapio, a far rimuovere Salustio dall'incarico di pre-
fetto™. A Clearco Libanio invia la sola Epist. 1322 riguardante il caso di Evagrio.
Cesario®: fu probabilmente vicarius Asiae nel 362-363 e comes rei privatae nel
363-364. Nel 365 divenne prefetto di Costantinopoli. Il suo coinvolgimento nella
vicenda di Evagrio si limita all’Epist. 1468, peraltro estremamente allusiva e criptica.
Si tratta di uomini che erano stati tutti protagonisti notevoli dell’establishment
di Costanzo II e Giuliano o che avrebbero ricoperto importanti cariche sotto Va-
lente e Valentiniano. Un altro dato che si puo desumere ¢ che tutti furono dei
nomi rilevanti sia nell’'amministrazione provinciale (prefettura del pretorio, vica-
riati e governatorati) sia in quella centrale (magistri officiorum, comites sacrarum
largitionum ovvero rei privatae). Il fatto che Libanio abbia avuto tanta influenza
e abilita retorica da mobilitare «tutti gli amici»®* e farli correre in soccorso «col

73 Seeck 1906, 186 (Jovinus II), PLRE 1, 461-462 (Iovinus 1); Petit 1994, 137-138.

7 L’intestazione di Bas. Epist. 163 = PG XXXII 633 ToPivw kountt non consente ul-
teriori specificazioni. Petit (Petit 1994, 137-8) pensa piuttosto che Giovino fosse uno dei
comites finanziari.

7> Seeck 1906, 163 (Gerontius II), PLRE 1, 393 (Gerontius 2).

76 Seeck 1906, 108-109 (Clearchus I); PLRE 1, 211-212 (Clearchus 1), Petit 1994, 68-71.

77Eun. VS 7,5,1ss.

7 Eun. VS 7,5,3-4 kai pOg TOV TG abARG EmapXov dvTikpug Stapepopevog [...] GAN’
Spwg v Te Phakeiav avtod S TO yipag amnleyge kol Nixiav dnekdher kal yap Epeev
AT KATA TOV KALpOV EKETVOV LOOKEVELY Kol PwVvOvaL TV Yuxfv DT Avayvwoews Te kol
¢ loTopikiig éumelpiac.

7 Eun. VS 7,5.8-9 kai mavta ye ovvexwpnoev [sc. 6 Baing] 6oa KAéapxog émeiBev.
@ yobv Zalovtiw THV apxfv mapaldoag, AvEOVIoOV Enevonoe ToiG ThG aDAG €pyolg
<&moTthoan.

8 Seeck 1906, 98-99 (Caesarius IV); PLRE 1, 168-169 (Caesarius 1).

8! Sulla nozione di gilot cf. infra.
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massimo impegno»® denota la capacita di far convergere personaggi a volte anche
in aspro conflitto fra loro®. Non era inusuale che Libanio riuscisse ad avvalersi
contemporaneamente dell’aiuto di piti personalita per raggiungere i propri sco-
pi*: egli attivo un network parziale e temporaneo anche quando tento di tornare
definitivamente ad Antiochia, dopo il suo secondo soggiorno a Costantinopoli
(primavera del 355). In quell’occasione cerco 'appoggio congiunto del summen-
zionato Daziano, di Talassio (prefetto del pretorio d’oriente tra il 351 e il 353)%,
Gioviano (molto influente a corte nel 355)%, Anatolio (proconsole di Costantino-
poli nel 354)*” e infine Barbazione (magister peditum nel 355)%.

E possibile anche riconoscere il coinvolgimento di altri due attori all'interno
del network intessuto da Libanio in occasione del processo di Evagrio, sebbene egli
non invii a loro alcuna lettera inerente a questa contingenza.

Evanzio®: fu collaboratore di Giuliano, ma cadde vittima di una calunnia che
lo mando6 temporaneamente in rovina. Riusci a riabilitarsi sotto Valentiniano e
Valente. Non ¢ ben chiara la posizione che egli ricopre nella vicenda di Evagrio:
con buona probabilita era un «avvocato [...] impegnato a procurargli un’uscita
onorevole dall’affare»®. Viene menzionato in Epist. 1310, 1319, 1341, 1468.

Rufino®:: di origine italica, Aradio Rufino (Amm. XXIII 1,4) fu senatore di Roma
e consularis Venetiae et Histriae. Fu nominato da Giuliano comes Orientis alla fine
del 363 e mantenne questa carica sotto Gioviano e Valente: ne venne destituito pri-
ma del 17 aprile 364, data in cui al suo posto troviamo Giuliano VII/15. Ritornato
in occidente, fu nominato Praefectus Vrbis Romae nel 367. Viene menzionato nella
sola Epist. 1319, in modo assai peculiare, poiché paragonato ad Atena: «tuttavia
grazie all’aiuto di Atena - cosi mi piace chiamare la solerzia di Rufino - in qualche
modo abbiamo dato una svolta agli eventi e una speranza balugina in nostro favo-
re»”. All'epoca del processo di Evagrio non deteneva formalmente alcuna carica.

82 Cf. Epist. 1319,1 a Geronzio mavteg oi @ilot kekivivtat kai mavti 6Bévet fondodoy.

8 Cf. supra nota a Clearco e il suo rapporto con Secondo Salustio.

8 Secondo Sandwell 2017, 142 Libanio, data la frammentazione nella gestione del po-
tere tipica del tardo impero, disponeva di una pluralita di ‘sorgenti d’influenza’ a cui attin-
gere, grazie alle quali era in grado di strutturare network efficaci.

85 Seeck 1906, 289-290 (Thalassius I); PLRE 1, 886 (Thalassius 1).

8 Seeck 1906, 185 (Jovianus 1); PLRE 1, 460 (Iovianus 1).

87 Seeck 1906, 59-66 (Anatolius I); PLRE 1, 59-60 (Anatolius 3); Petit 1994, 33-37.

8 Seeck 1906, 94 (Barbatio), PLRE 1, 146-147 (Barbatio).

8 Seeck 1906, 130 (Euanthius I11); PLRE 1, 287 (Evanthius 3).

% Pellizzari 2021, 214 nt. 61. Seeck (Seeck 1906, 130) lo definisce «sachwalter» di Eva-
grio. Cf. anche Petit 1994, 92.

91 Seeck 1906, 254 (Rufinus V); PLRE1, 775-776 (Aradius Rufinus 11); Petit 1994, 221-222.

92 Epist. 1319,2 AN’ 8pwg T pomi] tig ABnvag, obtw ydp pot kalov thv Povgivov
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3.3.1. Forme e strategie di funzionamento del network

Benché nelle lettere che Libanio invia a ciascun actor® non compaiano
direttamente i nomi degli altri personaggi coinvolti nell’affaire di Evagrio*,
bisogna immaginare questa rete come pill vicina a un effective network, ovvero
un sistema in cui sono presenti «people known to ego who also are known to
each other» piuttosto che a un extended network, che contempla la presenza
di personaggi che non si conoscono a vicenda, ma sono ovviamente noti al
personaggio centrale della corrispondenza (in questo caso Libanio)*. Nelle lettere
infatti il destinatario ¢ al corrente di un ‘attore plurale’ (solitamente definito con
'espressione ot @ilot) che, consapevole dello svolgersi pitt 0 meno positivo della
vicenda, esercita indirettamente una certa influenza sul destinatario stesso, in
modo che questi, sotto la spinta di una tale pressione, possa con pili convinzione
agire in favore di Evagrio. In Epist. 1463, inviata a Decenzio, Libanio si meraviglia
del silenzio del suo corrispondente, dal momento che delle lettere ricevute «dagli
amici» (fikovta mapa 1@V @ilwv ypdppata) lo hanno informato che la vicenda di
Evagrio e prossima alla sua risoluzione; a Geronzio Libanio comunica che «tutti
gli amici si sono mobilitati e offrono il loro aiuto col massimo impegno» (Epist.
1319,1 mavteg oi @ilot kekivnvTal Kai mavti oBével Bonbodotv).

E chiaro chela forza persuasiva della lettera libaniana riposa anche sulla perfetta
coscienza, mostrata da parte del destinatario, di chisianoigilota cui Libanio allude.
L’attore plurale che Libanio invoca, tuttavia, non ¢ limitato ai soli altri esponenti
del network, che potremmo definire ‘attivi’ (ovvero concretamente operanti nella
risoluzione del dramma di Evagrio), ma comprende anche esponenti ‘passivi’, che
fungono da cassa di risonanza delle preoccupazioni e delle aspettative del retore,
facendo loro assumere una maggiore portata sociale e spaziale: ne & testimonianza
la continua oscillazione del pronome io/noi che Libanio presenta nella scrittura
delle sue lettere®. La lettera tardoantica si configura spesso come ‘fatto sociale’,
ovvero non limitata a una conversazione strettamente biunivoca, ma passibile di
condivisione e pubblicizzazione. In Epist. 1467, dove si annuncia trionfalmente

KaAéoal mpoBupiav, tpomiv Tiva eipydopeda kai EATG fUTy DTOAGLTEL.

% Per 'impiego di actor come singolo componente di un network vd. Ruffini 2008, 28-29.

% Con l'eccezione di Evanzio e Rufino, menzionati in Epist. 1310, 1319, 1341, 1468.

% Le due definizioni operative di effective e extended network sono mutuate da Epstein
1961; cf. anche Noble 1973, 5 e Ruffini 2008, 31.

% Sulla difficolta nel tradurre tale oscillazione cf. Bradbury - Moncur 2023, XIV. Sul
‘plurale sociativo’ vd. Garzya 1983, 145. Sulla natura ‘plurale’ del mittente e del destinata-
rio di una lettera tardoantica vd. Pellizzari 2018. 406.
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la risoluzione della vicenda di Evagrio, tutta Antiochia sembra profondersi in un
canto che raggiunge persino 'Egitto”.

Il comportamento mostrato da ciascun actor durante 'affaire di Evagrio pote-
va comportare una modificazione, in negativo o in positivo, dell'immagine pub-
blica che questi aveva: I'attitudine di Decenzio a favorire gli amici & un tratto fon-
damentale che tutti gli riconoscono, ma mediante questa affermazione Libanio lo
sta implicitamente invitando a non smentire tale opinione (Epist. 1317,2 10 yap
OtL TOV @ilwv mpokivduvevels, PeBontat). Nello scrivere a Daziano, Libanio gli
raccomanda di evitare che alcuno «dica che, per quanto tu abbia voluto, non ci sei
riuscito (sc. a salvare Evagrio): nessuno infatti dira che non hai voluto»*. Anche
I'immagine di Libanio viene inevitabilmente condizionata da questa vicenda: il
successo o I'insuccesso dei suoi corrispondenti fara apparire il retore ancora loro
amico oppure relegato al rango di semplice conoscente: «visto che tu disponi di
influenza, se batterai la fiacca, ci dorremo perché non facciamo pit parte del no-
vero dei tuoi amici»®’; «se invece non (sc. aiuterai Evagrio), saremo pronti a elo-
giare la competenza con cui ricopri il tuo incarico e i favori che elargisci (almeno
quelli rivolti ad altri amici); quanto a noi, ci inseriremo nel novero di quelli che
ti vogliono bene, ma non nella lista di quelli a cui tu vuoi bene»'®. Per quanto
Libanio risulti spesso esplicito nel chiedere aiuto per Evagrio, a volte & costretto
a esprimersi in termini che lui stesso riconosce come enigmatici: la vicenda, assai
delicata, richiedeva all’'occorrenza una certa circospezione comunicativa'®'.

Un dispositivo retorico irrinunciabile volto ad accrescere la persuasione del-
le lettere di Libanio & la costruzione del personaggio-Evagrio: I'ex governatore ¢

%7 Epist. 1467,2 kai TadTa ) EHd ypappata vouiong Hovov, @8nv 8¢ kotviv Ti¢ molewg
apxopévnyv pev évBévse, xwpodoav 8¢ ¢’ Aiydmtov. Per Uespressione, cf. supra ad L.

% Epist. 1320,4 pny yap eimot 115 g PovAnBeig odk duviiBng 1o yap wg odk éBovAndng,
ovK E0TLV 60TIG AV glToL.

% Epist. 1317,2 (A Decenzio): Suvapewg 8¢ mapobvong, &l pabovpnoets, dhyfioopev, ot
10D TV @idwv éxmenTwkapey dpBuod: 10 yap 81t TdV @ilwv poktvduvedels, Pefontat

19 Epist. 1322,3 (A Clearco): i 8¢ urj, v pev dpetnv ued fg dpxelg énavecdpeda
oov Kal Téd ye pog Tovg dAAoVG pidovg, udg 8¢ adTolG €v ToiG PAoDGL PV, 00 pNV Kal
@ovpévolg Ett ypoyopeda.

100 Epist. 1468 (A Cesario): «[1] Abbiamo ricevuto la tua lettera, non abbiamo chiuso
occhio, ci siamo dati da fare e abbiamo ottenuto un discreto successo. Non era possibile,
penso, esimersi dall’occuparsi di un affare che aveva incontrato la sollecitudine di Evanzio.
[2] Per caso anche tu hai agito cosi, e puoi dirci: “Questo avete voluto, io ho dato il mio as-
senso. Ho promesso, e quindi agito?”. Dovresti aver la possibilita di dire cio, ma non puoi.
E forse ti si puo perdonare, dacché eri piti propenso a cio che maggiormente incontrava le
tue simpatie. [3] Ti sembrera che io sia enigmatico: ma ¢ un enigma per chi soffre di vuoti
di memoria, mentre per chi vuole ricordare ¢ un messaggio assai chiaro».
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presentato come un uomo onesto (Epist. 1311,1 xpnotog 8¢ nv év oig €moTeveTo;
1319,1 Toaot [sc. ol @ilot] yevvaiw BonBodvteg @pilw), che si € sempre mostra-
to riluttante a rendere la sua carica un mercimonio, una pratica estremamente
familiare a molti altri suoi colleghi'®® (Epist. 1310,2 & [sc. xpripata] o0 pddiov
¢ktioal TQ ye ovk éumopiav ThHv apxnv memowmnpévw; Epist. 1311,1 é\eevov 10
Oéapa twheloBat Tovg dypoig Tod pundev €mi Tig dpxf¢ mempakdTtog. Evayplog yap
XPLOOV TOCODTOV giye eV, EkTHoaTo ¢ 008EmoTe; 1312,1 ai yap apxai kpe(ttoug
TOV EumopLdV Toi¢ Emotapévolg déxeobal) e aveva appreso tale probita dal fratello
Olimpio (Epist. 1312,1 AN yap énenaidevto O OAvumiov Tod ddedod). Il pro-
cesso a cui Evagrio € andato incontro ¢ una disgrazia (Epist. 1311 TnAika0Tnv ovp-
@opav) derivatagli da un colpo della cattiva sorte (Epist. 1321,1 [Tdvteg doot Sebpo
nap’ OPAOV d@kvodvTtal, TOV adTov Kopilovot Aoyov Eddyplov pev fruxnkévas
Epist. 1462,1 Evayplog pev atvxel), per quanto il retore gli riconosca un pur lieve
profilo d’illegalita (Epist. 1317,1 wkpa apaptwv), che e stato tuttavia punito in
modo per nulla commensurabile (ibid. é{nuiwtat peydholg).

3.4. Il processo

Da cio che si evince, quando Libanio scrive le lettere il processo di Evagrio e gia
avvenuto, la sentenza ¢ stata emessa e la multa inflitta. Tuttavia lo svolgimento dei
fatti non ¢ affatto lineare: in quasi tutte le lettere sembra che il procedimento giudi-
ziario sia stato unico (Epist. 1310,2 kpiotv Umopeivay; Epist. 1312,1 kptvOHEVOG UEV
Evayprog; Epist. 1314,1 kdv t1j kpioel Tov ebvouv £8ei€ag), ricostruibile secondo le
cinque fasi delineate da Epist. 1310: accusa (aitiav oXeiv), processo (kpiotv dmopel-
vat), dibattimento processuale (o0 kakd¢g dywvicaoBat), deposizione della carica
(TG dpxis €kmeoeiv) e condanna ({nuwdijvar). Ci sono tuttavia degli indizi che fan-
no pensare a una fase successiva del processo, in cui la pena si sarebbe inasprita: in
Epist. 1317 si legge «Prima apprendevamo che Evagrio, nonostante fossero di poco
conto le colpe da lui commesse, era stato oggetto di una severa ammenda: ma men-
tre ci aspettavamo una risoluzione della vicenda, una speranza di certo consona alla
mitezza dell'imperatore, ¢ arrivato un secondo messaggio, pitt amaro del precedente,
secondo cui Evagrio viene ora maltrattato e percosso, mentre ¢ in una situazione che
ci si aspetterebbe da chi si trova in gran difficolta. Si esige da lui un quantitativo di de-
naro tale che, per come la vedo, avrebbe fatto disperare anche Creso»'*. La menzione

102 Sul tema «trés connu» della corruzione dei magistrati in epoca tardoantica vd. Jones
1964, 399-401; 502-504 e, in riferimento a Libanio, Casella 2010; Cabouret 2013, 79-80.

103 Epist. 1317,1 IIpdtepov pev fikovopev wg Eddyplog puucpd dpaptav élnpiwtat peydhotg
ooy 8¢ fiu@v mtpoadeyopévwv, Tpémovaa yap 1 TG T Pacthéwg TpadTnTL, TKPOTEPOS
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di una doppia multa e presente anche in Epist. 1311, in cui leggiamo di un Evagrio gia
costretto a vendere i suoi campi per pagare un’ammenda, senza la possibilita di poter
sostentare la moglie e i due figli piccoli; poco dopo pero si fa riferimento a un’ulterio-
re condanna che lo «seppellira, lo mandera in rovina e lo rendera povero»'*. Ad ogni
modo, l'obiettivo di Libanio & quello di ottenere una riduzione dell’ammenda, se non
un suo completo condono: ¢ difficile individuare a cosa esattamente miri il retore,
poiché impiega espressioni molto vaghe e generiche (Epist. 1310,3 oOv v €in 106 ye
TOV xpnpdtwy dnws Avbroetat mpdgay Epist. 1311,4 6 pn) meptidng; Epist. 1312,2 émet
TODOTO ye Kail U@V kol TOAADV EAAwV, A& kaid {nTelv, 6mws Eotat Tig ToVTWwV AVOLG
Epist. 1314,2 dedpeba 61 cov ovppaxéoacbat @ téhey; Epist. 1317,1 Aoty 8¢ fudv
npoodexopévwv; Epist. 1320,4 koipoov v dyplaivovoav Oakattav; Epist. 1321,1
1OV dplotov 8¢ ZakovTiov Avety avtd mepdoBat v TOXNV; Epist. 1322,3 GAN’ & puév
Aapav ta 6Ana Pondrioets, otnoelg kai TodTo émi TOANOIG TpoTaioLg).

3.5. Risoluzione della vicenda

Nonostante il notevole dispiegamento di forze e diversi accorati appelli, solo il pre-
fetto Salustio e il magister officiorum Decenzio sembrano aver risposto positivamente
alle richieste di Libanio'”, nel 365. In seguito, Evagrio intraprese la carriera ecclesia-
stica, concludendo la sua parabola biografica prima come presbitero e poi, succeden-
do a Paolino, come vescovo di Antiochia'®, E ancora vivo sotto Teodosio, nel 392!,
La sua vita si svolse all'insegna di continui mutamenti e rivolgimenti, proprio come
notava amaramente Libanio in Epist. 1311,3: Tooadtnv toivuv petaBoAnv peydAny
vopuotéov dikny, dvdpa x0&g dpxovTta ofEPOV OKOTELY, OTIWG 1) YUVI| [ TIELVIoEL'®.

M\Bev dyyehog 10D poTépov Aéywy mg 8f EAketaun kal madetat kai 0Ty év 0lG €ikOG TOV &v
amopiq AT}, ToooDTOV EloTPATTOUEVOG XpLTiOV, STV ot Sokel ki TOV Kpoioov Saxkelv.
104 Epist. 1311,3 g éheetvov 1O Béapa mwleiobat Todg dypois Tod undev €mi tig apxis
TEMPAKOTOG [...] Xelpwv puev obtwg poaépxetat, O 8¢ yvvaika Tpé@et kol Bepamaivag kal
Tpopodg atdiotv [...] 1 katadikn 8¢ adTOV Kataydoet kai dmoAel kai Seifel TTWXHV.

195 Cf. Epist. 1467,1 avtog &\voag v {nuiav; Epist. 1463,1 A mpdttews, Tl ovk
gmotéMelg; énpaxtat 6¢ ool Tt. TOV Eddyplov fuiv E§w Tig {nuiag fj motelg 1 memoinkag.
T yap Evayxog fikovra mapd T@V gilwv ypdppara vy mnciov tod téhovg EQackev
etvai oot TOV TOVOV. €l 00V TdTE v TANGiov, vOv dfmov mépag ExeL.

1% Socr. HE V 15,2, VI 3,; Soz. VII 15,1, VIII 3,5; Theod. HE V 23.

17 Cf. Ambr. epist. 56.

1% Cf. inoltre Cribiore 2013, 63, che sottolinea come gli alti e i bassi della carriera di
Evagrio rappresentino la gamma di possibilita che un esponente dell’élite poteva avere nel
corso della sua vita. Sulla successiva carriera ecclesiastica di Evagrio vd. Liebeschuetz 2011,
119-123 e Cribiore 2013, 64-66.
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Riassunto

Larticolo fornisce edizione, traduzione italiana e com-
mento degli epigrammi pederotici 22 e 23 della Appen-
dix di carmi attribuiti a Claudiano nelledizione di John
Barrie Hall 1985. Oltre alla ricostruzione della tradi-
zione editoriale, che si intreccia con quella di Petronio,
viene preso in considerazione anche un nuovo testimo-
ne manoscritto (Rawlinson G. 109) dell’inizio del sec.
XII1, fino a oggi ignorato. Dal confronto con epigrammi
medievali anonimi sul rapporto tra un uomo e un puer
emergono analogie che permettono di considerare i car-
mi 22 e 23 coevi e pure collocabili in eta medievale.
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Abstract

This essay provides the edition, the Italian translation,
and the commentary of two pederastic epigrams, i.e. 22
and 23 of the Appendix of poems attributed to Clau-
dian in the edition of John Barrie Hall 1985. The recon-
struction of the editorial tradition is intertwined with
that of Petronius. In this context, a new manuscript is
taken into account (Rawlinson G. 109 from the early
13" century), until today ignored. The analytic compar-
ison with anonymous medieval epigrams dealing with
the relationship between a man and a puer allows us to
ascribe the two poems to medieval times.
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of Lavardin, pederastic epigram
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1. Testo e traduzione di carm. min. app. 22-23 Hall = 15 Charlet

[22] Marcus amans puerum natum mentitur amare

vultque pater dici nescius esse pater.

Et pietate nefas et amorem velat amore.
Se Pietas umbram Criminis esse dolet.

«Nate» dies audit, nox et torus audit «amice», 5
et pro temporibus nomina mutat ei.

Stulte, quid ignaro non dicit Cynthia fratri?
Ne credas noctis digna latere diem!

[23] Qui pater est, huic filius est a lumine primo;
filius a thalamis incipit esse puer.

* Sono grata alla Direzione della rivista per aver accolto il contributo e rivolgo un sin-
cero ringraziamento ai revisori anonimi per i preziosi suggerimenti; resta unicamente mia

la responsabilita di eventuali errori.
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Tit. De Marco filium amante add. Burman, nullum lemma G edd. 1 Marcus
cod. Cuiac. edd. Parcus G 3 velat cod. Cuiac. edd. celat G 4 Pietas Barth
Charlet littera prima capitali pietas edd. Criminis ego littera prima capitali
criminis edd. esse dolet post pietas G || 5 torus edd. thorus G Binet in
mg., Dousa mg.: totus cod. Cuiac., Binet, Dousa 7-8 om. G 7 Cynthia vel
similia edd. cincia cod. Cuiac., Barth, Burman 8 noctis digna Dousa, Barth,
Burman, Lotichius nocti digna Binet, Birt, Hall, Charlet noctis facta Baehrens

Alterius carminis versus 1 et 2 quasi «assutitios» put. Barth, seiunxerunt Birt,
Hall. Ita interpunxit Baehrens 1 qui cod. Cuiac. edd. cui G pater cod. Cuiac.,
Burman, Birt, Charlet: puer G Meyer, Hall huic cod. Cuiac. Birt, Charlet
hic G Pithou, Hall lumine G Pithou, Burman, Birt, Hall limine cod. Cuiac.,
Charlet

Marco amando il fanciullo finge di amare il figlio

e vuole dirsi padre, incapace d’esserlo.

Con laffetto cela la nefandezza e l'amore con 'amore.
L’Affetto si duole d’essere ombra del Crimine.

«Figlio» ode il giorno, la notte e il letto «amore»,

e in base alle ore gli cambia il nome.

Sciocco, cosa non dice Cinzia al fratello inconsapevole?

Non credere che cio che é degno della notte sfugga al giorno!

Colui che é padre ha un figlio all’inizio del giorno;
il figlio nel talamo inizia a non essere che un fanciullo.

Il carme o meglio i due carmi - come si tentera di documentare in questa sede -
della cosiddetta Appendix Claudianea conoscono una lunga storia editoriale, i cui
primi incunaboli vanno considerati alla stregua di testimoni veri e propri. Leditio
princeps &€ compresa in quella degli Epigrammi di Petronio stampata a Poitiers e cu-
rata da Claude Binet nel 1579. A detta del primo editore il componimento oggetto
della presente indagine, nella sua forma unitaria (comprensiva del distico Qui pa-
ter... puer), deriverebbe dal codex vetus del giurista cinquecentesco Jacques Cujas
e sarebbe attribuibile a Claudiano, come i due successivi, corrispondenti a Burman
1759, 446 n° 259 e Meyer 1835, 275 n° 870 (che Riese giudica «imitationes medio
aevo factae» di AL 393 R.?) e a Eug. Tolet. carm. 42 De animantibus ambigenis'.

! Binet 1579, 15-16: «Plura fortasse alia eius generis epigrammata, luci debeo, quae
postquam excusserint pulverem et situm, una cum quibusdam Claudiani in publico
deponam. Verum huius, credo, auctoris adscribam, et illud [sc. carm. min. app. 15 Charlet]
quod ad manum fuerit ex v(eteri) c(odice) Cuiaciano. Item sequentia duo, quae mihi
credidit doctissimus B. Brissonnius».
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Il componimento sull’amore illecito ricompare come carme unico anche in mol-
te edizioni petroniane successive: basti citare quella parigina curata da Dousa
1587, 93, la leidense di Frellon 1608, 181 e quella stampata a Francoforte presso
Wolfgang Hofmann a cura di Lotich 1629, 89.

Sulla scorta dell’affermazione del Binet anche gli editori successivi attribuisco-
no l'epigramma a Claudiano. Il solo Lotich, in una nota a margine, segnala Alii
Martiali tribuunt; pur non essendo possibile identificare questi alii, I'attribuzio-
ne a Marziale ¢ facilmente spiegabile per il carattere lascivo del testo. Il carme
fara la sua entrata nelle edizioni di Claudiano solo a partire dal «magnus liber»?
curato da Kaspar von Barth nel 1650, il quale lo appone in coda alle pondero-
se Animadversiones agli Epigrammata, riconoscendone l'estraneita alla penna
claudianea («Nihil ad Claudianum, etiamsi doctum et in defectum fictum hoc car-
men»). Barth ¢ anche il primo a esprimere un dubbio sull’'unitarieta del carme, che
ritiene composto di due elementi cuciti tra loro («ultimum distichon assutitium
assutitio est»). L’editore poi sostiene che il poeta, con I'impiego del nome Mar-
cus, facesse riferimento a un personaggio reale, benché non identificabile. Ma la
genericita del nome deporrebbe per la natura fittizia del personaggio: si pensi ad
esempio alla frequenza dell’antroponimo nell’epigramma scoptico greco e latino
(AP XI 85, XI 90, XI 93-94, XI 113, XI 135, XI 276, Mart. VI 11, Auson. epigr.
80,102 Green). Tuttavia, non sembra fuori luogo ipotizzare che Barth, slegando I'e-
pigramma dal poeta alessandrino, volesse in qualche modo destituire quest’ultimo
dalla responsabilita di avere composto un carme di argomento tanto riprovevole®.

Assente dalle edizioni claudianee di Heinsius del 1650 e del 1665, I'epigram-
ma viene inserito da Riese 1869-1870, 220 [Riese 19062, 235 n° 760] nella serie
dei carmi estratti dai codices Claudianei (Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica
Vaticana, lat. 2809 sec. X1 e altri) e da Baehrens 1881, 306 n° XIV all’interno della
sezione Incerti Epithalamium Laurentii aliaque. Successivamente ricomparira nel-
la monumentale edizione di Birt 1892, 413 all’interno della Carminum minorum

2 Cosi Albert Rubens in un’epistola a Nicolas Heinsius: «Gasparis Barthii ebrius veratro
commentarius in meas manus venit. [...] magnus liber, magnum malum» (Burman 1727,
755-756, n° 462).

* Analogamente per carm. min. 44 Hall (la cui paternita ¢ indiscutibile), contro il
cunnilingus Curezio Barth 1650, 1066, lamentando che un castissimus vates come Claudiano
si fosse contaminato componendo epigrammi cosi volgari, trova una attenuazione della
colpa nel fatto che il poeta qui si sta scagliando ferocemente contro dei vizi sessuali che gli
ripugnano («abhorrere sese ab omni hoc luto»).

* Heinsius 1665, 9r si limita ad accennare al carme di nuova pubblicazione, sostenendo
che nessun uomo sano di mente lo attribuirebbe a Claudiano («unicum inter catalecta
Petroniana ab illo prolatum, quod Claudiani genuinum esse sanus nemo dixerit»).
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appendix vel spuria vel suspecta continens®, dove occupa 'ultimo posto con il nu-
mero 22 e in cui ¢ realizzata per la prima volta 'effettiva separazione in due parti,
che sara mantenuta nelle edizioni teubneriane di Koch 1893, 310 e, conin®22e
23, di Hall 1985, 427s. A riunificarlo ¢ intervenuto pill recentemente Charlet 2018
che, nella rivisitazione strutturale dell' Appendix, attribuisce al componimento il
numero 15% Al di fuori delle edizioni petroniane e claudianee il componimento ¢
stampato nell’Anthologia di Burman 1759, 666.

Testimonianza del carme ci giunge anche dalla tradizione manoscritta. Nono-
stante Charlet lo consideri ancora veicolato solo dalla tradizione editoriale, il carme
¢ presente anche alle p. 72-73 del ms. Rawlinson G. 109 (siglato G nel nostro appara-
to), conservato nella Bodleian Library di Oxford e risalente agli inizi del XIII sec.”. Si
tratta di uno dei numerosi manoscritti che contengono una breve silloge dei Carmi-
na Minora di Ildeberto di Lavardin e che I'editore moderno, Alexander Brian Scott,
dichiara di usare raramente per la constitutio textus® (Scott 20012 [1969'], XXXIII:
«perparce adhibui lectiones florilegiorum M [= G]»). La sezione dei carmi traditi
alle p. 51-76 del ms. non rientra fra gli epigrammi di Ildeberto, ma pare piuttosto
un'interpolazione di poesie anonime®. Dei nostri due epigrammi presenti in G, il
primo, oltre a presentare un ordo verborum scombinato del v. 4 che va ad intaccare
anche la correttezza metrica, ¢ privo del distico finale, in luogo del quale si legge il
distico corrispondente al secondo epigramma. L’assenza in G dei v. 7-8 contenen-
ti adlocutio a Marco e 'equiparazione tra sole-Apollo e luna-Diana piuttosto che
spiegarsi come frutto dell'intervento interpolatorio dei compilatori medievali che
attingevano a un ampio bacino di florilegi di brevi poesie per creare una selezione
personale’, potrebbe leggersi come una chiusa alternativa a quella originaria (co-

> Sulla dibattuta questione dell’autenticita della raccolta vd. Romano 1958; su singoli carmi
si sofferma Cameron 1970, 407-408 (da carm. min. app. 9 Hall a carm. min. app. 11 Hall) e 227
(carm. min. app. 4 Hall). Per la storia della tradizione manoscritta vd. Schmidt 2000.s

¢ La ratio della riorganizzazione della Appendix si basa sul giudizio di sostanziale
autenticita dei carmi: Charlet 2018, XIX-XX.

7 Sul manoscritto vd. Falconer Madan 1895, 432-433 e Scott 20012 [1969!], XIII-
XIV ma soprattutto la dettagliata scheda digitale nel sito della biblioteca oxoniense:
https://medieval.bodleian.ox.ac.uk/catalog/manuscript_8490.

8 Scott seleziona i testimoni che presentano un alto numero di componimenti di
Ildeberto, da un lato per evitare i ‘rivoli’ minori della tradizione, considerata foriera di
componimenti inautentici, dall’altro per ricostruire nel modo pit verosimile la raccolta
del poeta stesso. Vd. Scott 1968, 42-83 e Angelini 2003, 111-112.

° Cf. Rigg 1981, 474.

' A questa conclusione giunse Rigg 1981, 478 nella descrizione dettagliata di G e
dal confronto del contenuto poetico di quest’ultimo con quello di quattordici antologie
databili tra il XIT e il XIV secolo. Cf. altresi Rigg 1978, 505.
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stituita dai v. 7-8) al fine di obliterare i riferimenti a Cinzia e creare una struttura
pit bilanciata. I due distici sono dedicati al contrasto tra menzogna e realta, e gli
altri due alle coordinate temporali dell'incontro d’amore del protagonista. In questa
prospettiva il codex vetus del Cujas testimonierebbe la progressiva giustapposizione
dei due finali in un carme unitario, il primo originario, il secondo alternativo, come
frutto della contaminazione realizzatasi nell'arco della tradizione manoscritta'’.

Non potendo individuare in alcun modo motivi cogenti per lattribuzione a
Claudiano, si puo avanzare I'ipotesi — gia per altro accennata da Burman - che la
genesi dell’epigramma sia da ricercare nell’accostamento, avvenuto in virtu della
somiglianza tematica, con il carm. min. 8 Hall De Polycasta et Perdice in cui, nono-
stante la diatriba riguardo I'identificazione dei personaggi e la logica del rapporto
d’amore alla luce dell'intervento di Cupido e Venere'?, si fa chiaramente allusione
a un rapporto incestuoso tra madre e figlio.

Fatto salvo che la quasi totalita degli editori tra ‘500 e ‘600 concorda sull’at-
tribuzione claudianea, opinioni differenti emergono a partire da Swart 1616, 9
secondo il quale si tratterebbe di un epigramma di epoca medievale, per via della
patina di novitas del v. 8 («tota sane facies olet recentioris aevi ingenium»). Zurli
1992, 62 si limita a riportare le opinioni che riconducono I'epigramma all’epoca
medievale, e cosi, da ultimo, Charlet 2018, p. 233 nt. 8. Si oppone alla paternita
claudianea Romano 1958, 51, ma senza fornire argomentazioni.

Una significativa analogia tematica e linguistica con il carme in oggetto & ri-
scontrabile anche in alcuni epigrammi anonimi contenuti nei Carmina codicis
Reginensis lat. 585, la cui composizione, grazie ad alcuni riferimenti storici interni
all'antologia, si puo datare dopo il 1128 e prima del 1133, data di morte di Guglielmo
Clito, nipote di Guglielmo il Conquistatore'. Nella fattispecie, in carm. 21, (citato,
come i successivi, in base all’edizione di Orth 2000) si delinea un rapporto pedera-
stico con un insistente gioco di parole e una struttura metrica bimembre:

Pocula cum multis dat in aula luce minister,
in talamo solus oscula nocte puer.

Nocte puer solus: nemo videt, imperat aetas.
Quis prohibet? Species provocat, urit amor.

Nocte puer pueroque torus, simul omnia grata: 5
tempora, forma, locus, nox, puer atque torus.

! La proposta interpretativa mi viene suggerita da uno dei revisori, che ringrazio.

12 Bibliografia specifica: Ballaira 1968, 229-232; Stucchi 2006, 111-113; Mattiacci 2007,
146-148; Shanzer 2014, 156-158.

1% Sulla datazione della antologia epigrammatica si rinvia al pili recente lavoro di Orth
2000, 112-113, in cui suggerisce che l'autore sia stato un «(normannische) Parteiginger»
di Guglielmo Clito.
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Sulla contrapposizione nox/dies ¢ costruito anche 'epigramma che lo precede,
il carm. 20 pure di argomento pederastico, in cui al giovinetto amato si chiede di
rispettare i ruoli in base ai tempora della giornata, e pertanto che svolga il ruolo di mi-
les durante il giorno (luce), e quello di puer nell'oscurita della camera da letto (nocte):

Noctis erat, non lucis opus, quod luce parabas:
temporibus proprias reddere disce vices!

Nocte veni, quia nocte puer, Mars luce triumphat!
Luce mihi miles, sis mihi nocte puer!

Sentiat et videat, ut serviat unus utrique, 5
oscula nox pueri, militis arma dies!

L’ipocrisia del personaggio del nostro epigramma, Marcus, che per nascondere
le proprie nefandezze le cosparge di una poco credibile patina di pietas paterna, si
ritrova parimenti in un terzo carme dell'antologia medievale ricordata poco sopra.
Si tratta di quello che potrebbe essere definito un epigramma longum in cui la prima
parte, di carattere diegetico, descrive lopera di carita del protagonista Maro, sotto il
cui nome, chiaramente fittizio', si deve probabilmente vedere un membro del clero
che cede alle suppliche di un fanciullo indigente, ma rimane indifferente a quelle di
un vecchio e della figlia. Nella seconda parte, di carattere scommatico, & spiegato il
vero motivo che spinge il protagonista a cedere al giovane postulante, e cio¢ le sue
inclinazioni sessuali nei confronti dei giovani maschi. Si riportano di seguito solo
i versi in cui il poeta, in un continuo gioco chiastico tra pietas e impietas, vitium e
virtus, bonum e scelus, si scaglia contro la falsita del bersaglio (carm. 11,9-22):

Virgineam speciem, Maro, despicis, ergo pudicus?
Aspectu pueri vinceris, ergo pius? 10
Aut pueri formae tua viscera claude pudicus
aut senis ad lacrimas lumina flecte pius!
Impius es spretis lacrimis et virgine castus,
mollis amans puerum dansque rogata pius.
Sic vitio virtus, vitium virtute notatur, 15
impietate pudor et pietate venus.
Ergo ne vitium specie virtutis obumbres:
aufer utrumque bonum, restat utrumque scelus!
Nam sceleris studio conmunis nescia culpae
ducitur impietas ad pietatis opus. 20

4 Orth 2000, 135 ritiene che sia basato sulla credenza che Virgilio fosse dedito alla
pederastia sulla base di Don. vita Verg. 9 libidinis in pueros pronioris, quorum maxime
dilexit Cebetem et Alexandrum.
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Sola est impietas, quae te facit esse pudicum,
sola et iniqua venus, quae facit esse pium.

La figura dell’antitesi che innerva l'intero carme & chiaramente accostabile
all’epigramma pseudo-claudianeo, in primis per le analoghe espressioni: v. 19 Mol-
lis amans puerum e carm. min. app. 22,1 Marcus amans puerum, v. 17 vitium specie
virtutis obumbres e carm. min. app. 22,4 Se pietas umbram criminis esse dolet.

Ancheil nostro epigramma é strutturato in base a una duplice contrapposizione,
la prima tra puer e filius, la seconda tra dies e nox. Il carme si apre con una combi-
nazione chiastica tra il poliptoto amans — amare e 'accostamento dei due rispettivi
oggetti, puerum — natum. Analogamente il v. 2 con I'anafora di pater connota il
soggetto e la sua duplice natura di padre e non-padre. La scissione bimembre pro-
segue anche al v. 3, riverberandosi sul piano sentimentale con il poliptoto amore
— amorem. Nella seconda meta del carme (v. 5-9), si passa all’opposizione not-
te-giorno (dies — nox), corrispondente a quella tra i ruoli che il giovinetto dovra
rivestire (natus — puer). Nella pointe finale, in cui il poeta si rivolge espressamente
al destinatario all’inizio del v. 7 (stulte), parallelo all'indicazione dell’antroponimo
iniziale (Marcus), la notte e il giorno vengono rappresentati dalla luna, chiamata
con il nome classico Cynthia, e dal sole, indicato da ignaro... fratri, al quale la luna
si rivolge perché riveli i rapporti illeciti fra 'uomo e il giovane. L’ironica invettiva
che si sviluppa nei quattro distici € rivolta a un uomo che durante il giorno, dun-
que in un contesto sociale in cui vigono le regole della moralita, sostiene di essere
padre e di avere al proprio fianco un figlio, mentre di notte intrattiene rapporti
amorosi con quello che in realta & un giovane amasio. La trattazione della tematica
dell’amore pederastico e il tono scommatico che connota i due epigrammi non
¢ equiparabile a quella sviluppata nell’epigrammatica greca, nella fattispecie AP
XII, ma piuttosto all’aspra invettiva scagliata contro un certo Marcus, cacciatore di
giovani patici (epigr. 73 Green). Il tono di riprovazione nei confronti di rapporti
pederastici, che nell’epigramma marzialiano aveva subito una netta condanna an-
che nell’ambito della correctio morum domizianea®, nei nostri epigrammi pare pil
pacato, coerentemente con la ‘mitigazione’ che la tematica riceve nell’epigramma
tardolatino, soprattutto di Ausonio®.

1> Vd. da ultimo Canobbio 2017.

t¢ Sull’evoluzione del giudizio sulla pederastia nel tardoantico vd. Kuefler 2001, 92-96
e per 'epigramma di Ausonio Kay 2001, 213-218. Va segnalato che nell’ampio repertorio
epigrammatico di quest’ultimo la tematica dell’'amore pederastico compare anche in epigr.
53 Green, un epigramma funerario in onore del puer Glaucia, in cui la tematica, delicata
per I'epoca, viene trattata «in forma attenuata» (Floridi 2012).
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Non va forse trascurata neppure la somiglianza che unisce il nostro carme ad
un altro, anch’esso anonimo, copiato in G quattro pagine prima, dedicato all’inten-
zione di un certo Quintilio, personaggio probabilmente fittizio, di tenere nascosti
i propri furta con una fanciulla che di giorno traveste da uomo nel ruolo di cliens.

Quintilius celare volens sua furta, puellam
hornat veste viri, fitque puella cliens.

Dupliciter servit, vir cultu, femina sexu;
nocte dat amplexus, luce ministrat ei.

Non ¢ dato sapere se ci troviamo dinanzi ad uno stesso versificatore. Tuttavia, le
somiglianze ci inducono a credere che il carme pederotico attribuito a Claudiano,
la silloge del Reginensis lat. 585 e il florilegio contenuto in G rispecchino il tema
scolastico dell’'amore omoerotico tra individui di eta diversa'’.

Per quanto riguarda il carme dell’ Appendix, una discussione a parte richiede
'ultimo distico che, come gia accennato ha suscitato perplessita in merito alla se-
parazione dai versi precedenti. Barth per primo, pur stampandolo unitamente al
precedente, ne suggeriva la scissione. La scelta di dividere il testo in due carmi
sembra legittimata dalla logica interna al carme stesso. Infatti, qualora li si volesse
unire in sequenza, I'’Anrede al protagonista del carme, Marco, che culmina in cli-
max I'invettiva, sarebbe seguita, dopo quello di nox - dies al v. 8%, da un ulteriore
chiasmo pater - filius e lumen — thalamus, che smorzerebbe il fulmen della clauso-
la. Per questa ragione il secondo dei due carmi potrebbe rappresentare una variatio
proprio della chiusa del primo.

Quello che d’ora in poi sara indicato come secondo epigramma, viene stampato
dal Binet nella seguente forma:

Qui pater est, huic filius est, a limine primo
filius, a thalamis incipit esse puer.

Burman 1759, 666 ne modifica parzialmente la punteggiatura; con i due punti
in sostituzione della seconda virgola gli ultimi due piedi dell’esametro e il distico
successivo diventano epesegetici dell’affermazione precedente. Baehrens 1881, 306

17 In termini simili si & espresso anche Stehling 1984, 23; cf. anche Blakelock 2017, 68-70,
la quale sottolinea la possibilita che il cliché letterario risentisse anche della problematica
legata al rapporto studente-insegnante all'interno delle comunita monastiche.

'8 Non sembra giustificata la proposta di Luck 1979, 210 di inserire il distico finale dopo
il v. 4, in modo tale che introduca la sezione dedicata alla contrapposizione tra la notte e il
giorno (per cui vd. infra).
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accoglie la congettura di Dousa 1587, 93 lumine per limine sulla scorta della con-
trapposizione fra dies e nox, frater e Cynthia del carme precedente:

Qui pater est, huic filius est a lumine primo;
filius a thalamis incipit esse puer.

Baehrens modifica coerentemente anche 'interpunzione, adottata pure in questa
sede, per eliminare I'enjambement e riprendere cosi la contrapposizione chiastica fi-
lius ~ puer e lumine ~ thalamis. Birt 1892, 413, che pure accoglie lumine, interpunge
dopo filius est, riproducendo la facies del primo editore. Resta avventuroso il testo
di Riese che accoglie la proposta avanzata da Meyer 1835, 41-42, di sostituire pater
con puer e conseguentemente di volgere al caso nominativo il dimostrativo:

Qui puer est, hic filius est: a lumine primo
filius, a thalamis incipit esse puer.

E cosi Hall 1985, 428:

Qui puer est, huic filius est. A limine primo
filius, a thalamis incipit esse puer.

Nell’edizione piu recente, Charlet 2018, 233 nt. 12 mantiene uniti i due epi-
grammi; riprende la punteggiatura del Baehrens ma conserva, pur con qualche
esitazione, la lezione limine. Considerando la frequenza dell’oscillazione paleo-
grafica lumine/limine, la scelta dovra basarsi unicamente sulla ratio del distico. Se
con primo limine si deve intendere I'ingresso della casa e quindi la delimitazione
dell’area domestica in cui il fanciullo & filius, con lumine, che rimanda alla con-
trapposizione notte e giorno dell’epigramma maggiore, si introduce 'opposizione
con a thalamis del pentametro, allusione metaforica al luogo dei rapporti notturni,
durante i quali il giovinetto assume il ruolo di puer. Pertanto il distico potrebbe
rappresentare una variatio, forse appena abbozzata, della medesima contrappo-
sizione dell’epigramma precedente. In ogni caso i due componimenti, databili in
epoca medievale, si nutrono di espressioni e tessere lessicali antiche, come docu-
mentano le note di commento qui di seguito.

2. Commento
a) Carm. min. app. 22

1. Marcus amans: I'intero primo verso & costituito da una fitta trama di asso-
nanze in -m- e -n- e del fonema vocalico -a-, ai quali si aggiunge il poliptoto tra

-207 -



ALESSIA PRONTERA

participio e infinito. L’incipit ricalca Mart. IX 99,1 Marcus amat nostras Antonius,
Attice, Musas, ma cf. anche Mart. VI 11,10 Hoc non fit verbis, Marce: ut ameris,
ama (per cui vd. altresi Auson. epigr. 102,6 Green Hoc tibi tu praesta, Marce: ut
ameris, ama con Kay 2001, 267-268), VIII 76,1 Dic verum mihi, Marce, dic amabo.

2. nescius esse: nella stessa sede metrica in Ov. am. III 11,40, ars I 64, fast. 111
874. 1l nesso dimostra come I'accusa che ricade su Marco sia unicamente quella di
pederastia e non d’incesto («non novit vim ac dignitatem nominis paterni»: Meyer
1835, 33) dato che non ha legami di sangue con il puer. Improbabile la proposta
di Swart 1616, 10 secondo cui Marco, pur impegnandosi a comportarsi da padre,
non ¢ in grado di esserlo, eccedendo nei gesti d’affetto che sfociano nell’incesto. E
presumibile che il nesso alluda all'impossibilita di Marco di procreare a causa della
sua dedizione a rapporti omoerotici.

3. pietate nefas: 'ablativo strumentale e 'oggetto sono speculari rispetto al po-
liptoto amorem... amore (vd. infra): costruzione analoga in Sen. Phaed. 920-921
Pudor impudentem celat, audacem quies, / pietas nefandum, dove si stigmatizza il
rapporto incestuoso tra matrigna e figliastro. Quello tra Oreste e Clitennestra ¢
rappresentato come una commistione di pietas e nefas in Claud. carm. 28,114-115
sed mixtum pietate nefas dubitandaque caedis / gloria, e in termini simili anche nei
versi serpentini di AL 44,1 R.? [= 28 Sh.B. e 6 Zurli] Pro pietate nefas matris purga-
vit Orestes; / incurrit magnum pro pietate nefas.

Amorem velat amore: poliptoto con antanaclasi (cf. ThLL I, 1968,19-62 e 65-
1969,31): cf. Sen. Phaedr. 721 scelere velandum est scelus (su cui Birt 1892, 413 e
Zurli 1992, 69). Per il tono sentenzioso si potrebbe accostare anche AL 716,79
R.2 Quod metuis, cumulas, si velas crimine crimen, una delle sententiae generales
in singulis versibus, probabilmente di epoca medievale che parte della tradizione
attribuisce a Catone (Wien, Osterreichische Nationalbibliothek 2521, saec. XII) o
a Platone in traduzione latina (nel perduto Tours, Bibliotheque Municipale 890,
saec. XII).

4. Pietas: il verbo dolendi suggerisce di interpretare il soggetto come una per-
sonificazione dell’affetto familiare, che innalza il tono del breve epigramma, con
possibile reminiscenza della scena in cui Pietas viene invitata a uscire dalla casa di
Tieste in Sen. Thy. 249-250 e di quella in cui lascia la dimora vuota per I'ingresso
di Erinni in Oct. 160-161; sulle testimonianze di Seneca vd. Mazzoli 2003, 417.

umbram Criminis: la clausola ricalca le parole che Filomela rivolge contro Te-
reo in Ov. met. VI 541 vacuas habuissem criminis umbras, dove non crea nesso
sintagmatico (sul passo vd. Bomer 1969, 149). Si introduce la maiuscola iniziale
di Pietas e Crimen al v. 4 per cui la Pietas si aftligge per essere stata sfruttata come
pretesto di Crimen (forse anch’esso personificazione; vd. supra e cf. Zurli 1992, 68
e Charlet 2018, 233 nt. 9). Similmente il legame dell’affetto fraterno cela la colpa
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dell'incesto tra Biblide e Cauno in Ov. met. IX 460 mendacique diu pietatis fallitur
umbra; cf. anche ps. Ambr. serm. Sess. 2,2 Quid inpietatis tuae flagitium sub velami-
ne pietatis obumbras? (in relazione al precedente v. 3 amorem velat amore), e Prud.
C. Symm. 11 225-226 vos lascivis violatis amoribus ignem / et stupra vestra deae
Veneris praetexitis umbra.

5. Nate... amice: i due vocativi incorniciano il verso con la contrapposizione degli
atteggiamenti che Marco tiene nei confronti del fanciullo, quello di padre durante
il giorno e quello di épaotrig durante la notte. Da un lato natus esprime un implici-
to legame parentale da parte del soggetto parlante (ThLL IX 1, 111,52ss.), dall’altro
amicus ricopre qui la valenza erotica di giovane compagno di letto: cf. Mart. XI 43,10
Aeacidae... levis amicus (sc. Patroclus), Tuv. 9,130 pathicus tibi derit amicus, Comm.
instr. 1 11,20-22 sublapsum non potuit retinere, prostravit amicum: / ultimus ille dies
fuit hyacinthi sodalis. / Si divinus erat, mortem praecessisset amici, vd. anche ThLL I
1908,15ss. Il verbo audire in relazione alla personificazione di oggetti inanimati che
fungono da testimoni delle parole scambiate tra gli amanti a letto ¢ impiegato da
Mart. X 68,7-8 Lectulus has voces, nec lectulus audiat omnis, / sed quem lascivo stravit
amica viro (cf. anche ' Anrede al lettuccio in Prop. II 15,1-4 O me felicem! o nox mihi
candidal et o tu / lectule deliciis facte beate meis! / Quam multa apposita narramus
verba lucerna, / quantaque sublato lumine rixa fuit!). Ancora nel XVI secolo Nicolo
D’Arco nel carme 13 Ad lectum amicae bononiensis si rivolgera al letto per ricordare
le parole pronunciate dall’amata Flavia (v. 13-14 Lectule, tu saepe audisti quae verba
locuta est, / Luppiter, illa mihi qualia pollicita est).

6. Pro temporibus: la scansione temporale legata ai ruoli assunti dal fanciullo &
ribadita anche nel carme 20,2 temporibus proprias reddere disce vices del Reginensis
lat. 585. Nomina mutat: La mutazione da filius (di giorno) ad amicus/puer (di not-
te) potrebbe derivare da Ov. met. IX 487 O ego, si liceat mutato nomine iungi, dove
Biblide fantastica sulla possibilita di variare i nomi di soror e frater che stabiliscono
la parentela di sangue con I'amato fratello Cauno.

7. Stulte, quid... ?: U'incipit con il bersaglio della polemica é tratto da Ov. am. II
9,41 Stulte, quid est somnus gelidae nisi mortis imago? (cf. anche trist. III 8,11; Sen.
epigr. 10,7; Mart. III 85,3, X 100,1).

Cynthia: Cynthia, personificazione della luna (Luc. I 218; II 576; IV 60; VIII
721; Petron. 122,130; Val. FL. II 56; I1I 558; Stat. Achil. 1 231-232, silv. 1 2,268), assi-
ste ai rapporti illeciti tra 'uomo e I'amasio; vd. il ruolo che riveste in Philod. APV
123 = 14 Sider dove la luce lunare penetrando attraverso le finestre spia gli amanti
(V. 3-4 € t& @ evvTV / Epya katomtevey ov @OOvog dbavatn). Sul motivo cf.
Prop. I 3,31-33 Donec diversas praecurrens luna fenestras, / Luna moraturis sedula
luminibus, / compositos levibus radiis patefecit ocellos su cui Fedeli 1980, 129-131 e
Sider 1997, 113-114.
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Ignaro... fratri: il fratello di Cynthia-luna, inconsapevole dei rapporti illeciti,
¢ Apollo-sole, che viene informato dei fatti dalla sorella. Per il loro rapporto di
parentela vd. Verg. georg. 1 396 fratris radiis obnoxia... Luna, Ov. met. II 208-209
fraternos currere Luna / admiratur equos, fast. 11 91-92 Cynthia saepe tuis fertur, ... /
tamquam fraternis obstipuisse modis, I11 109-110 signaque quae longo frater percen-
seat anno, / ire per haec uno mense sororis equos?, Aetna 237 quo rubeat Phoebe, quo
frater palleat, igni, Sil. IV 480 Cynthia... / fraternis afflata rotis, VIII 174 Lunaque
fraterno lustrabit lumine terras, Manil. IV 843 Luna... / orba sui fratris, Auson. ecl.
1,6 Green Proxima fraternae succedit luna coronae.

8. noctis... diem: il nesso digna latere si riscontra anche in un passo del miles
gloriosus di Arnolfo d’Orleans, v. 121-122 Dat tenebris iubar ipse suis, sua furta
serenat; / digna tegi retegit, digna latere patent.

b) Carm. min. app. 23

1-2: Per il rapporto del distico con il carme precedente e I'alternanza delle lezio-
ni lumine-limine al v. 1 vd. p. 207.

3. Conclusioni

La ricostruzione della storia editoriale e I'analisi dei motivi formali permettono
di concludere che i due epigrammi debbono essere considerati distinti. Una ripro-
va viene anche dall’unico testimone - trascurato da tutte le precedenti edizioni
—, il Rawlinson G. 109, dove I'epigramma maggiore (carm. min. app. 22), privo
degli ultimi due versi, ¢ integrato dal distico di carm. min. app. 23. Riscontri les-
sicali e tematici con alcuni epigrammi erotici anonimi contenuti nella silloge del
ms. e, soprattutto, con quelli del Reginensis lat. 585, risalenti alla prima meta del
XII secolo, lasciano intravedere una probabile datazione medievale dei due carmi;
questo spiegherebbe anche la condanna dei rapporti pederotici. Ma, come si & visto
nelle note di commento, i due carmi risultano costruiti su un ricco repertorio di
formule e clichés della poesia elegiaca latina.
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1. Introduzione

A Isidoro di Pelusio, monaco di tendenze ascetiche ma attivo nella vita politica
della regione dell’Augustamnica, € attribuito un corpus di 2000 lettere dedicate ad
una gran varieta di temi'. A dispetto della mole del suo epistolario, i dettagli che
possiamo ricavare sulla sua vita sono alquanto scarni: incerta la data di nascita,
che si tende a collocare verso la meta del IV sec. o di poco posteriore, cosi come
quella di morte, certamente successiva al concilio di Efeso del 4312 Ne ricaviamo
che, prima di diventare un ‘monaco del deserto’, Isidoro avrebbe ricevuto un’ac-
curata educazione anche pagana, che ha lasciato tracce nella sua opera. L’edizione
di riferimento delle 2000 epistole suddivise in 5 libri ¢ ancora quella della PG vol.
LXXVII], a sua volta ristampa dell’ed. di Billy 1585. Pierre Evieux, a partire dal
1997, ha pubblicato in tre volumi un’edizione critica delle ultime 700 epistole della
raccolta, ma il lavoro si & interrotto con la sua morte, tanto che 'ultimo volume &
stato pubblicato postumo con il contributo di Vinel®.

Molte di queste epistole trattano temi esegetici, ma molto ben rappresentati
sono anche i rimproveri e le esortazioni alla virtt rivolti a dignitari di vario livello

! Ringrazio gli anonimi revisori per le preziose indicazioni fornitemi.

? La ricostruzione biografica si deve all’'opera di Evieux 1995, «the most extensive work
that has been done on Isidore to date» stando a Larsen 2016, 387.

* Solo di recente ¢ ripreso il lavoro di edizione critica sul corpus isidoriano: Roose 2021,
edizione, traduzione e commento della sola epistola 646, fra le piu lunghe della raccolta,
ma soprattutto la trentina di lettere edite e tradotte in inglese da Toca 2021.
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dell’Augustamnica e a membri del mondo monastico (spesso le due tematiche
vanno di pari passo). Purtroppo, pur scrivendo Isidoro a destinatari di livello an-
che elevato (tra i quali 'imperatore Teodosio II e Cirillo di Alessandria), sulla
sua corrispondenza ha a lungo pesato il pregiudizio di conservare ben pochi ri-
ferimenti storici evidenti. Si tratta di un pregiudizio solo recentemente superato
grazie a nuovi studi che hanno documentato I'importanza di servirsi del vastissi-
mo corpus di Isidoro come fonte storica®. La considerazione goduta da Isidoro in
quanto esegeta, invece, non ¢ mai venuta meno: da Richard Simon?®, che nel 1693
considera Isidoro al pari dei pit abili commentatori tanto del Vecchio quanto
del Nuovo Testamento, fino a un buon numero di studi piu recenti sull’esegesi
isidoriana (si ricordano Artemi 2016; Fouskas 1967; Maisano 1980; Runia 1992;
la recente tesi di Pitrone 2020 e la recentissima monografia di Berkmdiiller 2021).
Il quadro che ne emerge ¢ quello di un esegeta eclettico dotato di notevole com-
petenza scritturale ed interpretativa, legato alla tradizione alessandrina ma anche
capace di osservazioni originali®.

Tra le frequenti critiche moralistiche mosse da Isidoro alla condotta soprat-
tutto di monaci della sua zona, alcune delle lettere trattano delle virtu e dei
doveri delle donne, e del loro rapporto con 'uvomo; tra queste, si distinguono
I'Epist. 111 2437, interamente dedicata ad una singolare etimologia della parola
yvvr e alle sue implicazioni, e 'Epist. II 284, una sorta di sintesi dei comporta-
menti che 'uomo dovrebbe adottare per non cedere alle insidie femminili. In
questa sede se ne propone, dopo una breve introduzione, un’edizione critica
provvisoria, basata sui testimoni piu antichi reperiti, con la quale si spera di

*L’aspetto ‘asettico’ di molte di queste lettere (cf. Maisano 1980, 42) ha generato una nu-
trita serie di dubbi sulla completa paternita isidoriana del corpus (cf. ad es. U. e R Riedinger
1960; 1975; Kertsch 1998) fino ad arrivare alla ipotesi di un corpus completamente spurio,
‘assemblato’ a Costantinopoli nel VI sec.(cf. Toca 2021, 12). Oggi si tende ad essere pitll ot-
timisti a proposito della paternita delle lettere (Evieux 1995; Toca 2021; Berkmiiller 2021),
e sempre piu studi mostrano di servirsene come fonte storica (Vento 2011; Larsen 2016;
Leemans 2017; Whelan 2018; Toca e Leemans 2019; Brown 1993 prende Isidoro come la
figura del ‘monaco’ tardoantico), ma non mancano giudizi severi, cf. Wipszycka 2015, 113
che esprime perplessita nel citare un autore le cui missive sarebbero spesso svuotate di qua-
lunque concreto riferimento storico e ridotte a meri insegnamenti morali.

5 Citato in Evieux 1995, 1.

¢ Cf. Pitrone 2020, 20.

7 Per le Epist. 1-1213 si seguira la numerazione adottata dalla PG, con la suddivisione
in 5 libri; per le ultime 787 della raccolta, la numerazione continua, senza suddivisione
in libri, adottata da Evieux 1995. Quest’ultima numerazione & quella adottata da tutti i
manoscritti che trasmettono la raccolta in forma ordinata, vale a dire, presentando le 2000
lettere nello stesso ordine con cui appaiono nella PG.
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migliorare il testo stampato da Migne (PG LXXVIII) assieme ad un commento
della concezione della donna quale emerge dall’epistolario isidoriano.

2. La donna in Isidoro: una premessa

Sul ruolo della donna nei primi secoli del cristianesimo e nella letteratura pa-
tristica si e scritto molto, soprattutto di recente (cf. Prinzivalli - Ciccolella 2001;
Borresen - Prinzivalli 2013; Berresen 2016), per quanto la mole di riferimenti pit
imponente rimanga in inglese®. Non si puo, pero, dire che altrettanto si sia scritto
a proposito delle presenze femminili nella corrispondenza isidoriana: una panora-
mica generale in proposito & solo nella monografia di Evieux del 1995°. L’autore vi
afferma (p. 190) - subito dopo aver esposto come nel Pelusiota la donna venga de-
scritta come dotata di anima, immortale e incorruttibile - che «certi teologi del Me-
dioevo avrebbero dovuto leggere Isidoro a proposito della condizione della donna».
Si passa, poi, a una rassegna delle principali prese di posizione di Isidoro a proposito
del genere femminile, che include anche una delle lettere che si prenderanno qui in
considerazione, la I 125. Di quest’ultima esiste una recente edizione critica, seppure
provvisoria, a cura di Toca 2021'". Tratta del virtuoso comportamento di Sephora,
la moglie di Mose che si spende per allontanare da quest’ultimo l'ira divina (Exod.
4,21-26). La si riporta qui privata delle righe finali e accompagnata da una prima
traduzione italiana, sulla base di testo e traduzione inglese di Toca 2021'":

8 Cf. ad. es. Elm 1994 sull’ascesi femminile nel primo cristianesimo; Moss 2012 a propo-
sito delle donne nell’Egitto tardoantico; Siquans 2017 sulla ricezione patristica delle donne
bibliche; Tervahauta-Miroshnikov 2017 sul rapporto tra donne e conoscenza nella lettera-
tura patristica; Taylor - Ramelli 2021 sulla leadership femminile nei primi secoli cristiani.

? Evieux 1995, 190ss.

0 Toca 2021, 283ss., come anche Roose 2021, ¢ un’edizione ‘provvisoria’ nel senso che
prende in considerazione soltanto (come si fara in questo articolo) i testimoni disponibili
online o presso I'IRHT, senza pretesa di fornire un quadro esaustivo dell’intero corpus ana-
logo a quello documentato da Evieux 1997, 124ss. D’altronde, lo stesso Evieux si era trovato
a dover escludere, fra i manoscritti riportanti per intero la raccolta isidoriana, le centinaia
di codici contenenti brani dalle epistole desunti da excerpta e/o da florilegi di vario tipo.

1 Cf. anche la discussione sul contenuto di questa lettera in Toca 2021, 338ss. L’epi-
stola, ben documentata nella tradizione manoscritta (ne esiste un antico testimone della
versione siriaca, con una serie di modifiche rispetto al testo greco, cf. p. 183), & fra le piu
importanti per chi, come Toca, si occupi di indagare i rapporti di Isidoro con altri per-
sonaggi storici, in quanto le poche righe iniziali - in cui I'autore dimostra una particola-
re deferenza verso un destinatario pitt anziano e piu esperto - portano ad ipotizzare che
questo possa essere Gregorio di Nazianzo. Se cosi fosse, si tratterebbe della pitl antica
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To pev pijkog aioydvopatr 6cov O ypdupa agiketo' Tov 8¢ TdOQOV 0K
fveyka mapd cod €pwTtwuevos. Opwg émedn kal yoveig émaydAovrat
TOlG TOV maidwv yvpvaouaoty, el kai YiAd €in dBvppata, cuVTOpWS Epd.
'O ayyehog 6 vavtioag Mwoel eig Alyvntov kataaivovty, kai BovAnOeig
Avehelv avTOv, o0 TOV @Ovov ékdik@v, dv méhat {n\woag eipydoato, v
péxatpav kat adtod dveteivato. dANd ToD vopov mapdfacty EyKaAdV
avt®, 6v mAnpodvénopebeto. Nopobetng yap mapd Beod mpoxetpiobelc,
Kal QUAAOCELY TOV VOpOV AkppdS d@eilwy, avTOg €k TPooLHiwy TODTOV
napéPatvev, ToLG vitag avtod dkpoBvoToug eig Alyvmtov émayduevog,
Kakelvnv TNV €VTOANV katapy®v, fitig povn ‘Efpaiovg kai dAlogivAovg
Oiékpivev. ‘Emel 8¢ Zemewpa yijgov Aafodoa, TOV viov mepiétepev, év
ovvaloOroeL yevopévn Tod TTAOHATOG, Kal TpO¢ ToUG mddag Tod dyyélov
TPOCETETEV, £0OVG aTOG dvexwpnoey, keivo deifag aitiov Ti¢ Tod Oeod
ayavaktnoews, 6 1 moTig TG yvvakog éotoxdoaro. Kai yap @uhel év
avaykaig ta ybvaia omovdatotépolg kexpfiobat T@vV avSpdv pnyavrpaot,
Kal TG Tpog Oedv Katapuyng yvnowwtepov dnteobat [...]

Mi vergogno di quanto tempo ho fatto passare dall’arrivo della tua lettera,
ma non resisto all’'onore di ricevere da te una domanda. In ogni caso, dal
momento che anche i genitori gioiscono degli esercizi dei loro figli, anche
quando si tratta di giochi insignificanti, rispondero in breve. L’angelo che
venne ad incontrare Mosé mentre quest’ultimo stava andando verso I'Egit-
to, con l'intenzione di ucciderlo, non sguaino la spada contro di lui per
vendicare la morte che, acceso da zelo, aveva inferto, bensi per accusarlo
della sua trasgressione della legge che veniva ad adempire. Infatti, pur es-
sendogli stato assegnato da Dio il ruolo di legislatore e dovendo scrupo-
losamente custodire la legge, lui stesso, da subito, la violava, conducendo
in Egitto i suoi figli ancora non circoncisi, togliendo autorita al comando
che, solo, distingueva gli Ebrei dagli stranieri. Ma quando Sephora, resasi
conto dell’errore, dopo aver preso un ciottolo circoncise il figlio e si getto ai
piedi dell’'angelo, quello immediatamente si ritiro'?, mostrando che la causa

lettera isidoriana databile; cf. anche Berkmiiller 2021, 31 e soprattutto Evieux 1995, 75: «on
pourrait voir la 'exercice épistolaire d’un jeune homme s’adressant a un sage qui lui est de
beaucoup supérieur».

12 Cf. Exod. 4,24: Kai AaPodoa Zengwpa yiigov mepiétepey thv dkpopuotiav Tod viod
avTiig kal Tpocéneaev TPOG ToLG TOdaG Kkai elnev £0Tn TO aipa TAG Mepttopris Tod matdiov
pov. Secondo Toca 2021, 339, che cita a sua volta Le Boullouec 1987, 'esegesi isidoriana,
sembra qui seguire da vicino Ippolito, Commento a Daniele, 4,40,5, discostandosene solo
in alcuni passi tra i quali - appunto - I'elogio della donna. In realta, il passo di Ippolito
aggiunge molto altro al ragionamento, mentre per quanto riguarda la ‘spiegazione’ di Isi-
doro, si dovra concordare con Berkmiiller 2021, 145 nt.194 nel notare che qui il Pelusiota
sta facendo poco piu della parafrasi del testo biblico.
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della giusta indignazione di Dio era proprio quella prevista dalla fede della
donna. Accade spesso, in situazioni di necessita, che le donne si avvalgano
di accorgimenti piu affidabili degli uomini, e raggiungano il piu legittimo
rifugio davanti a Dio [...]

L'ultima frase &, apparentemente, una eccezione nella corrispondenza isido-
riana, che si sofferma assai di piu sui vizi connaturati alle donne e ai pericoli,
per gli uomini, derivanti dalla loro frequentazione, ma ¢ inusuale anche nel piu
ampio panorama patristico greco. Il commento di Toca 2021, 340, pur costatando
che «Isidore [...] seems to openly appreciate the ingenuity of women», propone
che si possa qui individuare un possibile doppio significato dell’espressione: di
pnxavnuata, infatti, nella corrispondenza del Pelusiota, si parla anche a proposito
delle losche manovre dell’oikonomos Martiniano®’; data I'ambiguita del termine
potremmo anche supporre di trovarci davanti ad un «back-handed complimen-
t»'. In ogni caso, si tratta di un’interpretazione che si oppone a buona parte delle
letture moderne dell’epistola che, a cominciare da Evieux, considerano sincero
Ielogio di Isidoro®. Se anche si volesse attribuire ai pexaviuata una sfumatura
ambigua, in quanto associata al genere femminile, ¢ indubbio che quello di Se-
phora rappresenti un esempio positivo, anche se il raggiungimento della i mpog
Oeov Kataguyfg costituisce qualcosa di auspicabile.

L’ultima frase del passo (da Kai... a ... dntecBat) riappare, con minime va-
riazioni, in un passo del Chronicon di Giorgio Monaco'® (19,9 ed. de Boor 1904;
PG CX 61,122 per il testo della redactio recentior). Non € implausibile ipotizzare

B Cf. IEpist. 627 (11 127) a Cirillo, sulla cui figura cf. Evieux 1995, 217s.

' Si tratta di un’obiezione legittima, se non altro perché i unyavripata hanno, nella
restante corrispondenza di Isidoro, significato sempre negativo (cf. le Epist. I 116 e I 311
etc.); tuttavia, a me pare che il prosieguo dell’Epist. I 125 non lasci particolari dubbi sul fat-
to che Isidoro stia qui lodando le donne, tanto pit che quello che viene espresso non pare
in alcun modo in contraddizione con il ben pit lungo e articolato discorso a proposito dei
pericoli delle frequentazioni femminili a cui Isidoro dedica molte lettere.

1> Evieux 1995, 75, ma gia Le Boulluec 1987, 87 si dilungano sull’interpretazione di Eu-
sebio di Emesa, che «sminuirebbe il ruolo di Sephora», rimarcando come l'interpretazione
di Isidoro appaia diametralmente opposta.

16 Si tratta di un cronachista bizantino del IX sec., la cui opera ¢ ricchissima di riferi-
menti e trascrizioni dirette da autori precedenti (cf. Kazhdan 1999, 393 nt. 39). 1l curioso
aneddoto dell’attacco di Ciro contro Creso solo dopo avere avuto un responso del profeta
Daniele ¢ gia in Giovanni Malala (Cronache 6,9, cf. Barker 2006), primo a creare una sorta
di curioso parallelismo tra la ricerca di responsi oracolari da parte di Creso e quella di un
responso divino da parte del profeta. Sembra plausibile ipotizzare che, se non altro per
brevi estratti, il cronista del IX sec. attingesse anche a Isidoro di Pelusio.
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che il primo potesse disporre dell’epistolario del secondo, e che abbia scelto con-
sapevolmente di farne uso, pure in contesto completamente diverso. Siamo nella
narrazione delle campagne di Ciro, re dei Persiani, contro i Lidi: di fronte a un’e-
sitazione militare, la moglie del Gran Re ricorda al marito I'antica consuetudine di
chiedere consulto a Daniele, profeta sapientissimo del Dio degli Ebrei. Il consiglio
si rivela fruttuoso per Ciro, il che consente al narratore di introdurre la sua curiosa
osservazione sui pnyavniuata delle donne'’. Anche nel passo di Giorgio Monaco
la annotazione puo apparire ambigua: da un lato, quella suggerita dalla moglie di
Ciro al marito puo essere considerata un’‘astuzia’ bellica; d’altro canto, il consiglio
di rivolgersi ad un profeta, sembra effettivamente valido anche nell’ottica cristiana
di chi scrive. Di fatto, non si tratta di una visione in contraddizione con quanto
Isidoro scrive delle donne in altri luoghi dell’epistolario: se I'autore si sofferma,
per il resto, soprattutto sui vizi femminili, cio non significa che non veda per le
donne possibilita di essere virtuose. Anzi, se queste sono da biasimare per i loro
vizi, cio accade proprio perché la loro capacita di resistenza alle tentazioni e, alme-
no in potenza, identica a quella dell'uomo (Epist. I 87, indirizzata alle Sandalariae
Alexandrinae Monachae, una delle cinque che il Pelusiota indirizza a corrispon-
denti femminili: cf. 179, 367, 461 e 1242)'%:

Ovk oide mapaitnotv 1} gvotg. Odk €xet ovyyvauny o OfAv. Advatat yap
yevvaiwg kateaviotacbat Tig xavvidoews, kal dmokpovesbat oTePPDGS TAG
TOV EmBUIOV ENETONELG.

La natura non ammette attenuanti, il genere femminile non ha scuse. E in
grado di ergersi nobilmente al di sopra della mollezza, e respingere ferma-
mente le macchine distruttrici dei desideri.

7 Dopo aver narrato dell’esitazione di Ciro nel corso della campagna e del consiglio, da
parte della moglie, di rivolgersi a Daniele, il passo di Giorgio Monaco riporta che ®i\el yap
v avaykatg ToANAKLG T yovata oovdatdtepov Kexpfiobal T@v &vOop@dv Toig pnxavipact,
Kal Taig mpog Oeov kataguyaic omovdatdtepov drnobéabat kai Oepuotepov.

'8 La breve Epist. I 179 ¢ indirizzata a Licaene con 'esortazione a rimanere vedova e a
non laciarsi indurre in tentazione; I'Epist. I 367 Movaotpiaig ei¢ OV Qortwoatg cuxva
(Monialibus crebro in urbem commeantes), I'l 461 ad un’altra vedova, Theano, alla quale
Isidoro raccomanda di mantenersi fedele al defunto marito, mentre I'Epist. 1242 (= V 25)
a Hierakion & un’esortazione a evitare il lusso. Si tratta in tutti i casi di lettere piuttosto
brevi: si direbbe che soltanto nel caso di quelle indirizzate a gruppi di monache Isidoro
prenda le sue destinatarie femminili a pretesto per sviluppare ragionamenti piu elaborati
sulla loro condizione (che comunque non arrivano alla lunghezza e complessita di quelle
indirizzate a Teoctisto).
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L’uguaglianza di uomo e donna davanti alla legge (e, come suo presupposto,
I'uguaglianza di uomo e donna nel momento della creazione) porta Isidoro a do-
ver spiegare perché la stessa legge prescriva poi alla donna alcuni compiti partico-
lari. Si veda la lunga Epist. 895 (III 95), indirizzata all’omonimo diacono Isidoro,
nella quale pure si discute a lungo delle conseguenze dell’'uguaglianza presupposta
fra uomo e donna sulla base di un passo di Paolo (1Cor. 11,7):

Tiodv dnmote einev 6 [Tadlog «Aviip pév yap ovk d@eilet katakalvmteadat
TV KePaAny, eikdv kai §6&a Oeod vmapxwv- 1) 8¢ yvvn §o&a avdpog éotyy»
TG yap Yuxig TS yvvakog dBavdtov, kal agddptov obong, domep kai
TG ToD &vOpadg, Ti dnmote petd Stoptopod Tivog TodT Eppacev O IladAog; Ei
8¢ mpog Tadta dvBumevéykotev, dvBomAifovteg TOV Mwoéa t@ TTavlw, 16
«ITotowpev &vBpwmov kat’ eikdva NUETEPAV, Kal kad’ opoiwaty,» pakioTta
HEV SuVaTOV €lmely, OTL VKOV €0TL TO elpnpévoy, kal oD Tepl AUPOTEPWY
elpntat, mANv ov Aéfopev. Ei 8¢ 10 &&fjg mpoaydyotev TO kol dpyéTwoay,
TPOG NUOV €oTat T elpnuévov. Aeikvotal yap Aapmpdg 16 kat eikova, &v
@ apxk®d xapaktnpopevov. Ei § einotev IIdg ovv 6 Tadlog, TOV pev,
elkova Beiav, Tiv 8¢ T0D dvEpOg dmervato; gricopev, 6T é§ dpxiig pev opo-
TILOG TV 1} Yuvn, Kal TAg avtiig nEtodto dpxi¢ émedr) §'éntauoey, nhattwon,
Kal kpwtNpLdodn adtig i dpxn. kat OO TOV &vdpa yeyévnral.

Perché, dunque, Paolo disse «L’'uomo non deve coprirsi il capo, poiché egli
¢ immagine e gloria di Dio; la donna invece ¢ gloria dell'uomo»? Infatti, dal
momento che 'anima della donna ¢ immortale e incorruttibile non diversa-
mente da quella dell'uomo, perché Paolo ha introdotto una tale distinzione?
E se a cio si e replicato, armando Mose contro Paolo, che a proposito di
«facciamo 'uomo a nostra immagine e somiglianza»", a maggior ragione &
possibile dire che quel che ¢ scritto ¢ al singolare, e non ¢ detto di entrambi,
noi non lo diremo. E se hanno posto I'accento anche sull’ «<e domini»® che
segue, questo ¢ quel che diciamo: & dimostrato chiaramente che I'essere a
sua immagine ¢ definito dalla facolta di comandare. E se chiedessero perché,
allora, Paolo ha definito 'uomo immagine di Dio, ma la donna immagine
dell’'uomo, risponderemo che dapprima alla donna spettava un pari grado
di onore e partecipava della stessa facolta di comandare; dopo esser caduta
in tentazione, pero, fu diminuito e mutilato il suo potere, e ricadde sotto
lautorita dell'uomo.

Uguali nella creazione, potenzialmente in grado di possedere le stesse virtt, uomo e
donna non possiedono certo lo stesso livello di autorita: il motivo, come da spiegazione
canonica, va ricercato nel racconto biblico del peccato originale (Gen. 3,16).

¥ Gen. 1,26.
0 Gen. 1,26.
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Un gran numero di epistole isidoriane dedicate alle donne possiede, comunque,
un tono molto diverso, e pone decisamente I"accento sui pericoli della frequenta-
zione femminile. Le donne sono «loquaci e curiose» (Epist. 952 = III 152), ma il
maggiore dei mali sono gli sforzi da esse profusi per apparire belle (Epist. 461, 553
=11153,179), anche perché a rendere una donna desiderabile per il suo uomo non
¢ mai la bellezza del corpo, ma quella dell’anima (1242 = V 25). Cosi trucchi e mo-
nili preziosi sono vere «armi del diavolo» (1770 = IV 71)?, naturalmente destinate
a danneggiare chi sia abbastanza stolto da rimanerne vittima. Se una grandissima
parte delle epistole di Isidoro trattano temi moralistici e si risolvono in un rimpro-
vero alla condotta dei destinatari (si vedano le ben 125 lettere indirizzate al pecca-
minoso sacerdote Zosimo), si pud immaginare quanto il Pelusiota tenga a mettere
in guardia in ogni modo (e con una certa ripetitivita) i suoi corrispondenti (Epist.
1720 = IV 71; 213 etc.). La cosa migliore per 'uvomo sarebbe, naturalmente, non
guardare le donne: la vista ¢ il primo e decisivo stimolo verso I'adulterio (Epist.
1273 =V 46, 1619 = V 291, 1312 = V 65). Un aneddoto significativo in merito &
narrato dall’Epist. 90: gli apostoli avrebbero concesso alle donne di poter cantare
in chiesa, sperando cosi di porre un argine alla loro eccessiva loquacita. Il rimedio,
pero, si sarebbe rivelato peggiore del male, dal momento che la melodiosa voce
femminile si sarebbe dimostrata una scintilla in grado di attizzare le passioni dei
fedeli (mévta €ig Tovvavtiov étpamnn 1& Beo@opa Siddaypata, kai ToVTO £ig EKAvoLy
Kal apaptiag vodeatv Toig MAeioot yéyove??). Di fatto, la ‘naturale’ interdipenden-
za di uomo e donna fin dalla creazione non fa che accentuare, in quest’ottica, la
portata dei pericoli derivanti all’'uomo dalla frequentazione femminile®.

Non mancano, all’opposto, gli esempi di donne virtuose, ma sono sempre —
come pure quello dell’Epist. I 125 — quelli offerti da sante donne bibliche. Un mo-
dello davvero esemplare ¢ la santa Tecla, citata al gruppo di monache destinatarie

21 Oltre al consueto avvertimento rivolto a chiunque sia tanto stolto da farsi irretire
dalle armi femminee, 'Epist. IV 71 a Casiano contiene anche il quasi altrettanto consueto
parallelo con una donna biblica posta - invece - come esempio di virtl; in questo caso, si
tratta di Susanna, ingiustamente condannata.

*? Da qui Isidoro arriva alle prevedibili conclusioni (ultime righe dell’Epist. 90): Xpr
Toivuv, €l péNoLey TO T) Oed dpéokov {NTely, kal TO KOWVf] CUUPEPOV TIOLETV, TTADELY
TavTag Kal TG év éxkAnoia @OMG, kal TG €v ToAet Hoviig, ¢ XploTokamiAovg, kal 1o
Belov ydplopa puoBov anwleiag épyalopévag: alle donne dovrebbe essere interdetto, per
questioni di utilita pubblica, di cantare in chiesa.

2 Sulle opinioni in merito di Basilio di Cesarea cf. Brown 2008, 268: Basilio ammette
che 'uomo desidera nella donna quel che gli manca, non considerando questo pero, come
un segno di debolezza, ma piuttosto come un dono da Dio. L’autore enfatizza, quindi, la
mutua interdipendenza di uomo e donna.
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dell’Epist. 87 come esempio di castita, capace di «levarsi al di sopra delle tempeste
delle passioni»*, secondo una tradizione gia consolidata ed evidente, ad esempio,
nel Symposium di Metodio di Olimpio®. Nell'unica altra lettera indirizzata a un
gruppo di monache, la I 367, & offerto un saggio di quali sconvenienti comporta-
menti le religiose possano evitare seguendo gli esempi di somme virtu bibliche:
interpellate sono, infatti, le componenti di un monastero femminile che hanno
ardire di andare liberamente in giro per la citta, pronte a farsi notare dagli sguar-
di dei passanti:

Ei pnte Tijg aidodg T @Voews kal adTig Tig doknoews @povtilete, pnite
NV xawvwoly tegoPnobe, fjv ai molelg molodot kai Syet kol dkof* HiTe TNV
péMovoav dedoikate €mi TovTOLG AMEN YV KOA®G Bapvd Tpog TV TOALY
BadiCete. Ei 8¢ g pev dvtéxeobe, Tdv 8¢ mepabijvat ov Povleabe, pedyete
1@V BopOPwv TOV TONEPOV, 8¢ Sevoig Péleot ToEevel TV doknaoly.

Se non vi curate del naturale pudore e della vita monastica stessa, né temete
la mollezza che viene dalle citta, con lo sguardo e con le orecchie, né avete
alcuna paura del fatto che questa notizia si diffonda in pubblico, allora fate
bene a passeggiare spesso verso la citta. Ma se invece la temete, e non volete
ritrovarvi a patire, fuggite la guerra delle folle, che bersaglia con pericolosis-
simi dardi la vita ascetica®.

Dove la legge divina prevede minore autorita della donna rispetto all'uomo
¢ nel matrimonio: le epistole, numerate in serie consecutiva nella raccolta (811-
814) e dedicate ad un certo Teoctisto (altrimenti ignoto, né su di lui si ricavano
informazioni dal contenuto delle lettere in questione, esempi tipici di ‘lettere -trat-

# Cf. Dagron 1978. Non ¢ comunque la sola e - per usare le parole di Evieux 1995,
191 - non tutte le donne descritte da Isidoro sono ‘donne di Putifarre’: 'esempio di virtu
nell’Epist. 87 ¢ Giuditta la figlia di Jepta; la perfezione delle virtt femminili la si ritrova
nella Vergine Maria (Epist. 1151).

» Cf. Siquans 2017, 199-200. Su Tecla come esempio di virtis femminile cf. Cloke 1995, 101.

% In questa crociata contro la citta e le sue tentazioni, affiora l'ammirazione di Isi-
doro per Giovanni Crisostomo che per tutta la sua vita, ad Antiochia, era stato energico
predicatore della dottrina cristiana in una citta assai piu grande e importante della stessa
Pelusio. Come si conviene ad un sincero ammiratore e imitatore, molte delle posizioni
isidoriane sul genere femminile e sul matrimonio rispecchiano quelle del pit famoso pre-
dicatore antiocheno («Il divino Paolo, se avesse avuto il dono dell’eloquenza attica, non
avrebbe parlato diversamente da lui» dice del Crisostomo nell’Epist. V 32); cf. Brown 2008,
306ss. Il pensiero di Isidoro, in ogni caso, si limita ad alcuni dati condivisi anche da altri
padri della chiesa senza arrivare, almeno per quanto risulta dalle epistole, ad alcuni svilup-
pi peculiari che sono pitt propriamente crisostomici.
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tato’)”, offrono copiosa esemplificazione in merito: dalla definizione di adulterio
al perché alcune prescrizioni della legge valgano per entrambi i sessi, mentre altre
soltanto per le donne. E in queste lettere che Isidoro affronta con maggiore im-
pegno il tema del contratto matrimoniale, della subordinazione della donna ma
anche degli obblighi per 'uomo che ne derivano. Vi & proclamata, 'uguaglianza
della colpa di uomo e donna nell’adulterio; qui come in altri casi, secondo Evieux,
Isidoro giungerebbe alle necessarie conseguenze dell’'uguaglianza dei sessi di fron-
te alla legge divina.

3. L’Epist. III 243: la donna ‘generatrice’ e altre etimologie

Si tratta di uno dei casi (sorprendentemente rari, in un corpus di 2000 lettere)
in cui la forma e il contesto di un vero scambio epistolare sono chiaramente rico-
noscibili. Isidoro sta replicando a un’opinione dell’ecclesiastico Eudemone, che
¢ destinatario di un buon numero di lettere (cf. Evieux 1995, 394) ma del quale,
come ¢ usuale per i corrispondenti isidoriani, sappiamo assai poco. L’opinione in
questione doveva vertere sull’interpretazione di Gen. 2,23, il brano dedicato alla
creazione della donna. L’osservazione del destinatario, ovvero che non si intra-
vede alcuna relazione tra i sostantivi ‘donna’ e ‘uomo’ (come invece nel versetto
biblico) appare legittima: il passo in questione ¢, in effetti, comprensibile solo in
ebraico, dove WX (‘is, uomo’) & relato a n¥x (“issah, donna’). Isidoro, pero, non
sembra esserne consapevole (d’altronde in nessun punto del corpus dimostra di
conoscere I'ebraico) e, pur avendo garantito ad Eudemone che il collegamento
etimologico stabilito dalle Scritture € non solo presente, ma anche Bavpaciwg, la

7 Sappiamo che Isidoro scrisse dei trattati, tra cui un Contra Gentiles, che non ci sono
pervenuti in forma autonoma e completa, ma dei quali si & voluto riscontrare delle tracce in
alcune ‘lettere’ (cf. Evieux 1995, 352s.); una specie di breve trattato sul matrimonio e la po-
ligamia & I'Epist. 774 (I1 274) indirizzata a Gotto. Dal momento che Gotto ci appare da altre
lettere come un prelato particolarmente dissoluto, sulla scia di Zosimo, Marone, Martinia-
no e altri ‘avversari’ privilegiati di Isidoro, & possibile individuare un legame contestuale
fra il contenuto dell’epistola, che invita a non seguire 'esempio dei primi patriarchi biblici,
poligami, pur giustificati, e la supposta condotta del destinatario (cf. Evieux 1995, 222); ma
¢ difficile negare che poco nella struttura di questa ‘lettera’ faccia intuire il contesto di un
preciso scambio epistolare. Questo vale anche a proposito delle quattro ‘lettere’ a Teoctisto.

28 Cf. Evieux 1995, 188. Tale visione dell’adulterio ¢ condivisa da buona parte della trat-
tatistica cristiana antica, cf. Brown 2008, 23. Per una visione complessiva dell’approccio del-
la prima cristianita alle tematiche legate a morale, matrimonio e sessualita cf. Harper 2013.
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sua risposta ¢ un crescendo di etimologie scorrette”. Al fine del commento, si
propone qui per intero il testo in una nuova edizione critica provvisoria, sulla
base di tre testimoni. Si tratta di C (Cryptoferratensis gr. 84, datato al 985 e verga-
to dal monaco Paolo, il piu antico testimone della raccolta completa di Isidoro e
non utilizzato da De Billy-Migne), P (Parisinus gr. 832, XIII sec., su cui ¢ fondata
buona parte del testo di De Billy-Migne) e O (Ottobonianus gr. 383, assieme al
suo ‘gemello’ complementare Ott.gr. 341 I'unica raccolta che presenti tutte le 2000
epistole senza lacune, datato al XV sec.)*. Le lezioni di V, il Vat.gr. 650, anch’esso
del XVI secolo, sono desunte dalle note di Pierre Poussines®. Non essendo stato
possibile consultarlo, la sua sigla comparira solo dove la PG ne registri il testo®.

¥ Konrad Rittershausen, in PG (LXXVTIL, 922), le segnala come «mirabiles sane etymo-
logiae»; la seconda (&vijp da dvopittw) sarebbe stata utilizzata, con citazione della fonte,
anche nell’epistolario dell'umanista fiammingo Giusto Lipsio (1547-1606) senza indica-
zioni per ritrovare il luogo nel vastissimo corpus epistolare. La nota accenna anche alla me-
tafora ‘agricola’ dell'uomo nel ruolo dell’agricoltore e della donna in quello della terra col
rinvio all’Epist. I 312 nella quale, pero, il contesto ¢ completamente diverso, in quanto I'e-
pistola illustra I'idea di Dio come agricoltore dedito alla sua vite (= 'uomo):'H edayyeAwn
ovki, 1 AvOpwTOTNG €0TiV, O 0ikodeomoTNG, 6 Oo¢ Kal ITatrp, 6 dunerovpyos.

3 Per una descrizione dei codici che trasmettono, in tutto o in parte, 'epistolario di
Isidoro, cf. Evieux 1997, 124ss. Piu di recente, i codici qui utilizzati sono descritti in Toca
2021, 98ss. (C); 102ss. (P); 106 (V); 107 (O). C ¢ il testimone pitt importante della parte che
non compare nei testimoni pitt antichi. De Billy, nella sua corrispondenza col cardinale
Carafa, lamenta di non aver potuto visionare questo ‘eccellente manoscritto’: «Suntque
bibliothecarii nonnulli canibus haud dissimiles, qui foeno incubantes, cum ipsi non edant,
nec alios quoque edere, uel etiam propius accedere non permittunt» (cit. da Evieux 1997,
130;). Il codice, oltre che nella edizione di Evieux ¢ utilizzato da Foti 1968, in una serie di
note al testo di Isidoro di Pelusio che si avvalgono primariamente della consultazione di
questo testimone. L’Epist. III 243 non sembra particolarmente ben rappresentata nella
quarantina di codici indicati da Evieux 1997 e non compare mai nelle raccolte delle lettere
in ordine sparso (senza ordine della Patrologia e numerazione da 1 a 2000) di cui io sono
riuscito a stabilire con certezza il contenuto. Questo costringe a limitare il campo alle
raccolte dell’epistolario in forma ‘ordinata’. Per queste ultime, Evieux ha delineato dei
possibili rapporti di parentela, che vedono i pit recenti manoscritti vaticani OV apparte-
nere allo stesso ramo di tradizione di C (ma non direttamente discendenti da quest’ulti-
mo). A parte si situa il ramo comprendente P, cf. Foti 1968, 400. Ho consultato C in data
01/02/2023, P in data 02/03/2023, O in data 02/03/2023.

3! Poussines stampa a Roma nel 1670 una versione dei cinque volumi di lettere editi da
De Billy ‘rivista’ dall’Arcudius (Francesco Arcudi, vescovo di Nusco) e commissionata dal
cardinale Francesco Barberini.

32 Della lettera € presente una traduzione tedesca in Berkmiiller 2021, 133ss. e una ita-
liana in Patrone 2020, 77.
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EYAAIMONI. Eig 16, «Abtn kAnBnoetat yovn, 8Tt €k 10D dvpog antijg EANeOn».

20 pév o0 katd Aoyov Eng eipiioBat 16, AUTn kKAnOnoetat yuvi, 6TL ék ToD

avdpog avtiic EANeOn. Eyw 8¢ o povov katd Adoyov, dAAd kai Bavpaciog

avtod yeypagBat enpi, kai 6mwg, dkove. H yuvi mapa v yoviv elpntat.

5 AUt odv kAnOnoetar yvvr, tovtéott yoviun, OtL €k Tod AvSpog Tod

HEAOVTOG YOOV ToLely, EANgOn. TNy yap mapBévov 6 avip cvvanto-

LEVOG, yuvalka, TOVTECTL YOVIHoV Totel. At kai map’Adnvaiolg 1) cvuvaen

1] KaTd VOHOV, £ apoTw Taidwv éNéyeto yiveoOal, kal yoveig ol TekOVTEG

kaAodvtat. Todg yap Aéyovtag mapd Ta yuvla, TOUTEOTL TG UEAN, ipfjoDal,

10 008¢ Aoyov dEwTéov. TO pev yap pélet kai pépet T SAov kai TO v avti-

StaotéMetal, T} 8¢ yvuvaiki 0 &vrp, TOVTEOTL T OTEPOVTL Yewpyd Kai

AvopOTTOVTL TV Yuvaukeiav xwpav - ap’ & kai avip, ¢ oipat, Aéyetat

To yap &vBpwmog kotvov adTolg €0ty dvopa - 1) 8¢ yuvi] ometpopévn yij

Kai St To0To yovipog ywvopévn. Tav mpdg Tt yap fiyoduat kot todT eiva.

15 Apa yap €inng dvopa, kai yoviy Tf] évvoia ouveloEpxXeTal @G Kal matpog

pnoévrog, 6 maic ovvumakovetal, kol deomdToVv AexBévtog, 6 dodAog ou-
VETULVOELTAL

500v CO:yobvP 5-6 ¢k 10D Avpdg ToD pEAAovTog yovipov motelv CV : avpdg avTiig
EANeON O : ék oD &vOpoG avTig TOD LEANOVTOG YOVIpOV ToLELY P @ ToD péANovTog yovipov
notelv O™ 7 guvagpn CO™ ™8 : guvaedn O : ouvagela P 8 ¢m'dpotw OC: ¢ dpodTpw
Migne : ¢m'appotpw P 10 &&uwtéov CO™ meP : dEiwtepov O 12 yvvaikeiov CP :
yuvakiav O 13 1) 8¢ yuvi] ometpopévn yij CO : 1) ometpopévn yij P : 1) 8¢ yi ometpopévn
V(utvid.) 15 &inng CO: einoig P | ouveloépyetal P : ouvépyetar CO

A Eudemone, su «sara chiamata donna, poiché ¢ stata tratta dal suo uomo».
Tu dici che ¢ inesatto quel che ¢ stato scritto, «lei sara chiamata donna, poi-
ché ¢ stata tratta dal suo uomo»*. lo, da parte mia, penso che sia non solo
esatto, ma anche ammirevole, e ascolta in che modo: la ‘gyne’ viene cosi detta
dalla ‘goné’, ovvero, ‘generazione’. Lei, dunque, sara chiamata ‘gyne’, ovvero
‘colei che ¢ in grado di generare’ poiché ¢ stata estratta dal suo uomo, che
la rendera feconda. L'uomo, infatti, unendosi alla vergine, rende ‘gynaika’,
ossia ‘feconda’, la donna. Percio, anche presso gli Ateniesi, 'unione legitti-
ma era quella che si diceva che avvenisse per la generazione®, e i genitori

3 Gen. 2,23.

*EM dpotpw maidwv stampato nella PG va senz’altro corretto in quanto espressione mai at-
testata e che costringe all'improbabile traduzione «arandorum filiorum causa» (nel Truculentus
plautino v.150, si parla di arare pueros, ma con significato probabilmente diverso da quello che
Isidoro intende in questa epistola che gioca sul doppio senso del verbo arare, cf. Mendelsohn
1907, 95)."En’ apdtw maidwv ¢ invece espressione attestata di frequente col normale significato
di ‘generazione dei figli’ (cf. Plutarco, Coniugalia Praecepta 144B5; Luciano, Timone 17,2).
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sono chiamati ‘gonéis’. Di conseguenza, non vanno neanche considera-
ti quelli che dicono che il nome deriva dalle ‘gyia’, ovvero dalle membra.
Alle membra e alla parte, infatti, si contrappone il tutto e I'insieme. L'uomo,
invece, si contrappone alla donna, ovvero al contadino che semina e sca-
va la regione femminile - da cui, come penso, viene anche il nome ‘aner’,
mentre il nome ‘anthropos’ &€ comune ad entrambi - si contrappone la terra
seminata e per questo divenuta ‘gonimos’. Ritengo anche che questo sia da
annoverare tra i sostantivi che indicano una relazione: non appena, infatti,
avrai detto ‘uomo’, subito seguira anche ‘donna’, cosi come se si dice ‘padre’
si pensa anche al ‘figlio’, e dicendo ‘padrone’ si pensa contemporaneamente
anche al ‘servo’.

Per le r. 13-14, ragioni stemmatiche (il maggior valore delle lezioni tradite dal
Cryptoferratensis), e il fatto che anche il ruolo del contadino ¢ meglio sottoline-
ato dal sostantivo &vrp nel lungo inciso interposto, hanno fatto propendere per
'accoglimento della lezione di C che presenta yvvr|, omessa da P probabilmente
come glossa di ometpopévn yi, esclusione che ha una sua plausibilita in quanto nel
periodo si contrappongono direttamente «contadino che ara la terra» e «terra ara-
ta» senza che quest’ultima abbia bisogno di ulteriore specificazione®. Si ottiene,
in questo modo, una precisa contrapposizione tra 'uvomo (&vrp) definito come
omeipovtt yewpy® e la donna (yvvr)) definita come ometpopévn yi. Questa precisa
contrapposizione ha spinto anche a modificare la punteggiatura del lungo inciso
da map’ 6 kai &vrp a éotv vopa (r. 12-13), non inserito fra tratti orizzontali nella
PG, per meglio evidenziare come si intenda la sintassi della frase che inizia con il
dativo 1@ omeipovtt yewpy® (r. 11). Volendo mantenere il testo tradito, infatti,
appare necessario ipotizzare che 'elemento in nominativo contrapposto al dativo
sia 1) 8¢ yovij della r. 13, e che quanto interposto sia da considerare una lunga serie
di specifiche relative al ‘contadino che semina™®. L’intero periodo iniziante alla r.
10 contrapporrebbe, quindi, dapprima 1@ pélet kai pépet a 10 dAov kai TO AV poi
T Yovauki a 6 aviip e infine 1@ oneipovtt yewpyd alla ometpopévn yi.

Si tratta di una delle epistole in cui 'analisi semantica di Isidoro passa attra-
verso la ricostruzione etimologica®. La possibile spiegazione del passo tramite

> Pur con qualche perplessita in piu nello spiegare, in questo caso, 'origine della cor-
ruzione, ma cf. quel che ne dice Foti 1968, 404.

* Intendendo in questo modo, si traduce in maniera leggermente diversa da Patrone
2020, 77: «Infatti I'intero e il tutto si oppone al membro e alla parte. Ma alla donna si
oppone 0 &vryp, cio¢ il contadino che semina e dvopvttovti (scava) il terreno femminile.
Anche per questo credo che sia detto 6 &vrjp, infatti &vOpwmnog ¢ un nome comune ad en-
trambi: la terra seminata e percio diventa yovipog».

% Cf. in merito Pitrone 2020, 76.
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'ebraico®® non sembra del tutto ignota ai padri della chiesa: Origene, nella sua
Epistula ad Africanum (ed. Harl - De Lange 1983, 18.12, 559-61) interpreta pure
in maniera scorretta:

®aoi 8¢ oi EPpaiol «¢ood» pév kakeioBal v yuvaika: SnAodobat ¢ &no
TG AMéEewg 10 «Ehafov,» ¢ SfAov ¢k Tod «X@G icovwd £ood,» Gmep
gpunvevetar «Ilotfplov cwtnpiov Ayopat» «ic» 8¢ TOV dvdpa, G pavepdv
¢k Tov <Eopi) dic,» 6mep éoti- «Makaptog dvrp.» Katda pév oovEfpaiovg ig
Kal €00d avdpog, Tt amo i av8pog avtiig EAneOn abdt.

Gli Ebrei dicono che la donna fu chiamata ‘Essa’, e che ‘éAafov’ ¢ la tradu-
zione di questo termine, come ¢ evidente da ‘chos isouoth essa’, che signi-
fica, «ho alzato il calice della salvezza®». ‘Is’ significa ‘uomo’, come possia-
mo vedere da ‘Hesre ais*”, ovvero «benedetto ¢ 'uvomo». Secondo gli Ebrei,
dunque, ‘is’ € 'uomo, ‘essa’ la donna, poiché é stata ‘estratta’ dal suo uomo.

Isidoro, pero, come ¢ evidente, propende per una spiegazione assai diversa.
Il punto di partenza non ¢ nuovo: la parentela tra yovr e yovnj & gia nel Cratilo
platonico (414a3), che a sua volta sembra attingere da Democrito*.. Il prosieguo
dell’argomentazione non &, invece, attestato altrove: poiché ¢ grazie all’'uomo che
la yovn puo dirsi yovipov e — quindi - yovn, € chiaro che sia questa 'etimologia
del nome ‘donna’. Per di piu, lo stesso avrp sarebbe legato etimologicamente al
verbo &voploow (‘scavare’): colui che vanga la terra (= la donna) la rende feconda.
Si tratta di un’etimologia apparentemente improponibile, e — a quanto sembra -
non proposta altrove, ma non stupisce in un autore che registra anche, nell’Epist.
1522 =V 231, la derivazione di yfipag da yfig épav (‘desiderare la terra’)* o di

3 Cf. anche la resa della traduzione latina, che cerca di rendere il gioco di parole: haec
vocabitur virago, quoniam de viro sumpta est. Sul gender bias introdotto da questa resa la-
tina, non presente nella lingua di partenza, cf. Borresen 2016, 189, che presenta anche una
discussione delle principali interpretazioni patristiche di questo versetto biblico.

¥ In realta il verbo nella versione ebraica del Ps. 116,13 a cui Origene si riferisce ¢, con
vocalismo diverso da mix (“issah, donna’), Xgx (pf. qal lcs, ‘e$$a io alzerd’).

10 Ps. 1.1: WORg™MER.

411 fr. democriteo chiamato in causa ¢ il 68 b122a DK = 191.2 Leszl, ma non senza
dubbi sull’identita dell’autore, cf. Ademollo 2011, 224.

2 Cf. Berkmiiller 2021, 133 nt. 130 e, sui giochi etimologici in Isidoro, Bartelink 1964 (in
generale sull’etimologia nel mondo antico cf. ora Most - Schéfer - Saarela 2023, 93-167). Si
tratta sempre di paraetimologie con uno scopo ben preciso: all'anziano e corrotto sacerdote
Zosimo, destinatario dell’Epist. 1522, Isidoro vuole ricordare che si addice particolarmente
a chi € avanti negli anni non trascurare la salvezza della propria anima, dal momento che &
insito nel nome ‘vecchiaia’ il desiderare (ovvero 'imminenza di avvicinarvisi) la terra.
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BonOeta da peta Porig Oéewv (‘accorrere quando si sente un grido’)* in Epist. 1917
=V 505 e che in altri casi pure lega strettamente esegesi biblica ed etimologia*.
Lascia qualche perplessita anche il rapporto citato fra la donna e le ‘membra’, che
Isidoro si sente in dovere di scartare ma che non risulta attestato altrove. Soprat-
tutto, pero, alcuni passaggi non del tutto chiari fanno sospettare che il testo non
sia privo di mende: pure giustificando le scorrette etimologie di yvvr) e &vrp, poco
chiari resterebbero la correlazione (rigettata, ma non spiegata) con yvia e il nesso
fra questi legami etimologici e il ragionamento finale, per cui yvvr richiamerebbe
quasi automaticamente, nella mente dell’ascoltatore, 'dvrp, sulla scorta di altri
nomi che si ricollegherebbero al loro contrario®.

Sul rapporto fra Isidoro e 'etimologia esiste una recente trattazione, che pren-
de in considerazione anche questa epistola, in Patrone 2020,77. Questi dapprima
nota che il procedimento ermeneutico dell’etimologia applicato anche ai termini
greci della Bibbia e non solo a quelli ebraici si trova gia in Didimo*, poi che, come
gia notato da Friichtel, 'etimologia isidoriana risentirebbe in questo caso delle
Quaestiones in Genesim 1,28 di Filone”. Quest’ultima notazione merita, probabil-
mente, un approfondimento: il testo che di Filone ci & pervenuto, infatti, presenta
paralleli significativi con I'interpretazione isidoriana di Genesi 2,23. Si riporta, quin-
di, I'esegesi filoniana per intero in traduzione, sulla base del testo latino di Aucher
(gia, a sua volta, una traduzione dell’originale armeno) che appare in Mercier 1979:

Perché 'uomo, dopo aver visto la creazione della donna, disse: «Questa, fi-
nalmente, & ossa delle mie ossa e carne della mia carne. Ella sara chiamata
donna perché ¢ stata tratta dall'uomo»? (Gen. 2,23)

# In una lettera indirizzata al clero di Pelusio, Isidoro puo sfruttare agevolmente eti-
mologia per rimarcare come tale prontezza nel venire incontro al grido dei bisognosi sia
del tutto assente nei prelati pelusioti. Non si tratta di un’esclusiva di Isidoro: si ritrova, ad
es., anche negli scoli ad Omero, cf. Bartelink 1964.

“ Cf. Berkmiiller 2021, 133 e Bartelink 1964, 175ss. Il parallelo ¢ con I'Epist. 192, dove
il nome di Israele viene etimologizzato come «Colui che guarda Dio in purezza».

# Cf. Berkmiiller 2021, 133 nt. 133 :«Hier scheint die Argumentation nicht ganz strin-
gent, auch wenn man Isidors Etymologie folgen wollte. Die nachfolgenden Ausfithrungen
iiber ‘Frau’ und ‘Mann’ als Relationsbegriffe erscheinen wieder etwas treffender».

4 Cf. In Zacchariam ed. Doutreleau 1962 1, 391 e V, 59.

¥ Cf. Runia 1993, 205 nt. 112, che elenca anche gli altri passaggi in cui il Pelusiota
sembra servirsi di brani esegetici di Filone. Dal momento che in molti dei casi elencati i
passaggi di Filone si ritrovano anche come bon mots nelle catene esegetiche, Isidoro po-
trebbe aver attinto ad un’antologia.
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Sorpreso dal fenomeno, potrebbe aver detto, quasi negando il fatto: «E dav-
vero possibile che questa visione cosi ammirevole e desiderabile viene dalle
ossa, dalla carne informe e da cose senza qualita, questo essere vivente di
cosi bella forma e bellezza? E una cosa incredibile perché & dissimile, ed
¢ una cosa credibile perché il suo creatore e modellatore ¢ Dio». Potrebbe
anche aver detto, in modo affermativo: «In verita, questo essere vivente &
mie ossa e mia carne, perché ¢ da questi elementi, che sono miei, che & stato
costruito». Tuttavia, ¢ in un determinato senso, conforme alla natura, che
egli menziona le ossa e la carne; infatti, questa tenda umana ¢ fatta di ossa e
carne, di viscere, di vene, di nervi, di legamenti e ricettacoli per il respiro e il
sangue. E la donna (yvvr)) viene chiamata cosi con precisione in quanto for-
za generatrice della sua prole, sia perché, ricevendo lo sperma, concepisce e
partorisce figli, sia anche in quanto, come dice il profeta, ¢ nata dall'uomo
e non dal limo come il maschio*, né dallo sperma, come coloro che sono
venuti dopo, ma da una specie di natura intermedia, come un tralcio che
viene tagliato da una vite per farne nascere un’altra.

Del testo greco di questo brano esegetico filoniano sopravvive, purtroppo, solo
un frammento, 1,28 nell’edizione di Petit 1978, corrispondente all’ultima frase
dell’esegesi riportata sopra in traduzione®:

Qg mpoer TG oty ol te yeyovévat €k ouvopAiag, oV Te €K yuValKog MG 008
¢KeVog, oUTE €K OTEPHATOG WG Ol peTémelta, AAAG Tiva UoLy év uebopiw,
kaOdmep amo dumélov kAnuatidog daipedeiong eig €tépag Apmélov
Yévvnolv.

L’esegesi di Filone non corrisponde del tutto, dal punto di vista del contenuto,
alle spiegazioni fornite da Isidoro, ma appare certamente confrontabile al brano del
Pelusiota per 'accostamento etimologico di yvvr alla generazione (vis generandi nel
latino di Aucher, purtroppo non possediamo il testo greco corrispondente), un dato
che fa pensare che per questo accostamento gia platonico la fonte diretta di Isidoro
sia proprio 'esegeta alessandrino. Puo essere, inoltre, interessante notare come nel-
la questione subito precedente (1,27) Filone menzioni anche la complementarieta
di uomo e donna in quanto legati dal matrimonio e la vicinanza della donna ai
yoveig (i genitori); si tratterebbe, quindi, di un altro tema che ritorna, sotto forma
di ulteriore accostamento etimologico, nella lettera isidoriana. Si riporta di seguito
anche il testo della Quaest. 1,27 (ed. Petit 1978) di Filone, optando, in questo caso,
per il testo pervenuto (a differenza del fr. 1,28) in una forma comprensibile:

48 In Mercier 1979, 95 nt. 4 viene notato come il testo armeno tradotto da Aucher sia
migliore del greco, che presenta un wg 008¢ ékeivog di ardua interpretazione.
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Amowkiav oTEAAETAL YUVI] TNV ATTO povéwy POG TOV dvdpa. Ald TPOoTKeL
TOV pev vmodetapevov Avtafeiv v TV dedwkoTwy ebvolav, THv 8¢ pe-
teABodoav, fijv Toig omeipaot Tiunv mapeixe, Td Aapovtt Sdovar Iapakata-
Orknv yap <avijp> &yxetpiletar yvvaika mapd yovéwyv, yovi) 8¢ tov dvdpa
Tapd TOV VOHWYV.

La donna si trasferisce via dai genitori per andare a vivere a casa dell'uomo.
Per questo motivo, ¢ necessario che il primo, accogliendola, serbi in cam-
bio 'amore di quelli che '’hanno consegnata, e che quella, trasferendosi, dia
a colui che I'accoglie I'onore che serbava per quelli che 'hanno generata.
L’uomo, infatti, accoglie in sua custodia la donna dai genitori, la donna,
invece, riceve 'uomo secondo le leggi.

Si tratta di paralleli ancor pil significativi tenendo presente che non si tratte-
rebbe di riprese isolate di Filone in Isidoro; inoltre, come notato da Runia, altra
traccia della persistenza dell’esegesi di Filone in Egitto sarebbe anche la presenza
di suoi brani esegetici nel gia citato Didimo*’, che ¢ quasi contemporaneo del Pe-
lusiota® e pure, come menzionato, nella sua esegesi si avvale dell’etimologia.

Nonostante le evidenti storture nell’argomentazione, I'epistola sintetizza effica-
cemente almeno un atteggiamento fondamentale di Isidoro nei confronti delle don-
ne. Si tratta di quel che emerge dal passo che, nel testo di C, definisce yvvi] come
omelpopévn yi, kai St todto yovipog yvopévn. Ne deriva la sottomissione della don-
na, destinata fin dal principio alla procreazione, all'uomo. Da questi dati, il quadro
delineato da Isidoro per la condizione del genere femminile risulta probabilmente
assai poco innovativo, ma il discorso isidoriano su questo tema — come gia si ¢ accen-
nato - non si esaurisce qui: la donna ¢, di fatto, in tutto la controparte dell'uomo, il
che vuol dire che ¢ stata creata uguale (Epist. 813)°!, ma la sua condizione di subordi-
nazione, conseguenza del peccato originale, non le impedisce di possedere delle virtu.

* Cf. Runia 1993, 203. A proposito di Didimo in Isidoro cf. anche Pitrone 2020, 131ss.,
dove un confronto tra le esegesi di Gen. 1,26 tra Giovanni Crisostomo, Isidoro e Didimo
dimostra notevoli somiglianze fra i tre, e ancor pit strette fra gli ultimi due.

0 Per quanto, come nota Runia 1993, 204, non ci ¢ possibile stabilire con certezza se
Didimo sia mai entrato in contatto con il Pelusiota.

*! L'intera epistola 813 a Teoctisto ¢ dedicata all’apparente incongruenza del fatto che
esistano alcune cose prescritte dalla legge communiter alla donna e all'uomo, altre invece pe-
culiariter all'uomo. Isidoro tiene a specificare al suo destinatario che «anche cio che é scritto
a proposito del celibato e della verginita vale per entrambi i sessi, nonostante sia enunciato
al maschile perché cio conveniva all’oracolo divino e perché I'uomo ¢ I'animale con pit au-
torita» (Kai 10 mept dyapiag 8¢ kai dyveiag eipnuévov, Ekatépw yével eipntat, KAV APPEVIKD
xapaxtipt éEevivektal, 81 O Tpénov Tf xpnopwdia kai o fyepovikwtepov eivat o {@ov).
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4. L’Epist. 784 (= II 284): fuggire le donne

Un buon riassunto dell’atteggiamento che un ecclesiastico dovrebbe tenere nei
confronti di una donna ¢ nell’Epist. 784 al vescovo Palladio, il cui incipit invita
a fuggire con ogni mezzo qualunque frequentazione femminile. Si riporta qui il
testo della lettera in un’edizione critica provvisoria sulla base non del Cryptofer-
ratensis, che presenta una vasta lacuna in questo punto della collezione, ma di un
testimone ugualmente antico, 'Upsaliensis gr. 5 del XI sec. (U)>?, e dei gia citati
codici O e P> (V solo per il poco che si puo ricavare - anche in questo caso — dalle
note di Poussines).

Mo\ adiw émokonw
Dedye, & PélTiote, G Eyxwpel, TAG TOV yuvak®v &vtedEerg™. Tolg
yap iepwpévovg, ayuwtépoug xpr elvar kol kabapwtépovg t@V T 8pn
KateAn@otwv. Enedn ol pev kai éavtdv kol Aa@v, ot 8¢ Eavt@v povov
5 @povrtifovot. Kaioipuév v i kopu@i (SpuvTat Tig Tota TG TIHG, KAl TdvTeg
avtdv épevvaot TOv Biov kal PacaviCovoy: oi § év ommaiew kadnvrar, f
T EautdV Bepanebovteg Tpavpata | teplotéAovteg Elattwpata giot §
ol kai oTepavoug ¢avtoig mAékovotv. Ei & avaykaobBeing éviuyelv, katw
oG 0gBapovg €xe, kal Sidaoke Kkdkeivag mdg PAémewy xpn) Kai PAémery
10 g xpr® Kai OAiya @paocag Tt Emotuyat Kai goticat Suvapeva, Taxéwg
deintaco: umo®’ N SwatpPr pardln cov TV ioxvv, kai xavvotépav
gpyaontar kai kabamnep Aéovta fAoovpov kal yadpov Aafodoa, dmokeipot
pEV THY KONV, v 1OV Aéovta motodoav, kai T0 Bacthikov d&ivpa adTtd
StaguAdtTovoav, dvélot 8¢ Todg 68OVTAG Kai TeptENoL Tovg dvuyxag, S
15 oi¢ kal T@V dAKkipwTdtwy Onpiwy meptyivetar eit’ aloxpov momoaca Kai
Katayéhaotov, tapadwaet Kai kopiolg maiCety TOv goPepov kai dpopnTov,

*2 Una descrizione di questo «telling example of a multiple-text manuscript» in Toca
2021, 78ss. Nella descrizione disponibile in rete (https://www.manuscripta.se/ms/100005:
consultato in data 01/03/2023) il codice ¢ datato alla fine del X sec. (pressappoco contem-
poraneo di C), ma sia Toca 2021 sia Evieux 1997, 125 ne posticipano la datazione all’XL
Come, in parte, ¢ possibile vedere dalle lezioni scorrette delle uniche due epistole (I 199 e
201, entrambe a Didimo) edite da Toca, la sua affidabilita non ¢ in alcun modo paragona-
bile a quella di C.

%3 Consultati in data 01/03/2023.

> Cf. Jo. Chrys. De sacerdotio PG V112, 1.52: [...]: Tpuen) kai ai ouveXeig TOV yuovatk@dv
évtevgel, kai Etepov ETépov. ITavta 8¢ Tadta €ig pev 1o péoov EABOVTLoQodpde émbnoeTat
Kkai omapdget pot Ty Yyoxmv kol @oPepd Eotat Kai YaAemwTePOV ot TOV TPOG adTA O OEL
noAepov. Altrove Isidoro riprende pitt precisamente I'espressione cvvexeiq yvvauk@v
évtevelg, cf. Epist. 2,62,43.
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Kal ano Tod Ppuyxrpatog povov ta 8pn ociovta. Ei 6¢ Tipndobat fovAel mapa
YUVAUK®V, HAALOTA [HEV dvoikelov ToDTO Avdpog mvevpatikcod. ITARy pundév
oot IPOG yuvaikag, kal ToTe Ti§ map’ adT@v dmolavon 60&ng. Tote yap

20 pdhwota todTo mapéotat, Gtav pakota map U@V pn intitae Eiwbe yap
avBpwmog TV pev BepamevdvTwy Katagpoveiv: Tovg 8¢ [ KoAakevovTag
éxBeldlev. To 8¢ mdBog TovTo pdAiota 1 yovaikeio dopével gOoLG. A@o-
PNTOG T Yap E0TL KOAAKEVOUEVT EKOELALEL 8¢ AN oTA TAVTWY Kal EKTAT|T-
TeTal ToUG EAevleplwTepdv Te Kal dpxkwTEPOV adT] TpooPepouévovg. Ei

25 88 Méyeig kal EvTvyxdvely ouxvag, kal undev PAdntecbal, éym pev iowg mei-
oopat. Bovlopat 8¢ kal mévtag melodival, Tovg Aéyovtag AiBovg edéavav
voatar kai, Kothaivet métpav pavig bdatog évdehexodoa.’O yap kataokev-
afovot kai Aéyerv Povhovtat, TolodToV ot Ti mMéETpag oKANPOTEPOV; Kol
Tt Udatog padakwTepov, kal Tadta pavidog; AAN" SpwG 1) ouvéxela Kal TV

30 @vow vikd. Ei 8¢ @voig 1) Svopetakivntog Kiveltal, kai mdoxel Omep mabely
OVK O@eIAeV, TIPOAipeals 1} Padiwg KIVOLPEVT, TToig UNXavi] VIO TG Guvn-
Oeiag ovk &v doin kal mepLTpamein;

3xpn eivar U: eivarxpn PO 4 Aa@v PO : GAwv U 6-7 {| T €auT@V ... ] IepLoTEANOVTEG
U: ta éaut@®v fj ... fj meplotéAovteg PO 9-10 kal Sidaoke kdkeivag mdg PAEmeLy xpn Kal
BAénerv wg xpry U : g PAémety xpny (o0 yap Siddokely Sel povov ndg xpr PAémety, dAAa
Kai PAémety g xpr) PO 10t om. U 13 v Tov Aéovta motodoav U : v TOV Aéovta
dvtwg Aéovta moodoav PO 15 mepryivetal UP : mepioevetar O 19 Tote U : Todto PO
20 EiwBe UP: Eiwbet O 24 dpyikwtepov avtiy POV : dpxaiwtepov avtii U : dpxikwTtepov
avtaig Migne 25 kai undev PAantecBou PO : kai pn met@eoBat, pdAlov 8¢ pr PAdntecdat
U 25-26 neicopat PO : metoOnoopar U 28 Ti kal métpag PO : kaiom. U 28-29 kad Ti
B8atog U : f Bdatog PO 31 1) mpoaipeoig PO

Fuggi, o carissimo, per quanto ti & possibile, gli incontri con le donne. E ne-
cessario, infatti, che i sacerdoti siano pili santi e pit puri di coloro che trova-
no rifugio sui monti, perché gli uni si occupano di loro stessi e dei popoli, gli
altri di loro stessi soltanto. E di quelli che si stabiliscono sulla sommita di un
tale onore, tutti ne indagano e mettono alla prova la vita; quegli altri, invece,
siedono in una caverna, curando le loro ferite o astenendosi dai vizi, o anche
intrecciando corone per loro stessi. Se ti trovi obbligato ad incontrarle, tieni
gli occhi bassi, e impara come occorre guardare anche loro [le donne] e a
guardarle cosi come ¢ opportuno. Dopo aver detto le poche cose che posso-
no essere illustrate e rese note, subito allontanati, cosicché la frequentazione
non infiacchisca le tue forze e le renda deboli e, come dopo aver incontrato
un leone terribile e dal folto manto®, tagli via la criniera che rende il leone
davvero ‘leone’ e conserva la sua dignita regale, e gli strappi via i denti e gli

% Per il «folto manto» come simbolo di forza cf. Giud. 16,17.
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estragga via le unghie, grazie alle quali puo essere considerato la pit corag-
giosa tra le fiere e cosi, avendolo reso misero e oggetto di riso, consegni a
giocare con le fanciulle quello che un tempo era terribile e inarrestabile e in
grado di scuotere i monti con la sola forza di un ruggito. Se, poi, desideri
essere stimato dalle donne, questo ¢ assolutamente fuori luogo per un uomo
dello Spirito, a meno che tu non abbia nulla a che fare con loro. Cio accadra
soprattutto quando al massimo grado evitiamo di ricercarlo. L'uomo, infat-
ti, & solito disprezzare coloro che si curano di lui e vedere come deéi coloro
che non lo adulano, e alla base di questa propensione c’¢ soprattutto la na-
tura femminile. E insopportabile se adulata, mentre ammira piu di tutti,
e desidera fortemente quelli che con piu facolta di agire e piu potere le si
avvicinano. Se, poi, mi dici di incontrarle spesso, e di non esserne in nulla
sconvolto, forse mi faro persuadere anche io. Ma vorrei che tutti dessero ret-
ta al detto «le acque scavano una roccia» e «una goccia d’acqua che cada di
continuo ¢ in grado di scavare una pietra®». Il senso delle loro parole é: cosa
c’e di pitt duro di una roccia e cosa di piu soffice dell’acqua, ed anzi di una
goccia d’acqua? E tuttavia, la perseveranza ¢ in grado di vincere la natura. E
se € in grado di essere mossa la natura, che ¢ immutabile, e di patire cio che
non dovrebbe, la volonta, che assai facilmente puo essere mossa, con quale
stratagemma potrebbe non essere presa e sconvolta dall’abitudine?

Volendo dare credito a chi propende per I'autenticita di almeno buona parte
del corpus, questa lettera € un tipico esempio di quello che Evieux chiama ‘réem-
ploi>” di sezioni gia crisostomiche. In Contra eos qui subintroductas habent virgi-
nes 11,24 troviamo infatti quasi lo stesso testo delle r. 12-17 ma con un nutrito
numero di piccole aggiunte, omissioni e variazioni (come accade in quei casi in
cui si puo confrontare il testo di Isidoro con quello del Crisostomo o di Clemente
Alessandrino):

KaBdmep yap ti¢ Aéovta yadpov kai PAoovpov PAémovta AaBav, eita
ATOKELPAG HEV TNV KOUNY, dvedwv 8¢ ToLg ddoVTag Kal mepleAdV TOVG
vuyag, aioxpov motel kal katayéhaotov kal madiolg EVKATAYWVIOTOV TOV
@oPepov kal apdpnTov Kal amod povov Tod PpuxHpatog mavTa osiovta [...]

6 Cf. Job. 14,19,1.

57 Cf. Berkmuiiller 2020, 11 nt. 40.

*$ Ed. Dumortier 1955. L’argomento del trattato - che si sofferma sullo scandalo su-
scitato da prelati che coabitano con le donne, ¢ affine a quello della lettera di Isidoro né
mancano osservazioni preoccupate sui rischi derivanti dalla frequentazione femminile.
Interamente dedicata al tema delle donne in Crisostomo ¢ la monografia di Ford 1996.
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Per quanto riguarda le fonti della lettera, questo non é I'unico aspetto signifi-
cativo™: la stessa opera crisostomica, alle r. 66-74, presenta un’ulteriore sezione
immediatamente confrontabile con Isidoro:

Ti yap, einé pot, Povhet Tipdobat mapd yovaik@v; Maliota pév ovv avdglov
TO0TO Av8pOG TVEVHATIKOD, TO TIHAG TOLVTNG €pdv: ANV dAAA Kai ToDTo
ToTe Mapéotal, Gtav uf nTopev avto. Iéguke yap &vBpwmog T@V pév
Bepamevovtwv drepopav, Tovg 8¢ Wi kolakevovtag Bavpalerv: To 6¢ dbog
To0TO TMAEOV T} yuvatkeio @OOLG Dopévety elwbev. A@dpnTog te ydp €0t
KOAakevOHEVT, Bavpdlet Te pdAoTa TAVTWY TOVG OVK Avexouévoug eikety
Kal vokatakhiveoBal Taig dkaipotg avtig Embupios kal TodTo VEG Hot
paptvpnoete. (Cf. Epist. 784, r.12-29).

Non ¢ questa la sede per discutere della formazione dell’epistolario® ma le con-

% Altre somiglianze, minori, si possono ritrovare anche nelle sezioni di testo non prese
in esame: TOV T& 6pn KateAn@oTwV, ad esempio, ¢ una volta in Libanio (Decl.) ma due
volte in Crisostomo (in Matthaeum PG LVII 464, 1.14 e De sacerdotio PG VI 4, 1.71). La
massima conclusiva 1) ouvéyeta kai Thv @UoL vikd sembra una variazione di dAX’ Spwg v
@ootv éviknoev 1) ovvéxeta (Contra Anomoeos, PG XLVIII 801, 1.45).

% «Im Allgemein neigt Crysosthomus zu mehr Abundanz im Ausdruck als sein Nach-
ahmer» (Kertsch 1992, 304), in questo caso Isidoro fa di meglio del maestro, ed espande
- ad esempio - la similitudine del leone. Cosi «mit der Anapher ,touto gar...touto“ wird
er dann sogar rhetorischer als der sonst der Rhetorik sosehr verpflichtete Chrysostomus!»
(ma nel caso specifico C riporta un tote al posto del primo dei due todto crisostomici
(numerazione da inserire) e la frequenza della correlazione t6te... §tav sembra di per sé
sufficiente a preferire in questo caso il testo di U). In generale il tono del passo isidoriano
sembra pil elaborato di quello di Crisostomo per cui al semplice Oavpalerv corrisponde
in Isidoro il ben piu specifico ¢kBedlerv.

¢! Subito dopo la citazione di Giobbe (r. 26-27), troviamo un’ulteriore citazione poetica:
Kothaivet métpav pavig Hdatog évéehexovoa del poeta epico Cherilo di Samo (fr.10 Kinkel
1877, 271 v.1). Viene citato piu volte (cf. Evieux 2000, 215 e Rittershausen in PG LXXVIII
715 e Schott in PG LXXVIII 1475), ma quello che piu interessa, indipendentemente dalla
fonte patristica di Isidoro (probabilmente ancora Giovanni Crisostomo, I illud: si esurierit
inimicus, PG LXXI 153ss.: Kertsch 1988, 123ss.) & che il verso ricorre, cosi come la conse-
guente spiegazione, nella conclusione dell’Epist. 1530,10. La lettera, edita da Evieux 2000,
presenta anche altri punti in comune con I'Epist. IT 284: si apre con «®edye, @ giktate, ToOG
movnpolG» e si chiude con Aot 8¢ kai v gvoty V1O Tiig ovvnBeiag vikdoBat wpioavTo,
eroavreg «ITétpav kokaivel pavig b8atog évdelexoboar. Kaitot i métpag okAnpdtepov;
Ti 8¢ D8atog pakakwtepov; AN SHwg Tij ovveyela TG TANYIG TepleyéveTto TiG Qhoews
(«altri ancora affermavano che la natura fosse stata vinta dall’abitudine: “una goccia d’ac-
qua, dicevano, a lungo andare scava la pietra”. Eppure, cosa c’¢ di pit duro della pietra?
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tiguita di argomento e di lessico invitano a tenere in considerazione le problemati-
che - ancora non del tutto risolte — relative alla genesi del corpus isidoriano e al suo
rapporto con autori precedenti®’. Anche per quanto riguarda il contenuto Isidoro
sembra qui semplicemente riprendere (ed espandere) alcune osservazioni crisosto-
miche a lui particolarmente congeniali a proposito delle insidie poste dal genere
femminile. Le donne sono, a ben vedere, un pretesto per focalizzarsi sul vero tema
della lettera, che & ’'esortazione ad una vita sacerdotale immune da contaminazioni
legate alla frequentazione femminile anche quando immersa nella realta cittadina.
Seppure non vengano direttamente nominati, anche in questo caso ¢ difficile non
pensare che il Pelusiota faccia riferimento al tipo di vita condotto da prelati sul mo-
dello di Zosimo, Marone e Martiniano. Questo ¢ tanto piu evidente se consideria-
mo che del comportamento di Palladio (cf. Evieux 1995, 221s.) ¢ possibile tracciare
un’evoluzione seguendo le epistole a lui dedicate, da discepolo diligente e dedito
allo studio della Scrittura (Epist. 1350 = Vn93) a prelato ‘traviato’ dai cattivi costumi
diffusi nella chiesa di Pelusio sotto I'episcopato di Eusebio (Epist. 1776 = Vn405)%.

Nel classificare I'atteggiamento di Isidoro nei confronti del genere femminile &
bene, in conclusione, rifuggire da generalizzazioni. Da un lato, Isidoro non si disco-
sta dall’atteggiamento di vero e proprio terrore verso le armi seduttive della donna
che caratterizza altri autori di questo secolo, e non apporta — nel suo insegnamento
a proposito del genere maschile e femminile — alcuna singolare innovazione rispetto
al dettato biblico (se si escludono le singolari paraetimologie dell’epistola che hanno
aperto la trattazione). Dall’altra parte, 'attenzione ai casi particolari oltre che 'attenta
conoscenza del ruolo delle donne nella Sacra Scrittura e il giudizio, in qualche modo,
originale a cui si arriva a proposito della loro capacita di essere virtuose come e pil
degli uomini, denotano quelle caratteristiche fondamentali per cui il pur lungo e ripe-
titivo corpus isidoriano € diventato famoso non come I'opera di uno sterile moralista,
ma come quella di un «rather open, charitable, and thoughtful example of the late
antique holy man»®. Per questo motivo resta auspicabile un allargamento dell'indagi-
ne all'interno dell’epistolario e un ulteriore approfondimento dell’atteggiamento del
Pelusiota nei riguardi delle donne.

Cosa di pitt morbido dell’acqua? E tuttavia, con la costanza del battere, ha vinto la natura»).
La spiegazione non ¢ attestata negli stessi termini in altri autori: probabilmente scrivendo a
due destinatari diversi, si tratta della ripresa da parte dello stesso Isidoro di un breve estratto
gia utilizzato per commentare lo stesso passo (tanto pit perché il breve estratto € a sua volta
probabile rielaborazione di un precedente brano crisostomico).

2 Cf. Kertsch 1992, 302ss.; Berkmiiller 2021, 237.

8 Cf. Epist. 1400 = V 32, in cui Isidoro si rifiuta di fornirgli 'esegesi scritturale richie-
sta perché sarebbe come «dare perle ai porci».

% Torrance 2020, 367.
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1. Una datazione controversa

Definire precisamente autore e data del poema dell’Heptateuchos rimane un

problema irrisolto. Ad oggi, infatti, nonostante i numerosi tentativi di attribuire
I'opera ad un poeta noto o ad un nome pur vago, non solo non siamo in grado
di conoscere il nome dell’autore, ma resta nebuloso anche il periodo di compo-
sizione'. Da una parte, importanti contributi hanno messo in evidenza il ruolo
centrale della pseudepigrafia®: nei secoli dell’alto Medioevo, infatti, I'opera, or-
mai sprovvista del nome dell’autore e trasmessa in codici miscellanei, venne as-
sociata arbitrariamente al nome di importanti autori cristiani come Cipriano e
Giovenco®. Dall’altra, molto piut complesso appare il problema della datazione.

! Un’efficace disamina critica di tutte le proposte di attribuzione avanzate nel corso dei
secoli e consultabile in Petringa 2007 e in Petringa 2016, 19-28.

2 Cf. Herzog 1975, XXV-XXXII e 53-60; Roberts 1985, 92-96; Petringa 2016, ibid.

3 Lattribuzione dell'opera ad Alcimo Avito, nome frequentemente associato ai versi
del poema nell’Opus prosodiacum di Micone di Saint-Riquier, ¢ da considerarsi il risultato
di un errore meccanico dovuto alla configurazione del manoscritto dell’Heptateuchos a
disposizione di Micone, cf. Petringa 2001, 523-526; Petringa 2016, 114-116.
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Gli studi hanno individuato un possibile terminus post quem rintracciando nel-
la parafrasi dell’Esodo un’evidente imitazione del carme per il terzo consolato
di Onorio di Claudiano, databile precisamente al 396*. Questa corrispondenza ¢
stata riconosciuta anche da Pollmann, Petringa, Cutino e, pill recentemente, da
Schmalzgruber®. La possibilita che sia Claudiano ad imitare il poeta dell’ Hepta-
teuchos viene ritenuta implausibile, soprattutto alla luce della vasta notorieta del
primo a cavallo tra IV e V sec®. Va comunque specificato che un’analisi piu attenta
dell'intero poema, attesa con la prossima edizione del CSEL, potrebbe mettere in
luce altri paralleli interessanti con poeti anche successivi a Claudiano’.

Per quanto riguarda, invece, il terminus ante quem, la questione & piu intricata.
In bibliografia si rintracciano due principali correnti di pensiero: la prima nasce coi
pionieristici studi ottocenteschi e cerca di stabilire 'anteriorita del poema rispetto
all'Alethia di Claudio Mario Vittorio sulla base di alcuni presunti loci paralleli®. L’A-
lethia, che parafrasa la Genesi molto piu liberamente rispetto al poeta dell’ Hepta-
teuchos, & databile all’incirca al secondo quarto del V sec.” se accettiamo che il poeta
sia morto durante il regno di Valentiniano III, come riporta una discussa testimo-
nianza di Gennadio'. La Quellenforschung di Mario Vittorio ha portato alla luce nu-
merosi loci similes accostabili al poema dell’ Heptateuchos, ma Pollmann ha messo
in evidenza come prove di questo tipo siano difficilmente impiegabili per stabilire

* Becker 1889, 37 fu il primo a individuare la ripresa di Claud. carm. 7,96-98 in exod.
474-476. 1l brano claudianeo sembra avere goduto di una solida fortuna negli anni imme-
diatamente successivi alla composizione: ¢ citato anche in Agostino (ciu. V 26) e Orosio
(hist. VII 35,21) e forse ricordato da Paolino di Périgueux (Mart. V 557), Corippo (Ioh. I
289-290) e Venanzio Fortunato (Mart. I 311). I versi dell’Esodo presuppongono comun-
que una conoscenza diretta del passo di Claudiano e non sono una citazione di secondo
grado da Agostino o Orosio, cf. Peiper 1891, XXV nt. 2.

* Cf. Peiper 1891, XXV; Pollmann 1992, 492-493, nt. 12; Petringa 2001, 179; Cutino
2016, 105; Schmalzgruber 2017, 34.

¢ Cf. Pollmann 1992, ibid. Fu poeta ufficiale della corte di Onorio e ne curo direttamen-
te la propaganda. Ebbe sicuramente vasta influenza sui panegiristi e pitl in generale sui
poeti successivi, cf. Coombe 2018, 9-10.

7 La recente raccolta di studi preparatori ha gia messo in evidenza possibili riprese di
brani di Claudiano e Prudenzio che permetterebbero di spostare al 404/405 il terminus
post quem, cf. Cutino 2023b, 22; De Gianni 2023, 52; Furbetta 2023, 135.

8 Cf. Schenkl 1888, 352-353; Becker 1889, 38-41; Best 1892, 48-53; Peiper 1891,
XXV-XXVI. Quest’idea si ¢ diffusa ampiamente anche nella bibliografia successiva, rias-
sunta in Pollmann 1992, 493, nt. 14; Schmalzgruber 2017, 113-114.

° Cf. Cutino 2009, 94; Cutino 2023a, 191.

10 Cf. Gennad. uir. ill. 60.
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un terminus ante quem"'. Le medesime affinita, del resto, inducono alcuni critici ad
invertire il rapporto fra i due poeti, postulando I'anteriorita di Mario Vittorio'. Per
la posteriorita di Mario Vittorio rispetto al poema, tra gli altri, si schiera Cutino,
che in un recente contributo ha evidenziato alcune affinita, ma anche numerose dif-
ferenze, nella costruzione della parafrasi dell’episodio del sogno di Giuseppe (gen.
15,12-16)". Lo stesso autore ha individuato una serie di riprese sintagmatiche dal
poema nel De prouidentia Dei dello pseudo Prospero (databile intorno al 417), che
restringerebbero la forchetta cronologica in cui collocare la composizione del poema
al 407-417", ma rintracciare affinita stilistiche o riprese di singoli sintagmi in situa-
zioni contestuali simili come criterio di datazione deve indurre a una certa prudenza.
Piuttosto, come autorevolmente affermato, questi paralleli possono aiutare a stabilire
la vicinanza reciproca di certe opere dedicate alla riscrittura metrica della Bibbia,
ma difficilmente stabiliscono anteriorita o posteriorita, in quanto il ribaltamento del-
la prospettiva ¢ sempre possibile’. La seconda corrente, rappresentata da Petringa,
colloca molto prudentemente, ma di fatto correttamente in assenza di altri dati, un
inconfutabile terminus ante quem nella seconda meta del VII sec., quando compare
la prima citazione del poema'®. In ogni caso, pur senza criteri precisi, la critica & con-
corde nel collocare 'opera a cavallo tra IV e V sec., soprattutto alla luce del genere
letterario di cui essa € rappresentante e della temperie culturale in cui un poema di
questo tipo avrebbe potuto facilmente inserirsi'’.

1 Cf. Pollmann 1992, 496-500: «[d]ie verbleibenden Stellen, bei denen man eventuell
mit einer Beeinflussung rechnen muf, [...] aufgrund ihrer zu schmalen Basis der Uberein-
stimmung ebenfalls keine Festlegung der Prioritit [erlauben]».

12 Cf. Stutzenberger 1903, 17; Hass 1912, 40; Jakobi 2010; Shanzer 2023, 219. Hass
colloca 'opera di Mario Vittorio all’inizio del secolo (408) sulla base di un riferimento al
popolo degli Alani.

13 Cf. Cutino 2023a. I passi analizzati sono gen. 532-560 e Mar. Victor aleth. III 517-
554. L“impalcatura’ dei due episodi sembra suggerire una dipendenza reciproca, conside-
rata la comune traslazione dell’ordine dei versetti nella parafrasi.

4 Cf. Cutino 2016. In molti casi, pero, i sintagmi comuni si potrebbero ricondurre a
comuni reminiscenze classiche. La data del 407, che costituirebbe il terminus post quem,
secondo Cutino si deve ricavare da una possibile imitazione di uno dei carmi piu tardi di
Paolino di Nola (carm. 21), composto in questa data.

1> Cf. Petringa 2016, 27, nt. 44; Schmalzgruber 2017, 35.

16 Cf. Petringa 2007, 181; Petringa 2016, 26. La prima citazione ¢ contenuta nel De
metris et aenigmatibus ac pedum regulis di Aldelmo di Malmesbury, composto nel 685.

17Cf. e. g Roberts 1985, 94-95; Ciarlo 2008, 727; Petringa 2016, 27; McBrine 2017, 57-59.
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2. La presunta conoscenza della Vulgata geronimiana

Sin dai primi studi sul poema la critica ha cercato di individuare il testo biblico
di riferimento impiegato dal poeta dell’ Heptateuchos. Che egli utilizzasse prima-
riamente le versioni pregeronimiane & stato dimostrato chiaramente in una serie
di contributi, tutti concordi nell’individuare nella Bibbia veterolatina il model-
lo biblico di riferimento della parafrasi'®. A sostegno di quest’affermazione sono
menzionabili diversi passi del poema'; mi limito a citare un esempio significativo
tratto dall’inizio dell’Esodo (1,11) affiancando alla parafrasi (v. 24-27)* il testo bi-
blico del cod. Lugdunensis (L = Lyon, Bibl. Munic. 403, VI-VII sec.)*":

[...] Quis casibus acti Et constituit illis praepositos operum ut ad-
oppida sudato condunt nonnulla labore, fligerent eos in operibus suis. Et aedificauer-
Ramassum Pythona dehinc, et nomine Solis ~ unt ciuitates munitas Faraoni, Phytonam et
Etonum insignem. Ramessem et On, quae est Solis ciuitas.

Dal passo corrispondente della Vulgata geronimiana emerge una differenza evi-
dente (exod. 1,11):

Praeposuit itaque eis magistros operum ut adfligerent eos oneribus aedifi-
caueruntque urbes tabernaculorum Pharaoni Phiton et Ramesses.

'8 Alcuni prospetti riassuntivi si trovano in De Gianni 2013-2014, 173-174, nt. 13;
Canal 2015, 128, nt. 2; Petringa 2016, 45, nt. 49; Furbetta 2024, 298, nt. 12. Le prove pill
rilevanti, che riguardano toponimi e varianti di nomi propri ebraici, sono raccolte anche
da Peiper 1891, XXVII, nt. 2. Tra i numerosi contributi sul tema, i principali e piu organici
sono Mayor 1889, XLIII-XLIV; Becker 1889, 27-36; Best 1892, 37-48; Hass 1912; Roberts
1985, 93-94; Pollmann 1992. In Hass, in particolare, & possibile trovare una sistematica
raccolta di passi utili per farsi un’idea dell’'uso pervasivo della Vetus Latina. Altri passi
sono raccolti in Canal 2015; Petringa 2016, 45-50. Per le riproduzioni dei principali mss.
veterolatini dell’Antico Testamento, cf. Vercellone 1860; Ranke 1871; Robert 1881; Ziegler
1883. Per altre opere che raccolgono varianti, cf. Sabatier - de la Rue 1743; Fischer 1951;
Dietzfelbinger 1998. Un regesto dei manoscritti veterolatini contenenti sezioni dell’Esodo
in Everson 2014.

19 Raccolta non esaustiva dei passi in Hass 1912, 28ss.

2 Nel testo di Peiper, qui identico a quello di Cutino 2023b. Per i primi 293 versi dell’E-
sodo 'unico manoscritto a nostra disposizione ¢ A (Laon, Bibl. Munic. 279, sec. IX'™). Per
una descrizione del codice cf. Peiper 1891, IV-V; Bischoft 1998, 31; Petringa 2016, 127-
130; Schmalzgruber 2017, 45-46.

2 Cf. Robert 1881, 165.
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La menzione della citta di On nella parafrasi del poeta dell’Heptateuchos, presente nel-
la versione greca dei LXX* ma non in quella ebraica dell’Esodo, evidenzia una chiara
dipendenza della parafrasi da un testo veterolatino tradotto dalla Bibbia greca®.
Alcuni studiosi hanno provato anche ad individuare il manoscritto vetero-
latino piu vicino al testo dell’Heptateuchos, postulando una maggiore o minore
vicinanza al codice Lugdunense, al palinsesto di Wiirzburg (Wiirzburg, M. P.
Th. F. 64a, V sec., sigla W) o al codice di Monaco (Clm 6225, V-VI sec., sigla M).
La loro analisi ha aggiunto riflessioni sulle citazioni della Bibbia veterolatina nei
Padri ma sul problema qui discusso & giunta a risultati poco rilevanti e talvolta
contraddittori*’. In questa sede, tuttavia, vorrei partire dalle conclusioni conte-
nute nello studio che dedica pit spazio all’'individuazione del modello biblico del
poema dell’Heptateuchos, cioé il contributo di Hass, le cui conclusioni sono state
successivamente riprese da Pollmann®. Secondo Hass, il poeta dell’ Heptateuchos

2 Kai énéotnoev avTolg moTtatag 1OV £pywy, iva Kakwowotv adtodg év Toig €pyolg:
Kat @rodopnoav molelg oxvpas 1@ DPapaw, v te ITBw kai Papeoon kat Qv, 1| ¢oTtv
‘HAlov TOALC.

# Sul problema del passaggio alla forma Etonum nel testo della parafrasi, probabi-
le confusione dell’autore o del modello biblico di cui disponeva, cf. Becker 1889, 23, nt.
1; Cutino 2023b, 15. Non ¢ chiaro se A tramandi et Onum o Etonum, data la frequente
oscillazione dello spazio lasciato tra le parole, ma la presenza della congiunzione nel verso
precedente che introduce la menzione di questa citta (et nomine solis) porta a dubitare
della prima forma. L’allungamento di et iniziale presenterebbe almeno un’altra attesta-
zione nel poema, cf. Jos. 445: et elementa graues pueris dictare magistros. Petringa 2023,
378-379 segnala che la lezione Ethon ¢ attestata nei manoscritti della traduzione rufiniana
delle Homiliae in Exodum di Origene, che poteva essere nota al poeta, cf. Bachrens 1920,
152. Va pero notato che: 1. La grafia attestata nel codice Lyon, Bibl. Munic. 443 (VI-VII
sec., f. 86r, sigl. A in Baehrens) di Rufino ¢ ethon, che differisce dalla grafia del ms. A del
poema dell’Heptateuchos (etonum | et onum), 2. Altri manoscritti attestano lezioni diffe-
renti, non sempre correttamente segnalate da Baehrens in apparato: F (Sang. 87, IX sec., f.
92) tramanda et chon (Ethon secondo Baehrens), v (Vat.lat. 204, XI sec., f. 58v) tramanda
et othon, n (Clm 14315, IX sec., f. 85v) e r (Par.lat. 1628, XII sec., f. 47v) tramandano en-
trambi Phiton (et Phiton secondo Baehrens). Cio dimostra abbastanza chiaramente che
Ethon non puo essere ritenuta la lezione genuina di Rufino ma, molto probabilmente, ¢ il
prodotto della confusione di et On (correttamente restituito da Baehrens, dato che la con-
giunzione et fa parte della citazione ed ¢ richiesta dal senso) nell’antigrafo dei manoscritti
medievali a nostra disposizione, nei quali il nome si & corrotto in modi diversi.

#1 piu significativi sono i tentativi di Becker e Best segnalati nella nt. 18. Best, in parti-
colare, sosteneva che la Genesi fosse di un autore diverso da quello degli altri sei libri, ma
cf. le critiche di Stutzenberger 1903, 36-47.

» Cf. Pollmann 1992, 498: «Der Heptateuchdichter und M. Victorius gebrauchten also
entweder eine Textform der Vulgata, die mit Lesarten der Vetus Latina durchsetzt war
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si basava su una sorta di Bibbia ‘mista’, che contaminava la tradizione veterolati-
na con alcune lezioni tratte dalla Vulgata, gia circolante nei primi decenni del V
sec. La traduzione del Pentateuco, infatti, venne ultimata da Girolamo intorno al
404 ed inizio a diffondersi negli anni immediatamente successivi: cio spinse Hass
a postulare una datazione del poema intorno al 430-440%. Tuttavia, un qualche
indizio per la datazione potrebbe emergere se si riuscisse a documentare, come
ancora non ¢ stato fatto, che le coincidenze occasionali fra il testo dell’Heptateu-
chos e quello della Vulgata non presuppongono necessariamente la consultazio-
ne di un testo veterolatino contaminato, secondo i criteri di indagine formulati
da Cutino a proposito dello pseudo Cipriano?.

L’indagine richiede di prescindere dai passi in cui il testo della Vulgata e la pa-
rafrasi dell’Heptateuchos coincidono nel lessico, dal momento che 'operazione
che entrambi gli autori compiono sul modello, pur avendo scopi e destinatari dif-
ferenti, & guidata dalla medesima necessita di elevare stilisticamente il testo lati-
no della Bibbia, facendo ricorso alla strumentazione retorica a disposizione. Di
conseguenza, bisogna sempre usare cautela nel valutare tali coincidenze, che po-
trebbero essere dovute a identiche soluzioni nella resa del testo biblico piuttosto
che alla ripresa diretta da parte del poeta dell’ Heptateuchos di una determinata
espressione che compariva in Girolamo. In generale, questi paralleli sono sempre
rischiosi quando si considerino rapporti di dipendenza fra due autori’®. Questo
stesso problema é stato affrontato anche negli studi su altri parafrasti tardoanti-
chi dell’Antico Testamento. Prendiamo come esempio Claudio Mario Vittorio:
la sua opera, che rielabora il modello biblico molto piu radicalmente rispetto al
poeta dell’Heptateuchos, presenta le medesime difficolta nella definizione del testo
biblico di riferimento. Siamo sicuri che egli ricorresse a traduzioni veterolatine

oder sie gebrauchten zwei Ubersetzungen nebeneinander, die sie unterschiedlich zu Rate
zogen, namlich die Vetus Latina und die Vulgata». La trattazione di Pollmann si limita
perd ad un solo esempio ed & per questo molto deficitaria rispetto al testo di Hass.

26 Cf. Hass 1912, 40. Secondo l'autore, sulla base del confronto dei mss. 'origine della
Bibbia del poeta potrebbe essere gallica; cf. anche Schmalzgruber 2017, 16.

77 Cf. Cutino 2016, 106: «Per I'uso di questa versione (sc. della Vulgata) anche da parte
dello pseudo Cipriano occorrerebbe vagliare parti pili significative dell’opera, visto che i
passi esaminati dalla Pollmann non sono per lo pill cogenti, e personalmente nelle por-
zioni di testo che ho avuto 'occasione di esaminare non ho mai riscontrato un uso chiaro
della versione geronimiana, mentre il testo base di riferimento risulta senz’altro I'Itala» e
ancora Cutino 2023a, 197-198, nt. 21.

8 Esempi di raccolte di paralleli lessicali e dei limiti di tali raccolte in Hass 1912, 31 e
Pollmann 1992, 497-498.
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nella sua opera, sulla base delle rese dei nomi propri o dei toponimi del modello®,
ma esistono alcuni passi in cui sembrerebbe invece possibile postulare una lettura
della Vulgata. In questi casi, pero, c’¢ sempre il rischio che si tratti di probabili
«consonanze casuali, dovute alle scelte lessicali di Vittorio, vicine al dettato della
Vulgata, piu elegante rispetto alle traduzioni veterolatine»*. Questa conclusio-
ne ¢ perfettamente applicabile anche al testo del nostro poeta. A cio va aggiunta
un’ulteriore considerazione e cioe che da un lato non conosciamo quale fosse la
traduzione veterolatina a disposizione del poeta dell’Heptateuchos e dall’altro che
lo stesso Girolamo cercava di divergere il meno possibile dalle traduzioni vetero-
latine esistenti®".

Nel seguito si cerchera di dimostrare che anche i passi che rispondono ad un
criterio di oggettivita maggiore tra quelli elencati da Hass (in quanto coinvolgenti
dati numerici) e che dimostrerebbero una dipendenza del poema dell’ Heptateu-
chos dalle lezioni della Vulgata sono interpretabili in altro modo e non escludono
Iidea che il poeta potesse ricorrere alla sola Vetus Latina. Hass, in particolare,
sostiene che le lezioni attestate nei manoscritti veterolatini a nostra disposizione
siano contaminate con le lezioni della Vulgata® e che i casi in cui i manoscritti
veterolatini, in accordo con la Vulgata, contraddicono il testo greco dei LXX (che
dovrebbe essere 'unico modello della Vetus Latina) siano il risultato di questa
contaminazione. Tra i passi in cui Hass segnala una dipendenza del poeta dalla
Vulgata® quelli che possiamo considerare piu ‘oggettivi’ riguardano dati numerici
che si presentano in una forma che porterebbe effettivamente a supporre I'influen-
za del testo di Girolamo sui manoscritti della Vetus a noi giunti e, di conseguen-
za, anche su quello usato dal poeta dell’Heptateuchos. Il primo caso, segnalato da
Hass (p. 32) riguarda num. 20-24:

Hinc adlecta deo Getsonum milia septem,
quingentis pariter positis; Gaada seorsum

¥ Esempi chiari sono aleth. 111 324, 111 456, ecc., cf. Martorelli 2008, 97-101; Cutino 2009, 208.

30 Martorelli 2008, 101, cui si rinvia per una trattazione sistematica della questione del
modello biblico di Mario Vittorio, p. 97-103.

31 B ]o stesso Girolamo ad informarci di questa tendenza, cf. Hier. ep. 106,66: centesimo
quarto: ‘dedit terra eorum ranas’ (= Ps 104,30). Pro quo in graeco €Efjpyev uos legisse dixistis.
Quod potest ita interpretari: ‘ebulliuit terra eorum ranas’; sed et in hoc nulla est in sensu mutatio
et nos antiquam interpretationem sequentes, quod non nocebat, mutare noluimus, cf. Becker
1889, 35-36; Roberts 1951, 254-255; Elliott 1992, 241; Kamesar 2013, 669. Non ¢ comunque
chiaro quale fosse precisamente il testo veterolatino noto a Girolamo, cf. Elliott 1992, 223.

32 Cf. Hass 1912, 20; 27.

3 Cf. Hass 1912, 31-32.
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bis quaterna facit sexcentis comminus auctis;
tertia bis ternis se milibus® atque ducentis
exhibuit patrio dicta sermone Merara.

23 se milibus scripsi : similibus ABC Pitra : sed milibus Mayor Peiper

Il Codex Lugdunensis (L) ¢ 'unico codice della Vetus Latina che riporta la tra-
duzione di questa parte dei Numeri (3,34)*. Ad essa affianco la traduzione della
Vulgata:

consideratio eorum secundum nu-  omnes generis masculini ab uno
merum masculinum ab unius men-  mense et supra, sex milia ducenti.
sis et supra, VI milia et CC.

Nel passo si sta parlando dei figli di Levi (Gherson, Keat e Merari, cf. num. 3,17)
e delle loro famiglie, del cui censimento nel capitolo terzo vengono dati i risultati.
Il codice Lugdunense e la Vulgata concordano nel conteggiare seimila duecento
membri della famiglia di Merari. Questo numero si rintraccia anche nell’ebraico
ed é quindi la lezione corretta, scelta da Girolamo. Tuttavia, nel testo dei LXX, dal
quale certamente avrebbe dovuto attingere la traduzione veterolatina a disposizio-
ne del nostro poeta, si legge:

TV ApOEVIKOV ATO pUnviaiov kai ndvw, EEakioxiliot kal evinkovTa.

Il numero fornito dai LXX ¢ di seimila cinquanta. Cio porta Hass a ritenere che
L, come la Bibbia a disposizione del poeta, attingesse all'interpretazione corretta
della Vulgata, fornendo cosi un chiaro esempio di uso misto di Vetus e Vulgata
da parte del poeta dell’Heptateuchos®. Ma Hass non prende in considerazione le
varianti del testo dei LXX: dalla raccolta di Field* si deduce che la lezione ‘seimila
duecento’ ¢ attestata sia in alcuni recentiores (quelli segnalati da Field sono di XI
sec. o posteriori) sia nella versione armena. Inoltre gia nel Codex Sarravianus di
IV/V sec. (sigl. IV in Field) le due varianti si presentano affiancate a testo®. La
traduzione veterolatina a disposizione del nostro poeta, dunque, poteva tradurre

31 mss. tramandano similibus, ametrico e inadatto al senso della frase, ma mantenuto
da Pitra. Mayor e Peiper correggono in sed milibus, introducendo la necessaria menzione
delle migliaia. Per la discussione della congettura vedi infra.

3> Per questo brano sarebbe a disposizione anche il codice M, ma il testo ha una lacuna
proprio in corrispondenza dell’indicazione numerica, cf. Ziegler 1883, 45.

3 Cf. Hass 1912, 32.

7 Cf. Field 1875, 1228. Per questo caso non segnala nulla la raccolta di Wevers 1982.

% Nel codice la numerazione ¢ in cifre: xai C : xai N.
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una versione dei LXX che presentava la lezione ‘seimila duecento’, in accordo con
il testo ebraico. Pertanto, appare plausibile che la lezione del manoscritto del poeta
dell’Heptateuchos e del codice L non derivi necessariamente da una Bibbia conta-
minata con la Vulgata, ma risalga alla traduzione di un testo dei LXX.

Un’altra presunta coincidenza tra Heptateucos e Vulgata & individuabile in
un passo della parafrasi del libro di Giosue (Iesu Naue) nel quale si richiamano i
quarant’anni passati dal popolo di Israele nel deserto. In questo periodo vengono
generati diversi figli non circoncisi (plebs [...] ediderat ualidos maiora in milia
natos), destinati ad entrare comunque nella terra dove scorrono latte e miele. Gio-
sue, dunque, su ordine divino, provvede a farli circoncidere. Il numero degli anni
trascorsi nel deserto ¢ indicato cosi nel poema (Ios. 111-114):

Hic princeps cultros bissena ex caute parauit,

de quibus, ut iussum est, populi praeputia dempsit.
Nam bis uicenos heremo plebs tanta per annos
ediderat ualidos maiora in milia natos.

Lo stesso dato numerico ricorre nel codice L* e nella Vulgata, che traduce il nu-
mero ebraico (Ios. 5,6):

XL. enim annis conseruatus est Per quadraginta annos itineris latissi-
Istrahel in deserto. mae solitudinis incircumcisus fuit.

La Bibbia greca presenta in questo punto una lezione differente, esito di un’interpre-
tazione errata del testo ebraico®: gli anni passati nel deserto dal popolo, infatti, di-
ventano quarantadue (los. 5,6: Teooapdkovta yap kai Svo €tn dvéotpantal [opank
év T épnuw T MadPapitidi). Hass, di conseguenza, pensava che il manoscritto a
disposizione del poeta dell’ Heptateuchos presentasse la variante ‘quaranta’ a causa
dell'influenza del testo corretto da Girolamo, che avrebbe influenzato anche i mano-
scritti delle versioni veterolatine a nostra disposizione. A spingere Hass in questa
direzione ¢ stato anche il passo di S.Agostino, che riprende puntualmente il testo gre-
co dei LXX nelle Quaestiones in Heptateuchum™®. Gli studi sulla tradizione del testo
dei LXX, tuttavia, mostrano anche in questo caso un’altra possibile spiegazione della
concordanza, attestando la presenza della lezione ‘quaranta’ in alcuni codici recentio-

3 Cf. Robert 1900, 60.

40 Cf. Holmes 1914, 30.

4 Cf. Hass 1912, 34-35.

2 Cf. Aug. quaest. hept. 6,6: hoc autem modo circumpurgauit Iesus filios Israhel: qui aliquando
fuerant in uia et qui aliquando incircumcisi erant eorum qui exierant ex Aegypto, omnes istos cir-
cumcidit Iesus. Quadraginta enim et duobus annis conuersatus est Israhel in deserto Mabdaritide.
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res della Bibbia greca. Lo studio di Field, in particolare, menziona il ms. 58 del cata-
logo Holmes - Parsons (= Reg.gr. 10, XI sec.)® e la Bibbia Complutense, che eviden-
temente usava mss. che presentavano questa lezione*. A questo dato va aggiunta una
considerazione ulteriore: non ¢ da escludere che i mss. della Vetus o anche lo stesso
poeta, influenzati anche dai numerosi altri passi che riportano la durata quaranten-
nale della notissima peregrinazione®, abbiano restituito il numero corretto di anni
anche in quest’occasione, senza passare necessariamente per il testo di Girolamo.

Un terzo caso riguarda il libro dell’Esodo, in cui viene narrata la strage operata
dai Leviti tra gli Ebrei che si convertono al culto degli idoli durante I’assenza di
Mose (exod. 32,28). Secondo il poeta dell’Heptateuchos, che parafrasa il passo in-
tegralmente, senza eccessivi tagli di materiale, i Leviti uccidono ventitremila per-
sone (exod. 1222-1225):

I1lj alacres per nota sibi diuortia currunt
oblatosque ruunt cuneos raptimque uirorum,
ultores domini, circum tria milia caedunt,

quis uicena simul studio quasi milia* jungas.

# Nel ms. la pericope che ci interessa ¢ resa con: Tecoapakovta yap €tn dvéotpantad

* Cf. Field 1875, I 346.

> Sono menzionabili diversi esempi, tra cui exod. 16,35: oi 8¢ viol IopanA épayov 0
o 1n teooapaxovra, Ewg RABov eig yijv oikovuévny, che corrisponde a Filii autem Israhel
manducauerunt mannam annis XL usque uenerunt in terra habitationis nella versione del
Codex Ottobonionanus dell’ Esodo, cf. Vercellone 1860, 307. Interessante anche deut. 2,7
(cf. anche deut. 8,2): iSob tecoapaxovta £t kbplog 6 Bedg cov petd ood, ok €medendng
pruatog, che corrisponde a Ecce XL annis Dominus Deus tuus tecum est, et non eguisti aliquo
uerbo nella versione di L, cf. Robert 1900, 314. In entrambi i casi il poeta dell’Heptateuchos
non include la parafrasi di questi versetti nella sua opera. Un caso in cui invece abbiamo i
versi corrispondenti & num. 14,33-34 (L): Fili autem uestri erint commemorantes et in de-
serto LX annis, et sustinebunt fornicationem uestram, donec consumantur membra uestra in
deserto [...], parafrasato dal poeta in num. 416-419: nam uisere nulli / arua fuit licitum soli
concessa fidei; | namque quaterdenis populus bellator in annis | occidit et natis sublimia regna
reliquit. Altri passi da ricordare sono num. 32,13 e deut. 29,5, anch’essi non parafrasati.

% La lezione milia & problematica. La resa di Peiper punta a restituire il quasi presen-
te in alcune versioni del testo biblico (vedi infra). Va pero detto che Peiper interpreta
erroneamente il testo del manoscritto C (diversamente da Pitra e da Mayor, che invece
forniscono la lettura corretta: studiosi milia), cadendo nello stesso errore del copista di
A, che legge studio similia, lezione accettata a testo da Pitra. Simnilis, tuttavia, ¢ ametrico e
non da senso, cf. Mayor 1889, 118. Nel poema similis non subisce mai allungamento pro-
sodico della seconda -i- (esiste solo un caso di allungamento della prima -i- a inizio verso,
posizione soggetta a varie anomalie, cf. gen. 342-343: qui talia faxunt | similibus dant colla
modis fusura cruorem). Ritengo che la lezione di C (studiosi milia), che sottolineerebbe
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1225 uicena AC : uicina C? || studio quasi Peiper : studiosi milia C : studio similia A
Pitra || iungas AC : iungunt susp. Pitra

Riporto di seguito le lezioni dei tre codici veterolatini che comprendono il passo,
accompagnati dalla versione di Girolamo (exod. 32,28):

(L)¥ Et fecerunt fi-
lii Leuui sicut dixit
eis Moyses: et oc-
ciderunt de populo

illa die quasi tria

(W)* Et fecerunt
fili Leui sicut dixit
eis Moyses et ceci-
derunt de populo
in illa die XXTII mi-

(M)* Et fecerunt sic
fili Leuui secundum
quae locutus est eis
Moyses, et cecide-
runt de populo illa
die .XXIII. mil. ui-

(Vulg.)* Fecerunt
filii Leui iuxta ser-
monem Mosi ce-
cideruntque in die
illo quasi tria milia

hominum®..

milia uirorum. lia uirorum.

rorum.

Si rileva una corrispondenza tra il dato numerico del poeta dell’Heptateuchos e le
lezioni fornite dai codici di Wiirzburg e di Monaco, ma una divergenza rispetto
al codice di Lione e alla Vulgata, che forniscono la lezione alternativa ‘tremila’,
accompagnata dall’avverbio quasi. Va subito segnalato che la Vulgata presenta in
questo passo una variante: alcuni manoscritti, infatti, presentano la lezione ‘venti-
tremila’. La lezione accolta a testo da Weber — Gryson, sulla base del testo ebraico,
¢ quasi tria milia, che ritengo possa essere interpretata come la lezione genuina di
Girolamo. Lo stesso numero si ritrova anche nel testo dei LXX.

Kai éroinoav oi viot Aevt kaBd EAdAnoev adToig Mwuof|g, kai énecay ék TOD
Aaod év ékeivn T Nuépa €ig TpLoxhiovg &vdpag.

meglio I'impegno dei Leviti nella purga e che conserva perfettamente la menzione delle
migliaia, sia una possibilita da considerare. La difficolta del testo a questo punto riguarde-
rebbe iungas dei manoscritti, una seconda persona singolare che gia Pitra sospettava non
fosse genuina. Per conservarla si deve presupporre una sorta di breve apostrofe al lettore,
cui 'autore si rivolgerebbe direttamente. L’ablativo strumentale studio preservato da Pei-
per sembra tipico dell'uso del nostro poeta (cf. gen. 116, 354; exod. 260, 819; num. 163;
iud. 749): mantengo allora il testo di Peiper che presuppone I'inserzione di quasi, coerente
col testo biblico. Per una descrizione di C, codice fondamentale per il testo del poema, cf.
James - Gale 1900, 54; Peiper 1891, IX-X; Petringa 2016, 131; Schmalzgruber 2017, 48-49.

47 Cf. Robert 1881, 188.

4 Cf. Ranke 1871, 178.

¥ Cf. Ziegler 1883, 19.

*0 Sigle e apparato di Weber - Gryson 2007.

°! quasi uiginti tria ATM®c.
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Inoltre, nelle citazioni di exod. 32,28 di alcuni Padri che usano un testo latino an-
tecedente a Girolamo notiamo la presenza costante della variante ‘tremila’, in per-
fetta coerenza con la tradizione dei LXX*2. A queste si possono aggiungere le cita-
zioni del passo in Filone di Alessandria (De ebrietate e De uita Mosis), che seguono
sempre i LXX>. Hass legge erroneamente il passo della Vulgata con la variante
‘ventitremila’ (cecideruntque in die illa quasi uiginti tria milia hominum), senza dar
conto né della presenza della variante nella tradizione di Girolamo né della lezione
del testo ebraico, arrivando cosi a sostenere che questo numero sia penetrato nei
mss. di Wiirzburg e di Monaco™ per una contaminazione con la Vulgata e che,
di conseguenza, il manoscritto a disposizione del poeta dell’Heptateuchos leggesse
‘ventitremila’ per lo stesso motivo®. Se pero accettiamo come autentica la lezione
geronimiana tria milia, dovremmo giustificare la lezione del manoscritto a dispo-
sizione del poeta come una variante contenuta in un ramo della Vetus Latina (rap-
presentato da W e M ma non da L), che aveva a sua volta a disposizione la variante
‘ventitremila’ in un manoscritto della Bibbia greca. A fronte della mancanza di se-
gnalazioni di varianti nelle raccolte di Field e Wevers®, viene in soccorso un’in-
dicazione di Ranke nella sua edizione del palinsesto di Wiirzburg”, citata anche
da Becker®®. Ranke evidenzia la presenza della variante ‘ventitremila’ (eikoot Tpeig
XA1ddeg avdp@v) in un esemplare tra i recentiores della Bibbia greca (= Par.gr. 4,
XII sec.), il n. 76 del catalogo Holmes - Parsons. Essa compare anche nella versione
copta ed in alcuni esemplari della Bibbia armena. Cio mostra la possibilita che la
lezione dei manoscritti della Vetus dipenda da manoscritti greci che contenevano
questa variante e non, come sostiene Hass, da una contaminazione coi mss. della
Vulgata che presentavano la variante ‘ventitremila’. Scavando fra le citazioni di
questo passo nei Padri anteriori a Girolamo, inoltre, € possibile trovare un piccolo
indizio della circolazione antica della lezione: Ottato di Milevi (lettore della Bibbia
nella sua versione africana, la Vetus Afra), che cita pill volte exod. 32,28 nel suo
trattato contro i Donatisti, sembra conoscere entrambe le varianti numeriche, ri-

2 Cf. Ambr. epist. VII 48,7: Et occisa quidem scribuntur tria milia hominums; Lucif. non
parc. 1,20: et ceciderunt de populo in illa die quasi tria milia hominum.

%3 Philo Ebr. 67 (cf. anche Philo Mos. 2.172): xai ¢moinoav oi viot Aevi, kaBda éNdAnoe
Mowvofig, kai émecov €k ToD Aaod €v ékeivy Ti fEpa €ig TpLoxhiovg dvSpag.

11 palinsesto di Wiirzburg risale alla meta del V sec., dunque di poco successivo alla
redazione della Vulgata, mentre il palinsesto Monacense € databile a cavallo tra V e VI sec.,
cf. Everson 2014, 371.

5> Cf. Hass 1912, 20-21. Il concetto & ribadito a p. 31.

% Cf. Field 1875, 1 142; Wevers 1992.

57 Cf. Ranke 1871, 178.

% Cf. Becker 1889, 32.
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Habetis huiusmodi reos antiquos:
accusate primo Moysen ipsum legi-
slatorem qui, cum de Sina monte de-
scenderet, prope necdum propositis
tabulis legis in quibus scriptum erat:
‘Non occides’, tria milia hominum
uno momento iussit occidi.

spettivamente in Optat. III 7,1 (cf. anche Optat. III 7,4; I1I 7,6) e in Optat. VII 6,7°

Aut si dicitis nec sic eum communi-
care debuisse, nos tamen non uide-
mus quia debuit abstineri qui id tale
fecit quod factum est a Moyse quem
post uiginti tria milia hominum occisa
Deus non contemnendo abstinuit sed
ut secum loqueretur iterum inuitauit.

Un ulteriore dato che puo essere rilevante per interpretare I'insorgere della
lezione ‘ventitremila’ nella tradizione dell’Esodo latino, in aggiunta alla variante
nella tradizione dei LXX, emerge da un’epistola paolina. Non ¢ infatti da escludere
che sulle versioni veterolatine possa aver agito anche il ricordo di un passo della
prima lettera ai Corinzi, che cita direttamente un brano di questo capitolo dell’E-
sodo ed esorta a stare lontani dall’idolatria, parlando successivamente di ventitre-
mila caduti tra gli Ebrei (1Cor 10.7-8)%:

und¢ eidwlodtpat yiveabe, kabwg tiveg avtdv- domep yéypantal, ExdOioev
0 Aaog acyeiv kai meiv, kol avéornoay mai(erv (exod. 32,6). undé mopvedwyey,
kaBwg Tveg adT@V Endpvevoay, kai Eneoav wd Nuépa koot Tpeig yAddeC.

* Anche Hass prende in considerazione i passi di Ottato, ma non segnala quello tratto
dal libro VII. E curioso che questa variante compaia proprio in questo libro, che venne
aggiunto successivamente al piano dell’opera (venne scritto dopo il 384) e forse pubblicato
postumo, cf. Wermelinger 2006. Un altro esempio rintracciabile con il Vetus Latina Data-
base & un passo di un’epistola di Agostino (36,15) databile o al 396 o al 416-422, cf. Daur
2004, 130. La lettera ¢ indirizzata al presbyter Casulano. Agostino vi confuta le posizioni di
un ignoto romano (detto urbicus all'inizio della lettera) sul digiuno del sabato, citandone
letteralmente passi dell’'opera. L’apparato di Daur segnala exod. 32,28 tra le fonti del brano
dell’opera dell’'anonimo, ma la lettura del testo dell’epistola mostra come si tratti in realta di
una citazione di 1Cor 10.8: Et conatur testimoniis diuinis probare sabbato ieiunandum, sed
unde hoc probet omnino non inuenit. ‘Manducauit’, inquit, ‘et bibit uinum Jacob et satiatus
est et recessit a deo salutari suo, et ceciderunt una die uiginti tria milia’, quasi dictum sit:
‘Prandit sabbato lacob et recessit a deo salutari suo’. Et apostolus quando commemorauit
cecidisse tot milia non ait: ‘Neque prandeamus sabbato sicut illi pranderunt’, sed ait: ‘Neque
fornicemur sicut quidam eorum fornicati sunt, et ceciderunt una die uiginti tria milia’.

% L’edizione Nestle - Aland 2012, 536 non segnala nessuna variante per la lezione
elkoot Tpeig. Il passo parallelo segnalato dagli autori per questo versetto & num. 25,9: kal
¢yévovto ol teBvnioTeg év T TANYT Téooapeg Kai eikoot Atddeg, che pero parla di venti-
quattromila morti. Il riferimento sarebbe alla punizione degli Israeliti a seguito dei matri-
moni con le donne di Moab.
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Credo che non sia impossibile pensare che la reminiscenza di questo passo paoli-
no - basti notare la menzione dellunico giorno’ in cui cadono gli uomini - pos-
sa aver influito sui copisti dei codici veterolatini, sostituendo il numero di 1Cor
al numero corretto segnalato nell’Esodo greco. Lo stesso motivo potrebbe aver
indotto la comparsa della lezione nei manoscritti della Vulgata. La lezione ‘ven-
titremila’ continuera a prosperare per un periodo che va ben oltre il V sec., come
dimostrano varie citazioni successive di questo passo®'.

L’analisi di questi passi non esclude del tutto un eventuale contatto con la Vul-
gata, ma permette di osservare sotto una nuova luce i brani pitt convincenti e
‘oggettivi’ dell’argomentazione di Hass, chiarendo che per ciascuno di essi esiste
un’altra spiegazione possibile, che permette di ricondurre comunque le varianti
numeriche del poema dell’Heptateuchos a una versione veterolatina della Bibbia.
Ritengo che I'analisi di altri casi di questo genere potrebbe dipanare ulteriori dub-
bi sul modello biblico del poeta. Va comunque detto che dimostrare che il poeta
non attingeva alla Vulgata non fornirebbe nessuna certezza che il lavoro del para-
fraste sia stato scritto prima dell’inizio del V sec., periodo indicativo della compo-
sizione del Pentateuco geronimiano, o prima della diffusione capillare dell’'opera
del santo nei primi decenni dopo la sua realizzazione, in quanto oggi sappiamo
bene che la Vetus Latina continuo ad essere usata anche nei secoli successivi in
Francia ed in altre zone d’Europa®. Sembrerebbe tuttavia piuttosto improbabile
che un’opera scritta molto tempo dopo la diffusione della Vulgata (eventualita che
sarebbe plausibile se mantenessimo il terminus ante quem fornito da Petringa)
non coincida mai esclusivamente col testo di Girolamo per varianti riguardanti
toponimi, nomi ebraici o dati numerici, spesso decisamente modificati dal santo
grazie alla consultazione diretta del testo ebraico, ed impieghi, invece, lezioni sem-
pre riconducibili alla Vetus Latina.

Solo a titolo d’esempio, per mostrare come siano presenti casi di varianti nu-
meriche in cui il poema dell’ Heptateuchos coincide esclusivamente con la tradi-
zione della Vetus Latina, come avviene per i toponimi, si pud menzionare un pas-
so dal libro dei Giudici®. Si tratta di iud. 464-466, in cui si parla della caduta di
trentaduemila uomini della tribu di Efraim, uccisi dagli uomini di Galaad perché
non sanno pronunciare la parola scibbolet, ‘spiga’ (iud. 12,6):

6! Si possono menzionare Cassiod. in psalm. 77 r. 467 Adriaen; Caes. Arel. serm. 125,2;
Greg. M. moral. 20,5.

62 Sulla graduale affermazione della Bibbia geronimiana in Europa e sulla circolazione
di Bibbie miste anche nei secoli successivi al quinto, cf. Roberts 1985, 95, nt. 132; Elliot
1992, 222; Burton 2000, 7.

 Hass menziona questo passo per dimostrare come il testo di L sia molto vicino a
quello del nostro poeta per i libri Iesu Naue e Tudices, cf. Hass 1912, 35.
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Nam triginta duo decumbunt milia ferro (L)** Et ceciderunt in tempore illo
ex populis, Ephrema, tuis uictorque duello  ex Efrem .XXXII. milia.
ciuiles etiam meruit Iephthea triumphos.

Questo numero compare solo nel poema dell’Heptateuchos e nella versione del
Codex Lugdunensis, mentre i LXX, Agostino (quaest. hept. 7,49) e Girolamo indi-
cano tutti quarantaduemila uomini.

(LXX) «xai émneoav ¢ (Aug.) Nec ibi quadra- (Vulg.) Et ceciderunt in
Eppaptévt@kap® éxei-  ginta duo milia, quae ce- illo tempore de Ephraim
vw Ovo teooapakovta ciderunt, uacanti nume- quadraginta duo milia.
XA&deg. ro commemorata sunt.

In questo caso ¢ evidente la dipendenza diretta dal testo della Vetus. Sicuramente
la presenza di questa lezione nella tradizione veterolatina ¢ dovuta alla caduta di
una X nella scrittura in cifre del numero®, un errore diffusosi sia in L sia nella
copia posseduta dal poeta dell’Heptateuchos. Notiamo incidentalmente anche la
maggiore vicinanza ad L nella resa del nome della tribu di Efraim (Ephrema), piu
affine ad Efrem del Lugdunense che ad Ephraim di Girolamo.

3. Note critico-testuali

L’Esodo ¢ la sezione del poema che conta il minor numero di manoscritti®: per i
primi 293 versi possiamo basarci solo su A, mentre il seguito del libro, composto in
totale da 1333 versi, ¢ contenuto anche in C (Cambridge, Trinity College B. 1.42, X/
XI sec.). Nell’edizione Peiper (1891), che pure presenta notevoli problemi nella costi-
tuzione dello stemma codicum, questi codici sono correttamente indicati come rap-
presentanti di due rami separati della tradizione®. I difetti di quest’edizione, tuttavia,

o Cf. Robert 1900, 137.

% Cf. Hass 1912, 35.

5 Per un prospetto d’insieme sulle sezioni del poema contenute nei vari manoscritti, cf.
Peiper 1891, XIII; Petringa 2016, 134.

¢ Sulla problematicita dello stemma ricostruito da Peiper, gia segnalata dai primi re-
censori dell’opera, cf. Herzog 1975, 54; Kreuz 2014, 6, nt. 16; Schmalzgruber 2017, 50.
In attesa della prossima edizione del CSEL, che dovrebbe revisionare l'intera tradizione
manoscritta, bastera qui dire che ¢é la posizione del codice B (Laon, Bibl. Munic. 273, sec.
IX*), collocato da Peiper nello stesso ramo di C, a suscitare pitt di qualche dubbio, soprat-
tutto alla luce del fatto che B condivide tutte le lacune di A e ne aggiunge delle proprie. B,
infatti, omette per intero la Genesi, 'Esodo e i primi 262 versi del Levitico, oltre a num. 62-
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coinvolgono anche la collazione dei testimoni, spesso affrettata e trascurata®® e talvolta
limitata, a quanto pare, alla semplice consultazione dell’edizione Pitra (1852)%, della
quale vengono accolte alcune congetture senza segnalare le reali lezioni dei mano-
scritti. Prima dell’uscita dal lavoro di Peiper, il filologo anglosassone John E.B.Mayor
aveva pubblicato nel 1889 una raccolta di congetture a partire dal testo pubblicato da
Pitra. L’estremo interventismo emerge nelle innumerevoli congetture operate sulla
base di presupposti metrici classicistici, inadeguati per un testo che, come segnalato
in diversi studi, presenta numerose irregolarita prosodiche”. Discutero nel seguito
quattro passi in cui il testo fornito da Peiper non sembra soddisfacente.

In exod. 107-109 il poeta descrive il ritorno a casa delle figlie di Ietro, salvate
da Mose presso il pozzo di Madian. Il padre, ascoltato il loro racconto, ordina che
esse vadano a chiamare Mosé perché 'uvomo venga accolto nella sua dimora e sia
ricompensato per il coraggio mostrato’’. Affianco al testo di Peiper quello del codi-
ce Lugdunense (L, 2,18-20)"%, 'unico codice veterolatino che riporta questo brano.

Puellae genitore satis mirante reuersae [18] Venerunt ad Iothor patrem
anterius solito promptimque ad iussa locutae ~ suum. Et ait illis: ‘Quid utique ac-
accitum iuuenem paterna ad limina ducunt. celerastis uenire hodie? [19] Quae

dixerunt ei: ‘Homo Aegyptius lib-
erauit nos a pastoribus, et hauriuit
nobis aquam, et adaquauit oues nos-
tras’. [20] Qui dixit ad filias suas: ‘Et
ubi est? Et ut quid sic reliquistis homi-
nem? Rogate igitur eum, ut manducet
panem’.

172 € 229-284, trasmessi in A. C, invece, che tramanda anonimo il poema, presenta lacune
non condivise con gli altri testimoni ed una sezione (iud. 10-69) di cui ¢ il solo testimone.
E molto probabile che C, che contiene solo il poema dell’Heptateuchos, testimoni un ramo
altrimenti perduto della tradizione, distinto da quello di A e B, antologie contenenti le
medesime opere di poesia ed esegesi biblica, cf. Petringa 2016, 26.

% Cf. Cutino 2023b, 10.

% I dettagli sulla storia editoriale del testo sono forniti da Petringa 2011.

7% Sono disponibili varie raccolte di queste irregolarita. Tra le principali, cf. Mayor 1889,
XLVII-LIIT; Becker 1889, 14-17; Peiper 1891, 344-348; Best 1892, 20-25; Stutzenberger
1903, 33-35; Schmalzgruber 2017, 62-65. Sono fondamentali anche gli studi di Longpré
sullesametro di questo autore, cf. Longpré 1972a; Longpré 1972b.

! Nel brano emergono alcune particolarita prosodiche che non tratto nel dettaglio,
come l'allungamento della -u- iniziale di puellae (in prima posizione di esametro, molto
facilmente soggetta ad allungamento arbitrario della sillaba inziale) e della a radicale di
paterna, che non sono comunque problematiche considerando 'usus del poeta.

72 Cf. Robert 1881, 167.
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Nel ms. A ('unico che riporta il brano) compare una lezione marginale, non indica-
ta da Peiper (né da Pitra), in corrispondenza del v. 109 e del nesso accitum iuuenem:
una seconda mano (che altrove verga buone lezioni pure accolte a testo da Peiper)”
riporta la variante accitu. Accitus (‘convocazione, invito’) & sostantivo abbastanza
raro, attestato in poesia unicamente in Verg. Aen. I 677 (regius accitu cari genito-
ris ad urbem | Sidoniam puer ire parat, mea maxima cura, | dona ferens pelago et
flammis restantia Troiae); in prosa conta sporadiche attestazioni, praticamente solo
in ablativo™, con I'eccezione di un passo di Simmaco, dove compare anche il nomi-
nativo”. L’ablativo ¢ lectio difficilior ed & possibile che si sia corrotto in accitum per
attrazione del seguente iuuenem. Va inoltre segnalato che una peculiarita del poema
dell’Heptateuchos consiste nel riuso frequente di sintagmi, termini rari ed anche
hapax virgiliani’®. Accitu potrebbe essere interpretato come ablativo di mezzo:

Le fanciulle, tornate prima del solito con grande stupore del padre, parlando
prontamente secondo gli ordini (sc. del padre), chiamandolo (lett. ‘con una
convocazione’) conducono il giovane alla casa paterna.

Ma a difesa del testo di A va detto anzitutto che accitu presenta sempre (se inteso in
senso attivo) un genitivo che individua la persona che compie la convocazione ed ha
sempre sfumatura causale’”: I'uso come ablativo di mezzo non sarebbe attestato al-
trove. In secondo luogo, in altri punti del poema, ad inizio verso, il participio del ver-
bo accieo ¢ concordato o col complemento oggetto (los. 522-523: Interea longo uates
(sc. Giosue) iam senior aeuo | accitum populum monitis fidelibus implet) o con un
dativo di termine (exod. 238-240: pariterque uadentes (sc. Mose e Aronne) / accitis
dicunt senibus, sententia quae sit | mandatumque dei). In ogni caso, la variante mar-
ginale andrebbe segnalata almeno in apparato, diversamente da quanto fa Peiper.

7 Un esempio ¢ osservabile in exod. 11: talibus affatur (sc. Pharao) socios, dum per-
mouet ira. In questo passo la lezione affatur, accolta da Peiper a testo, proviene dalla se-
gnalazione marginale della seconda mano, che scrive: nota: affatur socios. A testo, invece,
A presenta effatur socios, da respingere alla luce della presenza dell’accusativo, conciliabile
solo con l'uso di affor.

7 Cf. ThLL 1324,33-44.

7> Symm. epist. VI 7,2: Ex quo factum est ut ceteri quoque ueniam postularent, quos
similis accitus exciuerat.

76 Si pud menzionare, a titolo d’esempio, la frequenza con cui il poeta reimpiega I'ag-
gettivo procuruus (‘piegato in avanti’), attestato solo in Verg. georg. I 421: Contra non ul-
last oleis cultura, neque illae | procuruam exspectant falcem rastrosque tenacis e Verg. Aen.
V 765: procurua [...] per litora, ma reimpiegato ben cinque volte nel poema (gen. 1052,
1144; exod. 130, 434; iud. 239), cf. ThLL X/2 1592,36-47 e Petringa 2018, 58-59.

77 Cf. Cic. Verr. IV 68; Tac. ann. 11 80; Hist. Aug. Tac. 13,3; Auson. app. A6 Od. 19 (463
S.), 5; Dict. VI4; Symm. epist. 1 22; IX 94; IX 119; IX 121.
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Un brano che puo essere corretto a fronte di una lettura approssimativa dei
manoscritti da parte di Peiper ¢ exod. 205-209. In questo passo il poeta, dopo la
professione di inadeguatezza di Mose di fronte all’investitura divina (exod. 4,10:
gracili enim uoce et tardiore lingua sum, corrispondente ai v. 201-204), parafrasa
la risposta di Dio (exod. 4,11, riportato dal parafraste in discorso indiretto) che
esorta il profeta a non avere paura, perché ¢ Dio stesso colui che rende muti, sordi,
ciechi o vedenti. Di seguito riporto il testo critico e I'apparato di Peiper, oltre al
versetto nella versione del codice L (exod. 4,11)7%:

Arguitur nullum, domino nisi dante, politis Dixit autem Dominus ad

sensibus effari, nec longa silentia mutos Moysen: «Quis dedit os ho-

rumpere, ni dominus laxaret uincula linguae; mini, et quis fecit mutum et

tempora qui reserat surdis, qui lumina caecis, surdum, uidentem et cae-

uidentumque aciem qui pura luce serenat. cum? Nonne ego Dominus
Deus?».

206 mutos Peiper : mutis A || 209 uidentumque Pei-
per : uidentum A || aciem qui pura Peiper : acio [...]
pura A (librarius pro e littera quam legere non pos-
set arculum posuit, cetera quae essent obscura spatio
uacuo significauit).

Il manoscritto A, che € ancora I'unico che riporta i versi, presenta un’indicazione di
lacuna abbastanza vasta al v. 209. Evidentemente I'antigrafo era illeggibile in que-
sto punto, in quanto il copista, come segnala Peiper in apparato, inizia a scrivere le
lettere aci e si interrompe scrivendo un arculum, cioé un tratto incompleto di una
lettera tonda. Ma il testo di A si presenta cosi: uidentum acic’ . . . pura de luce sere-
nat. Peiper, senza tener conto della presenza del de, sceglie di integrare un -que dopo
uidentum e di completare il verso con una relativa e 'accusativo di acies (aciem qui
pura luce serenat). Egli ottiene cosi una pericope che si adatterebbe bene a parafrasare
il concetto espresso da uidentem di exod. 4,11, che & il modello biblico del v. 209. Va
segnalato che A ¢ solito lasciare un ampio spazio bianco nei versi che riconosceva
come ametrici o0 mancanti anche solo di una sillaba, come dimostrano le sezioni in
cui & possibile effettuare un confronto con C¥.

78 Cf. Robert 1881, 170.

79 Uso la lettera ¢ per rappresentare graficamente I'abbozzo di lettera tonda presente
nel manoscritto.

80 Basti qui citare a titolo d’esempio exod. 471-473 (Dio salva gli Israeliti in fuga dagli Egi-
ziani = exod. 14,20): noctemque infundit opacam | candenti de sede deus bellumque frementes
/ pax inopina fouet. Al v. 472 C legge correttamente candenti de sede deus, impiegando I'ab-
breviazione ds del nomen sacrum, mentre A confonde I'abbreviazione e, non essendo pit in
grado di scandire il verso per una sola sillaba, lascia un vasto spazio di lacuna (di circa 5/6
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Né la soluzione di Pitra®! né quella di Mayor®? sono alternative accettabili in questo
caso. lo proporrei una soluzione pitt aderente al testo del manoscritto, accoglien-
do l'integrazione dell’enclitica -que di Peiper dopo uidentum®, ma mantenendo
pura de luce, ricordando che de con valore strumentale® ¢ diffusissimo nel poema,
anche con altre espressioni che coinvolgono la luce (sia in senso proprio sia in
senso figurato)®. Otterremmo, dunque, una coordinata che prosegue la relativa
iniziata al verso precedente con qui lumina caecis (sc. reserat). Acic, infine, sem-
brerebbe un residuo di aciem:

tempora qui reserat surdis, qui lumina caecis,
uidentumque aciem pura de luce serenat.

209 uidentumque Peiper : uidentum A || aciem pura de luce scripsi : acic . . . pura de
luce A : aciem pura qui luce Peiper

Una possibile traduzione:

(Dio) che spalanca le orecchie ai sordi, gli occhi ai ciechi, e rasserena lo
sguardo dei vedenti con pura luce.

Il passo seguente ¢ tratto dalla sezione piu propriamente precettistica del libro

lettere, come segnala Peiper). Questo il testo di A: candenti desedens . . . bellumque frequentes.

81 1] riferimento separato ai ciechi e ai vedenti viene riunito in un’unica espressione da
Pitra, che adotta nuovamente una soluzione molto invasiva, interpretando la sequenza
acic come acu, residuo dell’aggettivo acuta, trasponendola prima di uidentum e integran-
do I'inizio del verso in questo modo: tempora qui reserat surdis, qui lumina caecis | <prae-
bet acuta> uidentum, et pura luce serenat. Va pero detto che in nota egli segnala corretta-
mente la situazione del manoscritto, diversamente da Peiper.

82 Mayor 1889, 81, basandosi sul testo fornito da Pitra, altera anche tempora del verso
precedente: aures qui reserat surdis, qui lumina caecis | «recta> uidentum acu<ens> pura de luce
serenat. L’autore ha comunque il merito di mantenere la lezione di A leggendo pura de luce.

8 L’allungamento prosodico della prima sillaba di uidentum ad inizio verso non stupi-
sce: nel poema si verificano casi analoghi con participi presenti di altri verbi, cf. exod. 250
(madentisque), exod. 495 (nitentes), exod. 699 (carentis), num. 728 (patentem).

8 Per questo valore di dé, cf. ThLL V/1 62,18-64,33.

8 Cf. gen. 437-438: Hunc mirata quidem uenientem turba Canopi, / omnimodis Sarram
cupido de lumine lustrat (= gen. 12,14); gen. 915-917: Ac dum securo refouentur membra
sopore, | aspicit intrepidus toto de lumine mentis | haerentem scalam puro trans nubila ca-
elo (= gen. 28,12a); exod. 1115-1117: Pendeat ut lychnus semper laquearibus altis | incensus
noctemque suo de lumine uincat, | edicit censura dei (= exod. 30,8); exod. 1331-1332: nox
rursum sueta reuerti / fulgebat rubrae nimio de lumine flammae (= exod. 40,36).

-261 -



CARLO LUIGI PANZERI

dell’Esodo (exod. 20-23) che, contrariamente alle consuetudini del nostro poeta,
viene parafrasata con dovizia di particolari e attenzione alla resa delle singole pre-
scrizioni impartite da Dio al suo popolo con Mose come intermediario®. Il passo
in questione tratta della punizione riservata al padrone di un toro che attacca con
le corna e uccide un uomo o una donna. In exod. 21,28-29 si esplicita chiaramente
che, se il toro non ha dato prima alcun segno di irrequietezza (21,28 = v. 855-860
nella parafrasi), la punizione consistera nella lapidazione del toro, le cui carni sa-
ranno considerate impure, mentre il padrone risultera innocente. Al contrario,
nel caso in cui il toro avesse gia dato avvisaglie di ostilita verso gli esseri umani e
il padrone, senza prendere precauzioni, non avesse fatto nulla per evitare che uc-
cidesse una persona, allora anch’egli sarebbe ritenuto colpevole e passibile di pena
di morte (21,29 = v. 861-863 nella parafrasi). Riporto per esteso il testo di Peiper
con apparato e il testo del codice L¥. Il problema che ci interessa compare al verso
862 della parafrasi. Questa sezione ¢ tradita in A e C.

At si praeualida gaudens ceruice iuuencus, [28] Quod si cornu percus-
expers ruris adhuc curuique immunis aratri, serit taurus uirum aut mu-
cornu ferit quemquam, saxorum mole prematur,  lierem, et mortua fuerit, la-
obrutus et, nullo carpendus dente uirorum, pidibus lapidabitur taurus, et
membra dabit terrae liquidos soluenda per artus, ~ non manducabitur caro illius:
insonti nulla domino discrimina linquens. dominus uero tauri innocens
Quod si consuetum lunata fronte ferire erit. [29] Quod si taurus cor-
uicinos dudum <monitus> non cluserit excors, nipeta erat ante hesternum et
decumbat pro caede bouis taurusque necetur. nudustertianum, et contesta-

ti fuerint domini eius, et non

856 expressuris A || 859 liquidos Pitra : liquidas C disperdiderit eum, occiderit

: liquidus A || 860 discrimine A || 862 monitus Pitra ) .
om. AC : spatium nouem uel decem litt. uacuum A || ~ 2utem uirum aut mulierem,
clauserit Pitra : dixerit AC taurus lapidabitur, et dominus

eius commorietur.

Alla luce della situazione dei testimoni manoscritti si rende necessaria al v. 862
un’integrazione che completi il verso con uno spondeo o con un anapesto. Pitra,
seguito da Peiper, integra monitus, riferendo 'aggettivo excors (‘dissennato’) al sog-

8 Molto probabilmente questa sezione, a differenza delle altre, viene parafrasata per
esteso perché considerata parte integrante dei dieci comandamenti. Per un esempio della
tendenza del parafraste ad evitare 'inserimento di queste sezioni, che rallentano di molto
lo scorrere degli eventi, basti osservare la fortissima riduzione dei capitoli 25-31 dell’Esodo
(parafrasati complessivamente in 65 v.) e la completa omissione dei capitoli 36-39. Queste
sezioni sono dedicate alla illustrazione delle modalita tecniche di costruzione del taberna-
colo, cf. Ciarlo 2008, 736.

87 Cf. Robert 1881, 176.

- 262 -



NOTE ESEGETICHE E CRITICO-TESTUALI SUL POEMA DELL’HEPTATEVCHOS

getto sottinteso della frase, che sarebbe il padrone colpevole di non avere rinchiuso il
toro violento contro gli uomini (consuetum lunata fronte ferire | uicinos), e riferendo
sempre ad esso il participio monitus (‘ammonito, avvisato’). Sia Pitra (con clauserit)
che Peiper (cluserit), pero, scelgono di correggere il verbo dixerit attestato dai mano-
scritti, sostituendolo con un verbo che indichi 'azione attiva del padrone, colpevole
di non aver rinchiuso 'animale. Questa scelta ¢ fortemente antieconomica e non tie-
ne conto del fatto che sia A sia C sono concordi nell’attestare dixerit. Mayor, ugual-
mente, ritiene che dixerit sia da rigettare, corregge anche dudum e scrive il verso
cosi: quod si consuetum lunata fronte ferire | uicinos uitulum «dominus> non uinxerit
excors; esplicita dominus come soggetto della frase e riempie la lacuna, ma rigetta a
sua volta dixerit e trasforma il toro del modello biblico in un uitulus®. Se si mantiene
la lezione dixerit di A e C, ¢ comunque possibile accogliere 'integrazione di Mayor
dominus (vocabolo usato anche al v. 860 per indicare il padrone del toro) come sog-
getto della frase ipotetica. Dixerit reggerebbe un’infinitiva con soggetto sottinteso
(iuuencum, cf. v. 855 oppure taurum, se consideriamo il v. 863), da riferire a consue-
tum. L’omissione di dominus, peraltro, si giustificherebbe bene se postulassimo la
mancata comprensione dell’abbreviazione del nomen sacrum (dominus), che in A si
verifica altre volte (cf. nt. 80). Il testo dei v. 861-863 sarebbe pertanto:

quod si consuetum lunata fronte ferire
uicinos dudum «dominus> non dixerit excors,
decumbat pro caede bouis taurusque necetur.

862 dudum AC : uitulum Mayor || dominus suppl. Mayor : monitus suppl. Pitra
Peiper || dixerit AC : cluserit Peiper : clauserit Pitra : uinxerit Mayor

Una traduzione potrebbe essere:

Ma se il padrone dissennato non ha avvisato che il bue dalla fronte cornu-
ta® aveva gia ferito le persone vicine a sé, muoia (sc. il padrone) a causa
dell’omicidio compiuto dal bue e il toro sia ucciso.

8 Cf. Mayor 1889, 106. La correzione uitulum ¢ incongrua in relazione al sintagma
lunata fronte, per cui cf. infra nt. 89.

% L’espressione lunata fronte, usata per indicare le corna sviluppate del bue adulto, ¢
mutuata dalla lingua poetica di eta imperiale e risente molto probabilmente di Stat. Theb.
VI 267: nondum lunatis fronte iuuencis, che la usa per indicare i giovenchi non ancora
adulti. Troviamo la stessa espressione in Claud. rapt. Pros. 1127-129: uitulam non blandius
ambit | torua parens, pedibus quae nondum proterit arua | nec noua lunatae curuauit ger-
mina frontis ed in Drac. Orest. 97: cornibus armatas lunata fronte iuuencas. Per quest’uso
dell’aggettivo lunatus, che indica cio che € provvisto di oggetti che hanno questa forma, cf.
ThLL V11/2, 1840,32-43.
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Questa soluzione, grazie all’esplicitazione del soggetto, mette chiaramente in evi-
denzala colpa del padrone che consisterebbe nel non aver avvisato (dixerit) i uicini
della pericolosita dell’animale individuato, con variatio, da iuuencus, bos e taurus.

Propongo, infine, una congettura alla parafrasi (num. 20-24) del censimento
dei membri della famiglia di Merari (num. 3,17). Riporto il testo dell’edizione Pei-
per, corredato della sua nota per il verso che qui interessa.

Hinc adlecta deo Getsonum milia septem,
quingentis pariter positis; Gaada seorsum
bis quaterna facit sexcentis comminus auctis;
tertia bis ternis sed milibus atque ducentis
exhibuit patrio dicta sermone Merara.

23 sed milibus Peiper : similibus w

I mss. A, B e C, presentano concordemente la lezione ametrica similibus (anche
se I'allungamento di una sillaba radicale breve non sarebbe inusuale per il poeta
dell’Heptateuchos). A cio si aggiunge il problema del senso della frase, oltre che di
coerenza col modello, dato che il passo corrispondente dei Numeri richiede che
qui venga restituito il numero di uomini censiti nella tribu di Merari. Peiper pro-
pone di leggere al v. 23 sed milibus, recuperando cosi la menzione delle migliaia,
qui necessaria, ma lasciando la frase abbastanza incomprensibile ed inserendo una
congiunzione avversativa poco giustificabile considerando anche che la tribu di
Merari partecipa al censimento esattamente come le precedenti due. La proposta
di Peiper ¢ gia nel commento di Mayor 1889, 153. Hass 1912, 32 nel suo commen-
to del passo, accoglie il testo di Peiper. Proporrei di leggere se milibus:

Hinc adlecta deo Getsonum milia septem,
quingentis pariter positis; Gaada seorsum
bis quaterna facit sexcentis comminus auctis;
tertia bis ternis se milibus atque ducentis
exhibuit patrio dicta sermone Merara.

23 se milibus scripsi : similibus ABC Pitra : sed milibus Mayor Peiper

L’espressione se [...] exhibuit ¢ molto vicina al testo dei mss. e credo anche plausibile,
considerando la frequentissima confusione tra -e- ed -i- nei mss. dell’'opera. Leggere
in questo modo, inoltre, permetterebbe di restituire un costrutto riflessivo del verbo
exhibeo, ben attestato in latino, anche in poesia, nel senso di ‘mostrarsi, offrirsi*’. Di

% Cf. ThLL V/2, 1422,74-81; 1426,68-1427,19.
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norma esso ¢ attestato con doppio accusativo, ma in latino tardo ¢ possibile rintraccia-
re se exhibere senza ulteriore specificazione®. A cio si deve aggiungere un importante
passo parallelo tratto dalla stessa parafrasi del libro dei Numeri, dove se exhibere viene
usato per indicare I'ormai prossimo palesarsi della terra promessa. Si tratta di num.
217-220: at nunc iam fine sub ipsa / laboris modici, cum se felicia regna [ exhibeant iun-
gantque dei, sic mente uacillas, | ceu suadeam peiora tibi, quam sensibus opto. Leggere
se [...] exhibuit comporterebbe non solo il ripristino della menzione delle migliaia, ma
anche l'introduzione di un’immagine adatta al contesto, nel quale il poeta immagina
Merara personificata che ‘si mostra’ per terza nell’ordine del censimento ‘con seimila
duecento (uomini)’. Il sostantivo hominibus va sottinteso, come al verso precedente,
dove abbiamo sexcentis comminus auctis. Tradurrei pertanto in questo modo:

Per terza si mostro (la tribti di) Merara, chiamata cosi in lingua ebraica®,
con seimila duecento uomini.

' Cf. Cypr. epist. 8,3: siue uiduae siue thlibomeni qui se exhibere non possunt siue hi qui
in carceribus sunt siue exclusi de sedibus suis utique habere debent qui eis ministrent; Ambr.
in psalm. 118 serm. 14,24,2: his quoque, qui legis uinculo tenerentur, quasi sub lege esset se
exhibuit (sc. Iesus), cum sub lege non esset, ut eos seruaret qui sub lege uiuebant; Aug. in psalm.
33,2,6: omnibus se exhibet (sc. sapientia Dei), et integra est, et casta est omnibus; Rufin. Orig.
in psalm. 38 hom. 2,2: Hoc est autem quod dicimus: omnis potestas inimica et unaquaeque uir-
tus divina quae auxilium praestat his qui salutem consequi cupiunt: singulae harum imagines
quasdam exprimunt in anima eorum qui se ad receptaculum earum diuersis studiis exhibent.

%2 L’espressione patrio [...] sermone ha quattro ricorrenze nell’'opera ed ¢ sempre im-
piegata all’ablativo quando il poeta deve introdurre nomi propri o comuni ebraici, cf. gen.
677: Prima (sc. filia Loth) creat puerum patrio sermone Moabum; gen. 998-999: collem,
| quem Galatum indigenae patrio sermone loquuntur; exod. 395: azyma quos (sc. tenues
orbes farinae) memorant patrio sermone loquentes. L’espressione ¢ diffusa in latino per
indicare la lingua di popoli stranieri, cf. ThLL X/1 760,37-760,47.
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Abstract

Modern readers are misled by the sneers Tzetzes
heaps upon the ‘unmetrical’ political verse to believe
that he considered it entirely unworthy of competing
with the Homeric hexameter. These characterizations
are, however, absent from the Allegories of the Iliad,
the Allegories of the Odyssey, and the Theogony. In
the Allegories of the Iliad it is the virtues of didac-
tic discourse and consequently of political verse that
dominate. These are: clarity, comprehensibility, con-
ciseness, accuracy, and sharpness of detail. By exploit-
ing these virtues Tzetzes offers remarkably concise,
comprehensible, and accurate adaptations of Homeric
scenes and passages, and he also successfully employs
classical stylistic features, which ennoble the status of
political verse. His aim is to show that political verse is
not only a match for the Homeric hexameter, a worthy
rival, but capable of surpassing it.

Keywords

political verse (virtues), hexameter, Homeric Seivotyg,
etymology, paronomasia, parechesis

Riassunto

I lettori moderni si fanno trarre in inganno dalle paro-
le di scherno che Tzetzes rivolge contro il verso politico
‘non metrico’, tanto da credere che egli lo considerasse
del tutto indegno di competere con I'esametro omerico.
Tuttavia, questa caratterizzazione é assente dalle Alle-
gorie dell'lliade, dalle Allegorie dell’Odissea e dalla Te-
ogonia. Nelle Allegorie dell'lliade dominano le virti del
discorso didattico e, di conseguenza, del verso politico:
chiarezza, intelligibilita, concisione, accuratezza e preci-
sione dei dettagli. Sfruttando queste virtii, Tzetzes offre
adattamenti straordinariamente concisi, comprensibili
e accurati di scene e passi omerici, e fa ricorso con esi-
ti felici anche alle caratteristiche stilistiche classiche che
nobilitano lo status del verso politico. Il suo obiettivo é
dimostrare che il verso politico non solo é un degno rivale
dell’esametro omerico in grado di competere con esso, ma
che é anche in grado di superarlo.

Parole chiave

verso politico (sue qualita), esametro, SeivotnG omerica,
paronomasia, parechesi
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L. Tzetzes’ claim of superior knowledge over Homer

A) Allegories of the Iliad: content

John Tzetzes wrote the Allegories of the Iliad (henceforth AI) in two phases
between 1147 and 1160'. The work was commissioned by Eirene, formerly Bertha
von Sulzbach, the German wife of Manuel Komnenos (books I-XV) and, after her
death, was sponsored by Konstantinos Kotertzes (books XVI-XXIV; see AI XVI
I-VI). In the Prolegomena to AI the Byzantine polymath boasts of knowing the
people and the events of the Trojan War better than all ancient poets that wrote
about them beginning with Homer and better than a hundred books and whole

libraries (480-487)%

' On Tzetzes, his works and his time see briefly Pontani 2020, 452-459; on Homer in
Byzantium and especially in the Komnenian era see BaothtkomovAov - Iwavvidov 1971,
Cesaretti 1991, Cupane 2008, Cullhed 2014, Van den Berg 2022.

2 In Theog. 20-33 Tzetzes claims greater knowledge of the genealogy of gods and heroes
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oVtwg g av avéyvwkag Oprpovg, ZTnotxdpovg,
Evpunidag, Avkogpovag, KoAovBovg te kal Aéoyag,
Kal AikTuv ovyypaydpevov KaAwg tv Thtada,
Tpiprodwpovg, Koivtov, kbv ékatov PiPhia,

oK &v AemtopepeoTtepov oVTwG EENkpLBwow:

Kal TOTe THRpaTL Bpaxel mavTa oVYKeKAEIOHEVA,
O6nwg G 0 PoLAOUEVOG €V TOVW PPayLTATW
dveyvwkévat Toi ToAloig Sokf) BpAobrkag.

Thus not even if you had read Homer and Stesichoros,
Euripides, Lykophron, Kollouthos and Lesches,

and Diktys’ well-written Iliad,

Triphiodoros and Quintus, even a hundred books, not

even then would you have learned the story in greater detail,
since I have incorporated everything in abbreviated form,
so that anyone who wishes may seem to the masses

to have read whole libraries with minimum effort’.

Earlier in the Prolegomena Tzetzes had portrayed himself regarding the pro-
ject of writing the AT as the new Moses (23-24, 28-34):

Xelpotoveig TOv odhov oov, TOV Tiva, TOV OToioV,
yevéaBat Tomov dkpatgvi] Tod téhat Mwicéws,

[...]

AN TOV péya TOV Pabdv wkeavov Ourpov,

TOV TTA0A TEPLOPLYYOVTA KOKAW TNV OIKOVHEVTY,

Batov kelevelg dmaot kal TOPeVTOV TOLToaL, 30
w¢ Mwboiig v EpvBpav TopanAitaig méhar

{01 xwp® PG TOV €lpuov, kal yYAattng faktnpiq
TANEaG adTOV TOIG COUTACL TOPEVOLHLOV TIOL 0w,

Kat BaOn ta dbéata TovToL Paveital TAOLV.

You appoint your slave, this someone, this anyone,

to become a pure image of Moses of old,

[...]

but the great and deep Ocean of Homer

which tightly binds in a circle the whole world around;
you order it to be made accessible and passable to all

than a hundred ancient writers, headed by Homer, together with all the gods and heroes
themselves if they had really existed.

? The translation of the Allegories of the Iliad is by Goldwin - Kokkini 2015, who have
adopted Boissonade’s text (1851) with minor changes.
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as Moses made the Red Sea to the Israelites long ago.

I am already advancing sequentially, and with the staff of my tongue
I strike it and will make it passable for everyone

and its invisible depths will be revealed to all*.

The ‘invisible depths’ (3a0n ta& aBéata) of the Iliad consist in the allegorical
meaning of the mythical narrative. This point is clarified in the Proem to the Al-
legories of the Odyssey (henceforth AO), where Tzetzes specifies that the battles
of the Trojan war conceal underneath the ‘yawning depths’ (faBog axavég) of
allegory (€v taig dA\Anyopiaig)°.

Tzetzes criticizes the earlier, ancient and Byzantine, allegorical readings of
Homer for being ‘not relevant’ to the Homeric poems and for offering partial or
simply different allegorizing narratives®. Allegorizing Homer, that is saying what
Homer has left unsaid, represents Tzetzes” plan to reveal the true meaning of his
poetry and thus to demonstrate that he knows Homer better than everyone else.
He furthermore declares himself superior to the critics and grammarians of the
past as well as to the great Greek poets themselves, whom he does not hesitate to
criticize and correct, as regards not only the allegorical meaning of Homer’s myth-
ical narrative but also the full and accurate knowledge of the mythical narrative
itself’. In AI XVI4-5 Tzetzes poses as a reincarnation of Homer by calling his new
patron Konstantinos Kotertzes ‘the noble Peisistratus’ (6 e0yevr|g Ileloiotpatog)
for «facilitating the completion of AI with his money»®, but the truth of the matter
is that he feels superior to the Greek poet. Thus, he criticises ‘all-wise’ (mavoogog)
Homer for factual errors in several passages, as in AI XVIII 528-531:

* On Homer as ‘the sea of speech’ see also AI Proleg. 51, XVI 123, XX 35 (kai Odhacoa
Kait TéAayog wkeavog xapitwv), XXI 107 (16 méhayog t@v Adywv); on Homer as ocean see
Williams 1978, 98-99. On the idea of ‘depth’ in Homeric poetry see also AI XVIII 648 kai
@ kekoalvupévy 8¢ T@V vonudtwv Pabey; XX 270 ITANRV dAA& pooyes dxplpdg Pabig
goTv O yépwv; XXI 240 ti §pdg, & Pabuvovotarte, Tovg dmhovatépovg mailwv; XXIV 189
10 PaBog €vSov Tapelkwg Kai Td kKopyd Tod TOPOoU.

> AO Proem 10-12 tagTAad0g paxag te kai modepov EANvwy, / éxovoag Pabog dyaveg
v Taig dAnyopiaig / ov kata Tuveny motapov, Qkeavov 8¢ péyav, [...]. The text of the Alle-
gories of the Odyssey is by Hunger 1955-1956. Ravani 2022, 276 misses the allegorical signif-
icance of the Moses simile, because he skips AI Proleg. 34 and its relation to the AO passage.

6 See ATV 47-52 against Psellos, esp. 50 O08&v yap mpog tov ‘Ounpov dmep enoiv ékeivog;
Proleg. 246-250 against John of Antioch for partial allegory; XVI 61-62 against Palaephatus
for a different allegory; XVIII 655-658 against Heraclitus, Cornutus, and Palaephatus.

7 On Tzetzes’ criticism of his predecessors see further Van den Berg 2020, 293-296;
Kuttner-Homs 2020, 453-457; Savio 2020.

8 Cullhed 2014, 67.
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B) Allegories

Kévmep 0 mdvoogog dvnp, 1@ oneddety AeAnBévad,
Aéyn ta mpdta botepov, ta § Votepa mpoTépwg

Kal ovoTpofi] ToLS ypdgovtag Kai Tpthoyely ot 8¢,
UiV 8¢ kat evkpivelav v Takv tnpntéoV’.

Even if that most wise man, being forgetful in his haste,
describes the first things last, and the last first, and

confuses writers, and causes them to explain him in three ways,
we should maintain order by making clear distinctions.

of the Iliad: form

Tzetzes repeatedly praises the Greek poet as the master of rhetorical detvotng
in the sense of saying one thing and meaning another, of providing a mythical
narrative that should be interpreted according to one of the three categories of
allegory outlined in the Exegesis of the Iliad, rhetorical, natural, or mathematical'.
One such instance is AI XV 37-42:

“Og av 6¢ xpnn pedodov detvotntog povBavery,

Kat 0¢An pritopa Sewvov, kat B¢An Aoyoypagov,
Kal petagpaoet xpfiobat 8¢, Tij kal peramouoet,
Kal, Aéywv Ay T avtd, Sokeiv wg EAa Aéyely,
Tov ‘Ounpov éxétw pot mapadelypa Tig TéEXVNG.
[Toodkig elne ToOTO Yap, A Sok@v Siddokerv;!!

Whoever needs to master a vigorous rhetorical style,

and wishes <to become> a skilled orator and a writer,

and to use paraphrase and adaptation and,

though repeating the same thing, to seem to say something else,

let him have Homer as a model for his craft.

For how often did he say one thing, while seemingly teaching
[another?

The only person privy to Homer’s ué6odog detvotnrog is Tzetzes himself. The
following passage is typical of the way he proceeds (AI1 177-178):

° In AI Proleg. 473-475 Tzetzes blames Homer for underestimating the number of
the Trojan War leaders; see also AI XVI 441¢@e0yet, ovxi Tov ITdtpokAov, g ‘Ounpog viv

@épet; XVIII 645-

649 etc.

10 See ITanaBwpomovAog 2007, 43-44; and further Goldwyn 2017.
! See also AI XVI367-374; XX 42-47, 64-129, 427-420; XXI 182-188; XXII 109-110, 127-128.
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Tabdta pév einov pubik@g G KEVTAL TQ KEWWEVQ”
10 § dAn0g vov pdvBave kal v dAAnyopiav.

I have thus given the mythical account of the text;
learn here the truth and the allegory.

Tzetzes” praise of Homer’s péfodog detvotntog and recommendation of the
Greek poet as a model to aspiring orators and writers who wish to say one thing but
mean another does not tell the whole truth. In praising Homer, he praises and recom-
mends himself. It is he who recognizes the existence of a second level of meaning in
Homer’s narrative and only he who knows what this other meaning is. The bottom
line of his rivalry with Homer is the following: he understands Homer better than
Homer himself; his Allegories represent a version of the Iliad superior to Homer’s.

In the Proem to AO Tzetzes makes the following claim (39-41):

€lT” oV 101 Tdot (NAwTng kabéotnkev Ournpov,
KAV TOIG 0agéat kKal ANmToig Kai matyviwSeoTtépolg
Kal Toig drokafdppact Tod Adyov TG oikiag,

Well, then, he [sc. Tzetzes] has become the emulator of Homer
[in all things,

both in words clear and comprehensible and rather playful,

as well as in the offscourings of house talk.

Agapitos concluded that «these allusive lines suggest that Tzetzes in his alle-
gorical exegesis has been able to emulate Homer in all aspects of the poet’s various
styles, thus implying that he himself is the poet’s best interpreter»'?. Let me dig
a little deeper into the meaning of Tzetzes’ statement. No interpretation of his
{Awotg Ounpov can disregard the medium through which it is realized, that is
political verse. These lines imply that political verse has the potential of emulating
dactylic hexameter and, I would add, surpassing it, as was the goal of {HAwaig.
In AI Proleg. 480-487 quoted above Tzetzes boasts that his brief narrative offers
a more comprehensive and accurate account of the Trojan war than Homer’s. I
would assume that his achievement became possible also thanks to the virtues of
political verse. Before getting to this point, it is necessary to start with an overview
of discussions concerning political verse.

12 Agapitos 2017, 49.
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C) Political verse
1. Overview

The Allegories of the Iliad are written in political verse. Political verse, which
corresponds to the popular modern Greek 15-syllable verse (Sexamnevtacvllapog),
was considered ‘unmetrical’ in Tzetzes’ time. This was because it is based not on
the quantity of syllables, like ancient meters, but on the stress-accent of words.
Hence Tzetzes does not discuss it in his treatise ITepi uérpwv, which deals exclu-
sively with ancient meters.

Theoretical discussions of the nature of political verse have focused on the
thorny question of its origins". As regards its status in Tzetzes™ practice, they
have emphasized its didactic value, since his work composed in political verse
serves primarily teaching purposes. Scholars have also overemphasized the nega-
tive characterizations of political verse coming from Tzetzes himself without due
consideration for the fact that it is also Tzetzes himself who extols its virtues. As
a matter of fact, in works like the Allegories of the Iliad the praise of the literary
potential of political verse reaches its climax. Most importantly, studies of political
verse have completely overlooked its literary qualities as displayed in paraphras-
ing, adapting, and condensing the Homeric hexameter narrative.

2. Is political verse a crypto-hexameter rhythm?
Stanislas Kuttner-Homs argued recently that':

most of Tzetzes’ scholia are verses, and a closer look to its metrics and
rhythm sounds to reveal an art dedicated to dethroning the Classics and
establish Tzetzes as a classical authority and, if such a reversal is possible, as
Homer’s teacher.

In order to prove his point, Kuttner-Homs compared Homeric hexameters em-
bedded in the narrative of AI with the narrative medium itself, political verse, his aim
being to establish affinities between them. He proceeded to scan political verses as
dactylic and especially as dactylic pentameters. In my view this approach is misguid-
ed. What I mean is that it reverses the direction of the evolution of dactylic hexameter
by turning political verse into a forced and distorted equivalent of dactylic verse.

13 See for instance Jeffreys 1974, Lavagnini 1983, E. & M.Jeffreys 1986, Lauxtermann
1999, Jeffreys 2019.
14 Kuttmer-Homs 2020, abstract.
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The distinction between long and short vowels had gradually begun to disap-
pear in the Hellenistic period until at about 400 AD the process reduced them
to an absolute equality in time value. Paul Maas stressed this point a long time
ago". One should distinguish the strict quantitative rules kept in composing, for
instance, iambic trimeters (dodecasyllables) from the way in which they were read
or recited. In Maas’ view it is possible that at least from the fourth and fifth centu-
ries AD onwards verse was no longer read (and sung) according to quantity, but
according to the new stress accent falling on each word:

Trotzdem zweifelt niemand, daf3 diese [die sogennanten iambischen]
Kanones [zum Beispiel, der Weihnachtskanon des Johannes Damaskenos]
wie alle iibrigen nur nach dem Wortaccent gelesen und gesungen wurden.
So viel kann sich also unter der Verkleidung eines “jambischen Trimeters”
verstecken'.

The evolution of hexameter verse since late antiquity had been gradually
making room for word-accent at the expense of syllable (vowel) quantity. This
is obvious especially in two areas. First, in the coincidence of word-accent with
long-syllable stress in the last foot of a dactylic hexameter'”. Second, in the coin-
cidence of word-accent with long-syllable stress in the second half of a dactylic
hexameter'®. Modern metrical studies, like those of Wifstrand and Jeffreys'?, while
noticing that Nonnos avoids proparoxytone words at the end of the line, have
overlooked broader changes in the second half of the Nonnian hexameter and
their association with the growing role of word-accent. Furthermore, the signif-
icant increase of wholly dactylic verses (OAodaxtvAor, DDDDD) at the expense

15 Maas 1962, 13-14.

' Maas 1973, 265. For a survey of discussions concerning the transition from hexame-
ter to fifteen-syllable (political) verse see Jeftreys 2019.

7 In the first forty lines of Nonnus, Dionysiaca 1 there are thirty-one coincidences
(77,5%), which in George Pisides’ De vita humana will increase to eighty-nine in a total
of ninety lines (98,89%). By contrast, in the first forty lines of Iliad 1 there are only nine
coincidences (22,5%) and in the first forty lines of Callimachus, Hymn to Zeus, there are
twenty-one (52,5%). On Pisides and Nonnus see e. g. Sternbach 1893, 43: «Praeterea Non-
ni praeceptis se conformavit poeta in hexametri fine summopere enixus, ut vocabuli ac-
centus cum ictu versus congrueret»; ]effreys 1974, 190-191; and the references in note 20.

8 From 15,56% in Nonnus, Dionysiaca 1 (fourteen instances in the first ninety lines) to
nearly double as many in George Pisides (28,89% or twenty-six out of ninety hemistichs).
What this means is that in nearly one-third of Pisides’ second hemistichs syllable quantity
is superseded by word-accent.

¥ Wifstrand 1933, 3-17; Jeffreys 1981, 313-319.
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of spondees, as noted in Nonnus’ Dionysiaca (38,07%) and the Paraphrasis of the
Gospel of John (35,7%) and in Pisides’ De vita humana (55,56%)%, is probably not
unrelated to the influence of word-accent. In political verse as well as in every
other rhythm based on the stress-accent of words (e. g. Romanos’ kontakia)?' it is
not possible to have two accented syllables (the accentual equivalent of a spondee)
side by side. It is worthy of note in this respect that modern Greek poems written
in accentual hexameters and composed in the 19 and 20" century do not admit
spondees - differently e.g. from German hexameters - but are wholly dactylic.

3. The virtues of political verse

Modern readers are misled by the sneers Tzetzes heaps upon political verse,
such as «pedestrian», «common», «vagabond», «uneducated and vulgar muse»,
and «trite»?, to believe that he considered it entirely unworthy of competing with
the Homeric hexameter. These characterizations, however, reflect the conven-
tional attitude of Byzantine scholars towards the ‘unmetrical” political verse and
render in a vivid manner the abyss that presumably separates it from the venerable
meters of ancient Greece. It is highly significant that these negative characteriza-
tions are absent from AI, AO, and the Theogony, all of which are written in political
verse. On the contrary, in this group of works, and overwhelmingly so in AI, it is
the virtues of didactic discourse and consequently of political verse that dominate.
These virtues are the following: clarity (cagng, evxpiviig, Stavyng), comprehensi-
bility (ebAnmtog), conciseness (cOVTOpOG, Ppaxvs, émiTopog), accuracy (axkpiPrg),
and sharpness of detail (Aent6g)*. There is a tendency to restrict such virtues to
content and disregard form, the medium of political verse. M.Jeftreys has shown
the proper way to understand the meaning of Tzetzes’ statements®:

2 Agosti - Gonnelli 1995, 314-315; Gonnelli 1991, 131; D’Ambrosi 2003, 121.

! Mntodxng 1986, 316.

22 See further Jeffreys 1974, 160-161.

#1list the number of instances that occur in AL cag®¢ (8 instances), cagn¢ (5), cagpéote-
pog (2), cagéatartog (1), cageotdtws (1), cagrveta (1); evkpivela (1); Stavyel 7@ Aoyw (1);
ebAnmrotartog (1; cf. also AO 1.47-48 obtw v IAaSa pév, ovpmacav KaAkiomnv, Aoyoig -
Anyoprioapey eDANTTOLG, CAPESTATOLG); CLVTONWS (3), CUVTOHW AOYw (1); Bpaxig (2), Ppa-
x0tatog (1); émropwtepov (2); axpdg (4), axpiPeatépwg (1), NiptBwpévwg (3); Aemtg (7),
Katd Aemtov (4), Aemtopepds (1), Aemtopepéotepov (1), Aemtoroyd (3). See further Jeffreys
1974, 156; and Van den Berg 2020, 291-293, who discusses accuracy, clarity, and brevity as
the primary virtues of Tzetzes’ didactic oeuvre but without reference to political verse.

# Jeffreys 1974, 156.
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To judge by Tzetzes’ own words, clarity and sharpness of detail are the chief
virtues of his poems in the political line. They are full of words like cag@g,
Aemtdg, and dxpiB@g, which are especially common at points where the
poet is explaining the purpose and form of his work. It is not difficult to
suggest a connection between political verse and clarity of expression. This
was one of the few means of expression at Tzetzes” disposal where he had
no classical models to follow and no classical comparisons to fear. He could
make his own selection of vocabulary, style, and sentence structure, and use
them much more flexibly than in any quantitative meter.

The second part of this study provides numerous examples of the merits of
Tzetzes’ political verse as manifested in the way he paraphrases, adapts, and con-
denses the Iliadic narrative.

4. Playful Homer and playful Tzetzes

In order to render vividly the vast distance that in his view separates the myth-
ical narrative of the Iliad from ‘the truth and allegory’ hidden underneath it,
Tzetzes frequently states that, in the former, Homer is ‘playful’ (naiwv), while in
the latter, ‘he is serious’ (omovdadler)®. In this respect he furthermore argues that

% AI Proleg. 330 BAéme g mailwvOunpog omovdaia mepumhékes; Proleg. 341 Téwg PAéme
OV ‘Ounpov ndg naifwv kai orovdale; IV 47-49 Mn XepouPip, un Zepagip @e Beotde pot
Vel / domep Pelog €didagev 6 avooog éxeivog, / mailwy ovk olda TG eimelv, fj kal omov-
Sélwv &pa; XVI 323-324 Taig dAhotpiaug televtai 6 Ounpog 8¢ mailwv / Setkvder Aoywy
Stvap Eaipwv té TuxdvTa; XVI 336-337 we mailovtog Ounpov / kal mpogavig Setkvuovtog
TOV ftTova yopvaletv; XVI 347-348 dmwg Adyov TOV fiTtova pntopik®s yopvalwy / kai Ty
dAnBetav Aéyet kai kamvpdv yeAd 8¢ XVIII 417 6 Ounpog 6 maveogog mailwv cupmAdTTeL
Adyovg XVIII 522-523 ANV v GAANYOprHaTL Tpaypatik® prtopwy, / mailwv kal uotkedeta
nept koopoyeveiag XVIII 601 mailwv 8¢, v Axiletov domida katodéywv; XVIII 703 Metd
Hikpov O yépwv 8¢, nailwv cwepovestatwe XVIII 775 Opa 1OV xpuooyépovia, nidg mailet
VOV 8t 6hov; XX 270-271 TN dMA& tpdoyes akplpag Pabig oty O yépwy, / kal mtailwv Toig
Hubwdeoty fmétnoe pupiovg XX 404-405 Tlodle kot yéha komupov: TLET(y yeAdv pf) Soker /
Xp® pev @ kaf’ vriobeoty oxnpatt maillwy obtw; XXI 34-35 Aewvog 0Tty 6 Ounpog Evexvwg
navta ypagety, / kévrep orovdalwv ypaen T, k&v mailwv kg £v0ade; XXI 240 ti Spac, & fabv-
VOUOTATE, TOVG AMAOLOTEPOLG Taifwv; XXT 282 TIaAy 6 yépwy mailey; XXII 103-104 ‘Opnpog
KpV@a aifwv 8¢ ToV AoV oot Aéyet / Adpumovta katd tpocwmov elpEat Tov Axth\éa; XXII 108
Totadta kot 6 Ounpog mailwv Soket pot Tfide; XXIII 73 O pa kal TOV xpuodyepwv olo kal TdALy
nailey; XXIV 215-216 Oy 6 ‘Eppiig petiueyev: Opnpog mailwy Aéyet / g Bowpactov Te kod
YAvkOV Totrjon oot tov Adyov. Cf. also VII 32 maiyviov Ourjpov Odvooéa; XXII 95 Todto Opn-
pov Taiyviov vonoov tov mavedgov; XXII 113 & 8¢ 8t fjAtov vhv @nig maiyvia 6od toyxdvey
XXIIT 96 Eyvwkelg koi T0 maiyviov Ourpov 1od navedgov. See further Cesaretti 1991,184-196.
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Homer has left us a ‘sweet’ mythical narrative intended to ‘please’ his readers*
and thus deceive everyone (XX 271 kai mai{wv toig pubwdeotv nnatnoe popiovg)
except for himself (XX 404 T¢ét(nv yehav pn doket).

Playfulness does not characterize only Homer’s mythical narrative but is also a
recurring feature of political verse mentioned both in Tzetzes and outside him.”
It is so typical of it that Tzetzes applies it to his own allegorizing commentary on
Hesiod’s Theogony, thus recounting ‘important matters’ (t& omovdaia) in playful
writing (¢v mayviwdeot ypagaig)®. Such statements sound like or could be con-
strued as versions of omovdatoyélotov®.

As a stylistic feature common to both Tzetzes and Homer, playfulness could
form the basis for a broader synkrisis between political verse narrative and hex-
ametric narrative. In this context Homer’s playfulness in ‘saying one thing but
suggesting another’ (nai{wv omovdadet) could also be tested in certain figures of
speech: mapovopaocia (paronomasia), the play upon words often in etymological
sense (so understood in this study)®; and the acoustic perception created by var-
ious types of maprjxnotg (parechesis; cf. alliteration, assonance), the repetition of
the same sound in words in close or immediate succession®. These and other fig-
ures of speech to be mentioned below, like the evocative parallelism of half-verses
and narrative cola, abound in Homer’s ‘playful” hexametric mythical narrative®.

2 AT XVIII 255, XX 41, XX 432, XX1 87, XXII 22, XXIV 47, XXIV181, XXIV 216.

7 Jeffreys 1974, 175.

8 Theog. 725; see also Theog. 502 kai pdAhov maryviwdeot toig otiyolg yeypagoot (of
those who write in political verse).

» On playfulness in the works of eleventh and twelfth century teachers see further
Agapitos 2017, 50-51.

% Cf. Lausberg 1998, 285, 637: «The annominatio ‘paronomasia’ is a (pseudo-)etymo-
logical play on the slightness of the phonetic change on the one hand and the interesting
range of meaning which is created by means of the change on the other. The range of
meaning can in such cases be raised to the level of paradox. The author expects the audi-
ence to see the etymology (cf. § 466) thus created between the two words to be their own
work». Most ancient definitions restrict the application of the figures to nouns, but Quin-
tilian’s includes verbs as well: IX 3,73 non exigo, ut immoriaris legationi: immorare! The
present study takes this broader view of paronomasia.

! Smyth 1956, 680-681, 3037. Lausberg 1998, 285, 637 does not distinguish between
paronomasia and parechesis. Under paronomasia he lists the definition by [Hermogenes],
ITepi evpéoews 4.7 Tlaprixnoic €0t kKdANoG Opoiwv OVOUATWY €V Slapopw yVWOEL TADTOV
fxovvtwv. yivetar 8¢ §tav 8o fj Tpeis i Téooapag Aéelg 1 Ovopata imn TG Spota pev
nxovvta, Stagopov 8¢ v SnAwotv éxovta, [...], which includes two examples of etymo-
logical play: meiBet Tov ITeiBiav and AN’ Evmeibet meibovro.

32 See e. g. Rank 1951, Von Kamptz 1982, Tsitsibakou - Vasalos 2007.
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It will be shown below that Tzetzes employed ‘playful” political verse to compete
successfully with Homer on his own ground, to match and challenge his stylistic
features in paraphrasing, adapting, and condensing the epic narrative.

Tzetzes’ paraphrase, adaptation, and condensation of the Homeric narrative
provide practical and substantial evidence of the literary potential of political verse
and amply document his {fAwotg Ounpov in this area as well. He either improves
on and enriches existing figures of speech or introduces new ones and displays the
potential of political verse by condensing longer passages into one or two memora-
ble lines. In AI XV 37-42 quoted above Tzetzes recommends Homer as the master
of the craft of saying one thing while meaning another (ué6odov detvotnrog), but
the specific reference to ‘paraphrase and adaptation’ (kai petagpdoet xpfioat 8¢,
Tij Kai petamnoinoet) subtly points to the author of Al as the true master of this craft.

I1. Uses of political verse in the emulation of the Homeric hexameter

In the Introduction to the Exegesis of the Iliad Tzetzes reviews the history of the
exegesis of the Homeric epic and lists five types of it. Relevant to my topic are the
last two, etymology (¢tupoloyia) and allegory (dAAnyopia)®:

Aot 8¢ Tig étupoloyiag émepeAnOnoay, kabamnep kai 1 Zangw: étepot ¢
Tig AAAnyoplag T@v Beik®v dvopatwv, domep kal 6 Kopvodrtog, kdvmep
aAAnyopfj dovpfifacta.

Allegory represents the very definition of saying one thing and meaning another.
As far as etymology is concerned, in AI we encounter three main kinds, which, for
reasons dependent on the requirements of this study, I would label (a) allegorical ety-
mologies, (b) exegetical etymologies, and (c) implicit literary etymologies, commonly
known as puns or word-plays*. It is especially in (c) where Homer or Tzetzes or both
say one thing and mean another, whether it involves the meaning (paronomasia) or
the acoustic impression of words (parechesis). In (c) the hidden meaning is merely
suggested, and the reader is expected to grasp it. In (a) and (b) it is Tzetzes himself who
provides the reader with the ‘true’ meaning or meanings of a word or phrase of the
Iliad. Exegetical etymologies are occasionally embedded in the Homeric text itself*.

3 ManaBwpomovrog 2007, 3-4.

** A detailed list of types of Greek etymologies found in scholia and lexica is provided
by Le Feuvre 2020; see also Zucker - Le Feuvre 2021, passim.

» E.g. Il IX 562-564 AXkvovnv kahéeokov émwvupov, obvex’ d&p’ avtiig / untnp
4Akvovog moAvmevB€og oitov éxovoa / khaiev & pv ékdepyog aviprace Poifog ATOAAwY.
The text of the Iliad is by West 1998-2000.
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Condensing the Homeric narrative was inevitable because Tzetzes needed
space for expounding his allegorizing interpretation of the text and his commen-
tary. Beyond these obvious reasons, reducing the size of the Homeric text was to
become ideal ground for Tzetzes to unfold his stylistic emulation of Homer. In
practising it he created terse, epigrammatic lines frequently displaying clusters
of semantic and/or alliterative associations, all of which constitute substantial ev-
idence of the potential of political verse. The examples quoted below testify to
Tzetzes’ remarkable use of conciseness (ovvtoyia), one of the cardinal virtues of
political verse. Conciseness in combination with clarity (ca¢nveia) and accuracy
(axpifeta) enable Tzetzes to convey the core of a Homeric scene or passage and
thus render its content easier to commit to memory.

I will next examine selected instances of the three kinds of etymology found in
Tzetzes’ adaptation of the Homeric narrative, focusing on the third one, implicit
literary etymologies, and on his condensing techniques. Section II.A contains ex-
amples of allegorical and exegetical etymologies introduced by Tzetzes. Section
II.B examines instances of paronomasia and parechesis, in which Tzetzes im-
proves on figures of speech existing in the Homeric text. In section II.C Tzetzes
enriches the adaptation of the Homeric text with semantic and sound figures that
are entirely his own.

A) Allegorical and exegetical etymologies

Below I give two examples of allegorical and one of exegetical etymology as
well as one of a mixed type:

1. Etymologies of ‘HpakAfig and Evpvobetg (Al VIII 158-162)%*:

‘O'HpakAijc 6 fiAL06 €0ty €v Toig évOade

¢ kAéog "Hpag kai T yiG, 6v EvpvaOevg éxmépmet,
1] opaipa 1) oVPaVIog {TIG EpEwg Oget,

d0lovg Tehéoat dwdeka, TOV YXpOVOV EkmAnpdoaL,
Sdwdeka meprrpéxovta Tufpata Twv (wdiwv.

The sun here, being the glory of Hera and of the earth,
the celestial globe which moves in a wide arc,

is Herakles, whom Eurystheus sent forth

to fulfil twelve labors, that is, to complete the year,
running around the twelve divisions of the zodiac.

3 The translation of the Iliad is by Green 2015.
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In the passage quoted above Tzetzes provides etymologies of ‘HpakAfg and
Evpuolevg (the glosses are given in bold). The etymology of ‘HpakAfig from"Hpa
+ KAéog is conventional® and is here given an allegorical function. The etymology
of Evpvofetg from evpig + Béw (Tpéxw) also exploited in allegorical fashion is not
found in surviving etymological works*.

2. Etymologies of k6pug (AI XVII 37-42):

KopvOeg &, 0 Ti0¢ueval téya mept v képav
amo Tod Kapvg kOpYG Te e XaOL TV KATOLY,

fj 6Tt KopvBog avtag mpwtog 6" IBnp edpev,

¢ Xdxag aaxog, PaAa§ 8¢ edpe TOAEPWY OTAOLY.

The helmets, supposedly because they are placed on one’s head,
received the name helmet from karys,

or because Korythos the Iberian invented them first,

justas Sakas invented the shield and, and Phalax the battle formation

Tzetzes provides alternative etymologies of kopvg: (a) from the form kdpvg, a
derivative of kapa (head)®, (b) from KopvBog, its supposed inventor®.

3. Kleoboulos suffers a mopgipeog Odvatog (1. XVI 330-334; AI XVI 73-75):

There is a less common type of etymology that stands between the exegetical
and the literary type: though it is a gloss on a Homeric word, the adaptation omits
the latter and introduces the former as an entirely new feature. Here is the Ho-
meric passage:

Alag ¢ KAeopovlov Oiliddng émopodoag

{wov &g, PAagBévta katd KAOVOV: dAG of adBL
\ooe pévog mAnag Eipel adxéva kwmrevTt.

nav § OmeBeppavin Eipog aipate tov 8¢ kat’ booe
EMaPe mopeipeog Odvatog kai poipa kpatatr.

37 Et.M. 435,4; Diod.Sic. I 24.4, IV10.1; Et.Gud. coll. 247-248 Sturz.

*# Chantraine 1968, 388 associates the second component with 06évog (‘strength’,
‘might’; Eurystheus was the son of £8¢évelog) and considers the name an abbreviated form
of Evpu-00évn that parallels the adjective evpv-oBevrig, ‘of far-extended might’.

* Orion Etym. col. 86,32-33 Sturz: k6pug" mapd 16 kdpn § TO Kapnvov dmokonf) Tod
<vow» KAapLg TiG €0Tt Kai kOpvG, Tpomf) Tod a eig 0; Et.Gen. AB s.v. kopvg (unde Et.M.
531,35); Philoxenos fr. 305 Theodoridis.

0 See Phot. Bibl. 147b 35.
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Ajax the son of Oileus now went for Kleoboulos

and took him alive, a man who’d tripped in the crush;

then unleashed his strength, struck with his hilted sword

at the man’s neck: the whole blade was warmed by his blood,
scarlet death and all-mastering fate overpowered his eyes.

‘0 8¢ Aokpog KheoPovlov amékterve @ Eiget,
WG TAG TOPPVPAG £V mid TANYR TopPupaypétat,
| Top@upéw ¢pvBp@d aipatnpd Bavatw.

And the Locrian killed Kleoboulos with his sword,
just as gatherers of purple dye <kill> the murexes with a single stroke
or with a purple, red, bloodstained death.

Tzetzes’ adaptation glosses the Homeric epithet mopgipeog, applied to death,
but without mentioning it, and offers two alternative etymologies of it. The first
one is clearly original: Ajax strikes (mAf§ag) Kleoboulos at the neck with his sword
and the sword is made warm by blood (afpatt) gushing out of the wound, just as
gatherers of purple dye ‘kill’ the murexes (1 mop@vpag) with a single stroke (¢v
(i mAnyf) causing the molluscs to yield their purple dye. The alternative etymol-
ogy builds on this association by applying mopgupéw not to death but to the red
colour of blood (¢pvOp®) and equating it with purple dye*'.

B) Improving on Homeric paronomasia and parechesis
1. Mevélaoc the lion (I1. 11T 449-450; AT III 172):

Atpeidng d’ &v’ dphov égoita Onpi éotkawg
€l mov ¢oabpnoetev AAEEavdpov Beoeidéa.

But Atreus’ son like a wild beast raged through the ranks,
hoping to catch a glimpse of Alexandros the godlike;

‘O 8¢ Mevédaog avtov g Aéwv dvnpedva.

But Menelaos was searching for him like a lion.

! The meaning of mop@vpeog (Bdvatog) found in scholia and lexica is ‘dark’, with figu-
rative explanations: cf. schol. Hom. Il E 83 a.! Erbse Aéyet 8¢ moppvpeov tOv péhava, ¢§ o0
Snot tov xahemov; Hsch. 3084 Hansen 6 pélag. kai fadie. kai tapaxwdng.
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Tzetzes transforms the sound-play 6n-, Oeo- of the Homeric text into an ety-
mological association. He achieves this by replacing the patronymic Atpeidng with
Mevélaog and the generic Onpi €owcwg with wg Aéwv. He thus plays on Mevélaog /
Aéwv by alluding to Mevéhewg, the Attic form of the proper name. Tzetzes trans-
fers here the comparison of Menelaos to a lion at the beginning of his encounter
with Paris earlier in the same book (IIT 21-29):

Now when war-minded Menelaos (Mevélaog) first caught sight
[of him

emerging out of the crowd with his lengthy strides,

then, as a lion (&g te Aéwv) rejoices at finding, when ravenous,

some hefty carcass - an antlered stag or a wild goat -

and eat it he must, despite being set upon by swift

hunting dogs and tough youngsters, so Menelaos (Mevédaog)

delighted at seeing Alexandros, divinely handsome,

with his own eyes, and, hot for revenge on the wrongdoer,

promptly sprang, fully armed, from his chariot to the ground.

2. Aphrodite’s flesh wound (II. V 336-340; AI V 67-71):

dxpnv obtace xelpa petdApevog 0&El Sovpi
apAnxpnv- elbap 8¢ Sopv xpoog avretdopnoey
apppooiov St mémhov, 6v ot Xdapiteg Kapov avtai,
mpuvoOV dEp Bévapog: pée § dpPpotov aipa Beolo,
ixwp, olog mép Te péet pakdpeoot Beoioty-

and sliced into the flesh of her hand with his keen-edged bronze -
that delicate hand! The spear drove straight into her flesh -

clean through the fragrant robe toiled on by the Graces themselves -
at the base of her palm: out flowed the goddess’ blood, immortal
ichor, such as flows in the veins of the blessed gods,

60 v xeipa Aéyovol Tpdoat TV A@poditng

TNV TpakTIKnV yap €oPecev émbupiav TovTov,

Kai v xpotav petnAake tiig B¢ag, Tod Tpocwnov,
60ev 008 aipa yéypage Tod Tpadpatog puijvat,
olov ix@pa 6¢ Tva, TOV @XpoV oUTw AEywy.

whence they say that he wounded the hand of Aphrodite;

for it quenched his desire for action,

and it changed the complexion of the goddess’ face,

whence he wrote that it was not blood that flowed from her wound,
but a kind of ichor, thus describing her pallor.
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In adapting the Homeric passage where Diomedes wounds Aphrodite, Tzetzes
replaces xpwg (skin) with xpotd (complexion) and adds @wypog (pallor), in close
proximity to ixwp, the liquid that flows in the veins of the gods. The flow of ixwp
causes the xpotdv of Aphrodite’s skin to turn pale. Contrary to existing ancient or
Byzantine etymologies®, Tzetzes is apparently etymologizing ixwp from @dypog,
which was considered a cognate of xpowa (xpoa)®. Thus his reworking of the
wounding of Aphrodite by Diomedes is organized around a triple etymological
association whereas the original text contains none.

3. The shifting balance of battle (II. VI 2-3; AI VI 8):

At the beginning of Iliad VI the gods on both sides have withdrawn from the
battlefield and the battle rages on:

oM §” dp’ évBa kai €vO’ 1Bvoe pdyn medioto
dAMAwv iBuvopévwv yakknpea Sodpa

now this way, now that, the battle kept shifting across the plain,
as each side aimed at the other their bronze-tipped spears.

E&qmiwto § O moAepog, §nvonoev i pdyn

The war spread, the battle bloomed

The two-line Homeric description is organized around the repetition of iB0vw in
the active ({Bvoe) and the middle voice (iBuvopévwv). Tzetzes reduces it to a single line,
composed of two isocola and homoiokatarkta, starting with the alliteration &&n-. The
parallelism is completed with the two lines ending respectively in moAepog and pdyn.

4. Agamemnon arms himself for battle (1. XI 15-17; AI XI 10-12):
Atpeidng & ¢Bonoev idt {wvvoBar dvwyev

Apyeiovg év & avtog £800ETO VOPOTIAL XAAKOV.
Kvnuidag pev mpdta mept kviunoty €0nkev

2 Et.M. 480,52 ixwp: 10 ceonmog aipa. anod 1od (oxw, 10 Aenthvw, loxwp, 10 Aentovov
TO 0@ &V TO KATAOTAGELY.

# Et.M. 826,3 dXpog: £k ToD XpoOa, & onaivel TNV EM@avelay Tod 0wpatog Sia yap tiig
émpaveiag yivetart wxptamq Aotmov €k Tod Xpoa yiveTat dxpoog” kai vnspﬁlﬁacpw dxpo-
0G Kal KaTd ouvaipeoty dXpog. Xpold; 679,37 idob yap TO Xpold, yLVOUEVOV Tap’ avTolg
[sc. Toig ABnvaioig] katd amoBoliy Tov t Xpoa, Bapvvetat. [...] fj &mo Tod Xpods xpoog
YEYOvev 1] Xpoa ATTIKQ®G.
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Atreus’ son roared his command to the Argives to gird themselves,
and himself amongst them now donned the gleaming bronze.
His greaves first he fastened on about his shins -

‘O Baotkevg § ¢ponoev 6mAileaBar Tovg TavTag
@mAioOn ToTE Kal adTOG TV TAcav TavomAiav,
TPOTOV VOSNGAUEVOG €V TOTG TTOG Kvnuidag,

The king shouted for everyone to arm himself;
then he armed himself fully,
first fastening his greaves on his legs,

Tzetzes replaces the paronomasia kvnuidag / kviunow* with the assonant
words bmodnoduevog év Toig mooi*. He achieves this by replacing €0nkev with
vrodéopar’® and mept kviunotv (around the shins) with év 1oig Moot (on his legs).
vrodéopat literally means ‘bind under one’s feet’, ‘put on shoes’, hence it is not
the appropriate verb for putting on greaves. Tzetzes probably chose both the com-
pound verb and its form in order the create the parechesis in question.

He furthermore constructed a triple etymological play out of derivatives of
6mhov (weapon) by replacing {wvvvoBat with 6mAilecBat and adding wmAioOn and
the compound mav-om\iav. The etymology of mav-omhiav (full suit of armour)
is suggested through the accompanying epithet ndoav®. The triple etymological
play involves in addition a triple polyptoton of még: TovG mavtag, Ty ndoav, mav-.

5. Polypoetes overpowers Aapacog (1. XII 183-186; AI XII 85):

dovpl Padev Aapacov kuvéng dia xalkomaprov:
ovd’ dpa xalkein kopug Eoxedev, dAa Stampo
aixpf xaAkein piE ootéov, éyképalog 8¢

évdov dmag mendhaxto: ddpacoe 6¢ v pepadTa.

speared Damasos through his helmet’s cheekpiece of bronze:
the bronze helmet failed to deflect the spear point: it drove
clean through metal and bone, mashing up as it went

all the brains inside. It stopped his charge stone-dead.

“ Kvnpig, ‘greave’ < kvrjun, ‘shin’.

* Cf. Th. III 22,2 TOV dptoTepov povov moda drodedepiévol.

 Cf. AO XXIV 227-228 mept 8¢ kviunot Poeiag / kvnpidag pantag §¢deto.

7 Cf. AI'TIT 151 ékoye TV domida Te kai maoav mavomiiav; X 66 xpvoiv avtod Thv
ovpnacav éxovrta mavomhiov; XIII 135 dnédvoe kai todTov 8¢ ndoav thv mavomhiav (and
stripped him of all his armour).
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Sopi Pakwv TOV Adpacov édapacey avtika,
at once [Polypoetes] overpowered Damasos

Tzetzes reduces the four lines of the Homeric text to a single line, which pre-
serves the basic content of the battle scene. He furthermore conspicuously improves
on the sound effect of the Homeric text (8dpacoe 8¢ uv pepadta) by constructing
a figura etymologica: he replaces pv (him) with the name of the victim (Adapacov)
as the cognate object of the verb that indicates his death (¢8dpacev).

6. Zeus abandons the Trojans ‘to suffer the toil of battle’ (II. XIII 1-3; AI XIII 1-3):

Zedg § emel ovv Tpdag te kai "Extopa vijuoi méAaooey,
TOUG PV Ea Ttapd TALOoL TOVOV T ExEpev kai Oilov
Volepéws,

Zeus, when he’d brought the Trojans and Hector to the ships,
abandoned them there, to endure toil and suffering
without respite,

'O Zelg, N Eipappévn 8¢, ovv Exktopt tovg Tpdag
a@’ ob Tpog vadg elonyayev, ékeioe kataleine
4StaleinTwG TOAEUETV KAl TOVOVG VTTOUEVELY.

After Zeus, that is Destiny, led Hector and the Trojans
to the ships, he abandoned them there
to fight incessantly and endure their toils.

Lines XIII 2-3 of the Homeric passage display a structure based on the combi-
nation of v and p sounds. With molepeiv kai movovg vopévely Tzetzes enhances
the acoustic effect of the Homeric text through the triple repetition of mo- (-mo)
and the double repetition -pe-. Most importantly, his adaptation is enriched with
a semantic cluster: by replacing €a and vwlepéwg with the (near-) synonyms
kataleinet and adiakeintwg he creates an etymological association between Zeus’
decision and its effect on the Trojans, which is based on the repetition of the Aein-
root of the verb Aeinw.

7. The fear of Anipofog (Il XIII 162-164; AI XIII 56):
Anigopog &¢

domida Tavpeinv oxéd’ ano €o, deioe 8¢ Ovpdr
€yxoc Mnpiovao daippovog.
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and Deiphobos
held his oxhide shield away from him, inwardly scared
by the spear of Meriones, the skilled warrior.

Anigopov ¢9opfnoe Sopt Barav domida,

Meriones then scared Deiphobos [...]
by striking his shield with his spear.

In Tzetzes’ adaptation the semantic association between Anigopog and Seloe,
which suggests the ancient etymology of the name based on the notion of ‘fear’*,
becomes direct and hence clear. He achieves this by changing the verb d¢ioe with
¢popPnoe and the syntax, from ‘feeling fear’ (of Deiphobos) to ‘inducing fear’ (of
Meriones). Thus, Tzetzes creates a figura etymologica where the name Deiphobos
becomes the cognate object of ¢pofnoe.

8. The shield of Idomeneos and the death of Inmacidng (II. XIIT 404-405, 411-
412; AT XIIT1 101-102):

AN 6 pev dvta idwv nAedato xaAkeov €yxog
Tdoueveds kpoeOn yap OTC domidt mavtoo’ €ion,
[...]

AN €Bal” Tnmaoidnv Yyrvopa motéva Aadv
frap H1o npanidwv, elap & OO yoovat EAvoev.

but Idomeneos, on the lookout, ducked the bronze-pointed shaft,
took cover behind the well-balanced shield he bore,

[...]
Hippasos’ son Hypsenor, shepherd of men, it struck
in the liver below his midriff, and at once unstrung his knees;

‘ISopevéws kKOYavTog, kKPuPEvTog Tij Aomidt,
Barwv mpog TO Stagpaypa, kteivel Tov Inmacidnv.

Idomeneos ducked, hiding behind his shield,
and he killed Hippasides, hitting him in the diaphragm.

Tzetzes reduces the nine-line Homeric battle scene to a two-line description.
The adaptation renders the essential idea of what happened: Idomeneos ‘ducks’
and ‘hides behind his shield’, and as a result Deiphobos’ spear ‘hits and kills Hip-

4 Paschalis 1997, 232.
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pasides’. While Homer seems to play on sound effects associated with marginal
aspects of the battle scene (given in bold letters), Tzetzes displays his superior
rhetorical skill by focusing on the substance of the encounter: (a) he retains the
verb kpO@On and replaces nAevato with a form of kdntw (duck), thus creating the
parechesis kOyavtog, kpuPévtog, and (b) he places tij donidt and tov Tnnacidnv
at the end of two successive lines; he thus forms a double parechesis involving
the two articles and the two nouns, the former of which is a phonetic anagram
(imaotd) of the latter.

9. Asios is given a guide to Hades (Il. XIII 414-416; AI XIII 104):

«00 pav adT dtitog Kelt 'Aotog, AANG €
€lgAT806 mep iOVTA MUAGPTAO KpaATEPOTO
ynOnoew katd Bupov, énel Pd ol dMAcA TOUTOV».

«Not unavenged does Asios lie now: no, I declare,
though he’s going to the house of Hades, mighty gate-guardian,
he’ll rejoice at heart, since I've furnished him with an escort».

<Exet mpog Adnv 08nyov Aciog 6v mapéoyov».

«Asios has a guide to Hades, whom I gave to him».

In condensing the Homeric passage Tzetzes retains, as usual, its basic content.
The memorable single line adaptation of Deiphobos’ words improves on the acous-
tic effect dmaoa mopmov, which links the killer with the victim that he furnishes
as an escort to Asios. Tzetzes constructs a more pertinent parechesis by replacing
nopunov with 68nyov: the new sequence "Exet mpog Awdnv 6dnyov places the focus
on Asios himself, Hades (his destination), and the guide that will point him the way.

10. The chest wound of a motionless hero (II. XIII 437-438; AI XIII 108):

AN @G Te oAV 1} §¢vOpeov dymETNAOV
dtpépag ¢otadta otijfog pécov odtace Sovpi

but stood, like a pillar or some high leafy tree,
motionless, while he was run through in mid-chest

Barawv mpog otijBog 1@ dopi Siknv é0T@TA GTAANG

spearing him in the chest as he stood like a stele;
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In the scene where Idomeneos kills Alkathoos Tzetzes reduces the two-line de-
scription to one, consisting of two cola and displaying a remarkable structure. The
two cola correspond to the two hemistichs of the line, the first of which records the
killing and the second the stele simile. They are connected in chiastic order (ABBA):
the end of the first hemistich is linked to the beginning of the second through pare-
chesis; the beginning of the first is linked to the end of the second by means of
paronomasia®. The chiastic structure of the line: (A) Balwv mpdg o100 (B) @
dopi (B) diknv (A) éotdta otiAng patently upgrades the Homeric text by rearrang-
ing the members of the triple etymological association (othAnv, éo1@Ta, 0TRB0C)
and replacing ®¢ te with Siknv in order to form an alliterating pair with dopi.

11. Envisaging the capture of Troy (II. XIII 815-816; AI XIII 198):

1 ke TOAD @Bain €0 vatopévn O Our
xepotv U¢’ Nuetépnioy alodod te mepBopévn te

Before that day, indeed, this populous city of yours
may well be taken, laid waste beneath our hands -

‘Hyelg, {001, mopOnoopev mpdtepov ofv matpida.

Know well, before that we will ravage your homeland.

Out of @Bain [...] mOA [...] dAhobod te mepBouévn te, Ajax’s threatening chal-
lenge to Hector, Tzetzes creates a single, dense line, in which he links together and
highlights by means of parechesis the capture of the city, the envisaged time of the
event, and the character of the city as the homeland of the Trojans.

12. The day that will bring disaster (II. XIII 828-829; AI XIII 203):

WG VOV juépn e kakov @épeL Apyeiototy
Aot Pal’,

as surely as this day is bringing disaster to the Argives,
every last one,

¥ See Orion Etym. col. 145,23 Sturz, s.v. 0tijfog. 611 éotnkev dodhevtov: @G 8¢ dANot,
6t év avTd TO Nyepovikov €otnkev: [...]. Also, Et.Gud. col. 511.19 Sturz, s.v. otij00g. ék
10D 0T® 0TNoW, Kal €& adToD yivetat oTifog, TO ioTduevov dodhevTov Kal [} KALVOUEVOV,
émetdn) 6Aa Té pépn Tod obpaTog KAiveTal, T0 8¢ 0TiiBog 0 KAiveTar fj tapd Thv oTepPo-
mTa f| Tapd O 0TEPEOV elval GTEPVOV.
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1 VOV fuépa ovppopay ‘EAAnot ot @épet
this day will bring calamity to all the Greeks

In Tzetzes” adaptation of Hector’s warning to Ajax the cognates ovppopav and
@épet bracket the assonance "EAAnot méot in the familiar chiastic order (ABBA)*.

13. Ajax hits Hector with a rock and spins him like a top (1. XIV 413; AI XIV 36):
otpoupov & @g éooeve Pakwv, Tept § ESpape avTnL.
the blow spun him round like a whipped top.
WG OTPOUPOV TTEPIETPEYE TTEPIOPANOVTA TIAVTY.
and spun him around like a whirling top.

Tzetzes improves on the Homeric line by replacing €ooeve with mepiétpeye.
The resulting word sequence enhances the sense of ‘whirling motion’ and proba-
bly suggests the etymology of otpopfog™.

14. Thetis prophesies that Achilles is destined to die when he kills Hector (L.
XVIII 95-96; AI XVIII 154-155):

«@KOHOPOG 81 Hot, Tékog, £oceal, ol dyopevels:
avtika yap ot énetta ped Ektopa mOTHOG £TOIHOGY.

«Oh, my child, what you say now means that you’re doomed to
[an early death,
since your own fate awaits you very soon after Hector’s».

«QKOPOPOG, @ TEKVOV oL, AotTdv oig Aéyerg £om)
peta Bavipv yap Extopog Bvijokeig kai ob e00€we».

«So, my son, your words mean that you will die early;
After Hector’s death, you yourself will die immediately».

In adapting the Homeric passage Tzetzes links directly by means of the cog-
nates Oavr|v and Ovijokeig Hector’s with Achilles’ death and re-enforces the sound
effect of the semantic pair by adding e00¢w¢. His aim is to convey the substance

0 Ct. I1.B.10 above.
*! Cf. Phot. Lex. 0 630 Theodoridis otpoppog poupog: &nod tod nepiotpépecbdat.
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of Thetis” warning as clearly and emphatically as possible. The substitution of the
alliteration Aotmov oig Aéyeig for of’ dyopevelg serves as an appropriate introduc-
tion to Thetis’ message.

C) Enriching the Homeric text with paronomasia and parechesis

In many instances Tzetzes does not just improve on what is already there but
offers adaptations of the Homeric text that introduce entirely new features of se-
mantic and sound associations. Here are a few examples:

1. Achilles reviles Agamemnon (II. I 225-244; AI' T 90):

«otvoPapés, kKuvog Sppat Exwv, kpadinv & éhagoto,

oV § €vdobt Bupodv dpvtelg
Xwopevog, 6 T &plotov AXaldv ovdev ETioagy.

«You wine-sodden wretch, dog-faced, deer-hearted,
[...]
you’ll eat out the heart within you,
incensed that you failed to honour the best of the Achaeans».
Aoyoig Aotddporg 8¢ moAloig mAvvel TOV Pacthéa

he nevertheless showered the king with abusive words

Achilles” 19-line fierce attack on Agamemnon is condensed into a single line
description marked by various patterns of parechesis which sum up the substance
of the Homeric text. The aim was to convey succinctly the tone of Achilles’ speech.

2. Achilles appeals to ®¢tig, the Nnpnig (II. 1 350-351; AI 1 120-121):

OpOwWV €Ml olvoTa TOVTOV:
ToAA 8¢ untpl @iAn fproato xelpag 6peyvig:

[with] eyes fixed on the boundless deep,
[Achilles] appealed to his dear mother, arms outstretched:

BAémwY @ TPOG TO TEAAYOG, Kal T HNTPL TPOOAEYWV,
i Tod Nnpéws, @¢tidt 8ij0¢ tij Nnpnide
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Looking across the water, he addressed his mother,
the daughter of Nereus, Thetis the Nereid:

Tzetzes’ adaptation of the Homeric passage represents yet another rhetorical
tour de force. He adds a line containing the name of Achilles’ mother, which he
had mentioned earlier®, and her genealogy. The composition of the line is re-
markable. It consists of two tautologies arranged in chiastic order (ABBA): (A) 11
100 Nnpéwg (to the daughter of Nereus) = (A) Nnpnidt (to the Nereid); (B) ®¢étidt
(to Thetis) = (B) 81{0¢ tfj (pronounced 8iBe 1, a phonetic anagram of @¢tidt)>.

3. Nestor’s instructions to the Argives (I. VI 67-70; AI VI 34):

«@ @ilo, fipweg Aavaoi, Bepamovteg Apnog,

| TIG vV évdpwv EmBarAopevog petdmodev
HLUVETW, (OG KeV TIAEIOTA @EpWV ETL Vijag TknTal,
AN Gvdpag kteivwpev: [...]».

«My friends, you Danaan warriors, henchmen of Ares,
let no man now in his thirst for plunder hang back

far in the rear, to let him bring most back to the ships:
no, let us rather kill foemen».

«Tovg &vdpag, avdpeg, KTeivwpey TPOTOV, 1G E0TL TPETOV’

[...]».

«My men, let us first kill the men, as is fitting;
[...]».

Tzetzes skillfully condenses the four lines into one, retaining, as usual, the ba-
sic idea of Nestor’s words. He achieves this effect by (a) linking the prospective
victims (Tovg dvdpag) with the addressees of Nestor’s command (&vdpeg) in a
sort of polyptoton® and anadiplosis (reduplicatio / maAAhoyia),” (b) expressing
the priority of the suggested course of action (np@tov), and (c) providing the ap-
propriateness of the suggested course of action (wg €oti pénov). Steps (b) and (c)
are linked by means of alliteration.

>2 Proleg. 445 100 AxiAéwg Tfj pnTpl Tf) OTIdL Mpoeine.

%3 For the chiastic arrangement cf. IL.B.10 and II.B.12 above.
** Lausberg 1998, 287-288, 638 3af3".

*> Lausberg 1998, 277-278, 619.
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4. Tobates gives Bellerophon his daughter ®\ovon in marriage (II. VI 192; AI
VI59-61):

Sidov & 8 ye Buyatépa v,
offered him his own daughter,

([...] xai Buyatépa O adtd AaPawv v ToPfdtov
TV KAfjowv Tod 6vopatog éxovoav Plovony),
@ilog dmiipxe T@® Oivel 1@ manmw Atoundovg,.

([...] and because of this he took as his wife Iobates’ daughter,
whose name was Philonoe)
he, then, was a friend of Diomedes’ grandfather, Oineus.

Tzetzes expands the Homeric half-line to three lines. In the first place he adds
the names of father (ToBatng)*® and daughter (®\ovon), thus displaying his su-
perior knowledge vis-a-vis Homer. The daughter was known by different names®
and Tzetzes’ choice of ®\ovon was deliberate. He strategically places ®ilovony
at the end of I. 60 and divides it into its constituent parts: gilo- plays on @ilog
at the beginning of the next line (paronomasia); and -von pairs with the name
Oivel (parechesis). Thus line 61 functions as a sort of gloss on the name of Iobates’
daughter, reflecting the older bond between Bellerophon and Oineus and now
between Glaukos and Diomedes. Bellerophon, Glaukos grandfather, had been a
friend of Oineus (Oivelg), Diomedes’ grandfather, and had been entertained by
the latter (presumably in Calydon).

5. Ajax’s tower-like shield (1. VII 219; AI VII 49):
Alag 8’ &yyvBev AABe, épwv adxog nite THpyov,
So Ajax drew near, hefting his tower-like shield of bronze,
Alag 8¢ pépwv Bupeov otOeL aTEPPOV WG TTUPYOV.

Ajax protected his chest with a shield sturdy as a tower.

% The correct form is ToBdatng (Iobates) and not T6Batog (Iobatos) as mentioned in
Goldwyn - Kokkini 2015.

7 AvtikAeta, ANkpévn, Ahkipédovoa, Tlacavdpa: RE IX.2 (1916) 1837-1838; scholia
1. VI 192 Erbse.
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In adapting the Homeric line Tzetzes creates an intricate structure: he places
ot0et in the middle and brackets it with two alliterating pairs, pépwv Bupedv and
oteppoOv wg mvpyov, which link the middle with both sides through the appropriate
sound: otr0eL with Oupeov, otrBet with ateppov. Finally, he employs the parono-
masia ot0et oteppdv*® in order to reinforce the concept of protecting the ‘chest’
with a ‘sturdy’ shield.

6. Hector’s bleeding wound and his reluctance to retreat (Il. VII 262-263; Al
VII 65):

pelav 8 dveknkiev aiua.
AN 008" @ améAnye paxng kopvbaiolog “Extwp,

and the black blood spurted up.
Yet not even so did bright-helmeted Hector yield,

kpovvol & éxwpovv aipatos. "Extwp & ovy vmexwpet,
and streams of blood poured out. But Hector did not retreat,

Tzetzes reconfigures the Homeric text by linking through etymological play
the blood oozing from Hector’s wound (¢xwpovv) with his unyielding determina-
tion to continue the fight (ovy dmexwpet).

7. Reapers at work confronting one another (Il. XI 67-69; AI XI 55-56):

O1 &, g T auntipeg Evavtiot AAARAOLOLY
Sypov Ehavvwaty av8pog pakapog Kat dpovpav
POV fj kplBEwv,

So they, like rows of reapers confronting one another
who drive their line ahead through a wealthy man’s field
of wheat or barley,

‘Qomep & ¢v Béper Beprotai otavreg £E évavriag
¢pifovor Bepilovreg otaxvg kpO®V fj oitwy,

Just as reapers in summer, standing opposite each other,
strive to reap ears of barley or wheat,

8 See I1.B.10 above.
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Tzetzes offers a masterful paraphrase of the Homeric simile consisting of
three alliterating pairs of words. In addition, the first and the third pair are linked
through paronomasia: Oeplotg, ‘reaper’ is a derivative of Oepilw, ‘reap’, which in
turn is derived from 6¢pog, ‘summer’. This is a superb display of Tzetzes’ rhetori-
cal skill and of the literary potential of political verse.

8. Antilochos kills Asios’ charioteer (II. XIII 394-397; AI XIII 97-98):

éx 0¢ ol fvioxog AT yn @pévag, &g mdpog ixev,
008’ 6y’ étdAunoev dniwv V1O Xeipag dAvEag

ay tmovg otpéyar tov & Avtiloxog pevexdpung
dovpl péoov mepdvnoe TuXWV*

while his charioteer, scared out of the wits that he had before,
dared not wheel his team round, and so escape

the hands of the enemy. Steadfast Antilochos took

aim, hit him squarely.

Toltov 8¢ 1oV fjvioxov Avtiloxog aveilev
£0T@TA Sigpw, T® dopi Tpo¢ oTiiBog Tepoviioag.

Antilochos killed his charioteer
as he stood on his chariot, piercing his chest with his spear.

Tzetzes reduces the four lines to two rendering, as usual, the basic idea of the
passage. In addition, he enriches the Homeric text by means of parechesis and
paronomasia. In the first line he links the victim, the killer, and the act of killing
through parechesis of v and A. In the second line he arranges in chiastic order the
etymological pair ¢ot@ta / 01006 and the alliterating pair digpw / Sopi: (A)
¢ot@ta (B) Sippw (B) t@ dopt (A) mpog otBog™.

9. ITatpoxAog kills Kebriones with a rock (I1I. XVI734-743; AI XVI298-299):

etepnoL 8¢ Aaleto mETPOV
UApHAPOV OKPLOEVTA, TOV Ol TIEpl Xelp EKAAVYEY,
ke & €petodpevog ovde T8NV dletot pwtdg,
ovd’ aliwoe Bélog, Bade & “Extopog fvioxija
Kepprovnv, voBov viov dyaxAijog Ipidpoto,

% Cf. I1.B.10 and II.C.5 above.
% For the chiastic arrangement cf. I1.B.10, I1.B.12, I1.C.2 above.
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innwv (v’ Exovta, petwmiov O&ET NG

adupotépag & 0¢@pdg obvelev AiBog, 008¢ oi Eoxev
ootéov, 6@Balpol 8¢ yapal méoov v kovintotv
avtod pdabe modwv: 6 § dp’ ApvevTiipt £01KWG
Kanneo” A’ edepyéog Sigppov, Aime § dotéa Bupog.

while the other grasped a rock,
jagged and glinting: his hand enclosed it. With all his weight
behind it he threw. The missile did not fall short;
he did not throw in vain, but hit Hector’s charioteer,
Kebriones - a bastard of glorious Priam’s, now holding
the reins - in his forehead with the sharp rock: it crushed
both eyebrows together, the bone did not hold firm,
both eyeballs bolted out, dropped to the ground in the dust
right in front of his feet, and he, like a diver, fell
from the well-built chariot. The breath of life left his bones.

Kai np@ta nétpw Iatporhog kteivet tov Kefpiovny,
fivioxov tod “Extopog kai adeAgpov 8¢ vobov,

And first Patroklos killed with a rock Kebriones,
Hector’s charioteer and half-brother,

Homer uses three different terms (nétpog, Adag, AiBog) for the ‘piece of rock’
with which Patroklos kills Kebriones. In his two-line adaptation Tzetzes chooses
the one that is acoustically appropriate (métpw) to the name of the hero who hurls
it (ITatpokhog) and he furthermore creates a triple parechesis by adding np@Ta.
Through this adverb he marks the killing of Kebriones as a prelude to the fierce
battle that follows (XVI 300-322).

I11. Conclusion

The evidence presented above runs counter to the prevailing doctrine that
political verse as used by Tzetzes in the Allegories of the Iliad and similar works
served only didactic purposes and was devoid of aesthetic value. It disproves in
practice the contempt for political verse expressed by the learned elite of Tzetzes’
age for being ‘unmetrical’ and the negative epithets applied to it by Tzetzes him-
self. By exploiting the virtues of political verse Tzetzes offers remarkably concise,
comprehensible, and accurate adaptations of Homeric scenes and passages, and
successfully employs classical stylistic features, which ennoble the status of po-
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litical verse and raise it to the rank of the Homeric hexameter. He manages to
show that political verse is not only a match for the Homeric hexameter, a worthy
rival, but capable of surpassing it. His aim is to bypass in practice the difference
between a meter based on word-accent and a meter based on the quantity of syl-
lables. Overall, I have suggested that in the Allegories of the Iliad Tzetzes took it
upon himself to demonstrate the potential of political verse in areas where there
is common ground with the Homeric hexameter. The synkrisis is based on the
‘playful’ character of Homer’s mythical narrative, which says one thing but means
another, and political verse. It is noticeable especially in allusive word meaning
(paronomasia) and the creation of a sound impression (parechesis) which abound
in the Homeric epics and are either enriched in Tzetzes” adaptation or are intro-
duced for the first time. Besides constituting a conspicuous display of Tzetzes’
superior rhetorical skills and scholarly self-confidence, and substantial evidence
of his Homeric emulation, these and other stylistic features produce a memorable
effect which would have helped Manuel Komnenos’ German wife and his later
sponsor and pupil Konstantinos Kotertzes commit the lines to memory.
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[Libanio], Decl. 51: nuova edizione critica con traduzione e commento,
e una proposta di attribuzione a Gregorio di Cipro*

Riassunto

Scoperto quasi due secoli fa da Jean-Frangois Boisso-
nade, il testo edito da Richard Foerster nel 1913 come
Decl. 51 del corpus di Libanio non é finora stato og-
getto di alcuno studio specifico e non é mai stato tra-
dotto in lingua moderna. Questo contributo fornisce
nuove argomentazioni contro la sua attribuzione a
Libanio; propone di classificarlo come etopea anziché
come declamazione e di attribuirlo ipoteticamente a
Gregorio di Cipro. La nuova edizione critica é basa-
ta sul Neap. II E 4 (antigrafo del Par.gr. 2720, unico
testimone noto a Foerster) ed é corredata da una tra-
duzione e un commento.

Parole chiave
Libanio, Gregorio di Cipro, declamazione, etopea

Abstract

Discovered almost two centuries ago by Jean-Frangois
Boissonade, the text edited by Richard Foerster in 1913
as Decl. 51 of Libanius’ corpus has not been the sub-
ject of any specific study until now and has never been
translated into any modern language; this contribution
provides new arguments against its attribution to Liba-
nius, proposes to classify it as an ethopoeia rather than a
declamation and to hypothetically attribute it to Gregory
of Cyprus, and presents a new critical edition based on
Neap. II E 4 (antigraph of Par.gr. 2720, the only witness
known to Foerster), accompanied by an Italian transla-
tion and a commentary.
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1. Introduzione

La Decl. 51 e I'ultimo testo del corpus di declamazioni edito da Richard Foerster

nei volumi V (1909), VI (1911) e VII (1913) delle opere attribuite a Libanio; ci ¢
giunta priva di titolo, ma si puo facilmente inferire che abbia come oratore fittizio
un avaro, il quale si dispera perché il tesoro da lui accumulato con grandi fatiche e
sotterrato per timore di furti gli e stato inaspettatamente rubato (Foerster le attri-
bui il titolo latino Avari thesauro privati lamentatio).

1.1. Storia degli studi

Nel 1829 Jean-Frangois Boissonade pubblico per la prima volta questo breve
testo' che aveva trovato nel codice Par.gr. 2720.

Nel 1886 Theodor Kock, che stava allora pubblicando i Comicorum Atticorum
Fragmenta, in un articolo defini questo testo, senza metterne in discussione la

* Ringrazio per i preziosi consigli ricevuti Gianfranco Agosti, Luigi Battezzato, Con-
cetta Luna, Valeria Annunziata, Leonardo De Santis, Antonio Papapicco, Luca Ruggeri,
Maria Giovanna Sandri, Federica Scognamiglio, Eugenio Villa e gli anonimi revisori. Na-
turalmente resta solo mia la responsabilita di eventuali errori.

! Boissonade 1829, 165-171.
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paternita libaniana, «[e]in ganz vortreffliches Beispiel fiir die Art der Benutzung
der Komddie in den Sophistenschulen»®. Questa idea fu ripresa dallo stesso Kock
nel 1888 nel volume III dei Comicorum Atticorum Fragmenta, dove i fr. 1507-1510
sono tratti dal testo edito da Boissonade”.

Nel 1913 Richard Foerster incluse la declamazione nella sua edizione critica
delle declamazioni di Libanio come Decl. 51% fu tuttavia anche il primo a soste-
nerne la non autenticita: la giudico opera di un imitatore in primis della comme-
dia antica e dell’Icaromenippo di Luciano e secondariamente anche di Libanio, e
ipotizzo che un «[m]agistellus aetatis satis recentis» I'avesse trovata anepigrafa e le
avesse assegnato il titolo peAétn Aiaviov’. L’edizione Foerster si basa ancora sul
solo codice Par.gr. 2720 (siglato qui P), appositamente ricollazionato®.

Nel 1925 la voce Libanios della RE curata dal medesimo Foerster (morto nel
1922) e da Karl Miinscher ribadi per la Decl. 51 il giudizio di non autenticita: «Si-
cher unecht wegen der abweichenden Sprache und des Stils».

Nel 2007 Dietmar Najock, nel suo studio stilometrico sull’autenticita delle de-
clamazioni del corpus di Libanio edite da Foerster, concluse che la Decl. 51 fosse
«vielleicht authentisch, aber nicht ganz frei von Zweifeln»®.

Della declamazione non sono state pubblicate traduzioni in lingua moderna.

1.2. Tradizione manoscritta

La Decl. 51 ¢ trasmessa (con intitolazione peAétn Atpaviov) da due codici, N
(Napoli, Biblioteca Nazionale «Vittorio Emanuele III», IT E 4 [diktyon 46144], f.
168r-169v) e P (Paris, Bibliotheque nationale de France, gr. 2720 [diktyon 52355],
f. 95v-97r), il primo dei quali ignoto ai precedenti editori (Boissonade e Foerster).

- N ¢ costituito dall'unione di due codici cartacei, il primo (f. 1-130) databile
alla fine del XV sec., il secondo (f. 131-184) all’inizio del XIV sec.’; la Decl.
51 (f. 168r-169v) ¢ immediatamente preceduta dal De incredibilibus di Pale-
fato (f. 156v-167v), a sua volta preceduto dal Compendium de Graecae The-

2 Kock 1886, 398-400.

3 Kock 1888, 667-668.

4 Foerster 1913, 727-736.

° Foerster 1913, 727-728.

¢ Foerster 1913, 728.

7 Foerster - Munscher 1925, 2517.

8 Najock 2007, 355.

? Per una descrizione di N cf. Formentin 1995, 67-68; Vitelli 1893, 247 (siglato K); Kraftt
1975, 105-109 (siglato Z); Torres 2018, X VI (siglato Z); Villa 2023, 60-61 (siglato 31).
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ologiae traditionibus di Anneo Cornuto (f. 131r-156r), ed ¢ seguita da una
raccolta di apoftegmi intitolata Amo@0¢ypata t@v é§w coev (f. 171r-180v;
il f. 170 ¢ bianco); al secondo codice hanno lavorato tre copisti non identi-
ficati; i f. 150v-180v sono vergati dal copista denominato B da Formentin.

- P ¢ un codice cartaceo databile alla fine del XV sec.!’; contiene vari testi di
natura retorico-grammaticale e filosofica; la Decl. 51 (f. 95v-97r) & imme-
diatamente preceduta dal De incredibilibus di Palefato (f. 87v-95v) e seguita
dall’Etymologicum Parvum (f. 97r-113v); & presente anche il Compendium
de Graecae Theologiae traditionibus di Anneo Cornuto (f. 62r-81v). Al co-
dice hanno lavorato quattro copisti non identificati e Scipione Forteguerri
detto Carteromaco (1466-1515); secondo Villa il codice & stato copiato in-
teramente a Roma entro il 1485; i f. 81v 1. 6-97r 1. 17 sono stati copiati da
uno dei quattro copisti non identificati, denominato A da Krafft. La Decl. 51
presenta alcune annotazioni marginali e correzioni di una mano diversa da
quella del copista.

Di N il catalogo del Cirillo (1832) dava una descrizione parziale relativa soltan-
to alla prima parte (f. 1-130)"!, ma la presenza in esso della Decl. 51 ¢ nota almeno
dal 1893, anno in cui Girolamo Vitelli studio il manoscritto in quanto testimo-
ne di Palefato!®. Foerster, nonostante fosse in contatto con Vitelli'® e conoscesse
Iarticolo del 1893 di quest’ultimo (che cita a proposito di P)', non accenna alla
presenza della Decl. 51.

Tre opere sono tradite sia da P sia da N: il De incredibilibus di Palefato, il Com-
pendium de Graecae Theologiae traditionibus di Anneo Cornuto e la Decl. 51. Per
ragioni cronologiche ¢ evidente che N (inizio XIV sec.) non puo essere apografo
di P (fine XV sec.).

Per quanto riguarda la tradizione di Palefato, Vitelli 1893, 326-327 sulla
base delle sue collazioni si dichiara certo della dipendenza di P (da lui si-
glato q) da N (da lui siglato K) e, ritenendo improbabile che P sia apografo
diretto di N («percheé se cosi fosse, non sarebbe q tanto ripieno di volga-
rissimi errori»), ipotizza che tra P e N ci siano state delle copie intermedie
perdute. Villa 2023, 87, sulla base di nuove collazioni, ritiene invece che P

12 Per una descrizione di P cf. Omont 1886, 29-30; Vitelli 1893, 249 (siglato q); Krafft
1975, 114-118 (siglato P); Torres 2018, XV (siglato P); Sandri 2020, 68-69 (siglato C); Villa
2023, 69-70 (siglato 20).

1 Cyrillus 1832, 89-90.

12 Vitelli 1893, 326-327 (che non identifica la Decl. 51 con il testo edito da Boissonade
nel 1829, ma si limita a riportarne U'incipit).

1 Foerster 1903, IX (Vitelli ¢ citato nei ringraziamenti).

4 Foerster 1913, 728 nt. 3.
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(da lui siglato 20) sia apografo diretto di N (da lui siglato 31), «sulla base di
una parablepsis che il copista corregge in scribendo».

Per quanto riguarda la tradizione di Cornuto, Kraftt 1975, 192-194 ha dimo-
strato che P (stessa sigla da lui adottata) ¢ apografo del manoscritto Citta del
Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat.gr. 942 (diktyon 67573), da
lui siglato V, e quindi non di N (da lui siglato Z), che rappresenta un diverso
ramo di tradizione. Torres 2018, XV accoglie le conclusioni di Krafft.

Considerando la Decl. 51, si registra che entrambi i codici presentano pochis-
simi errori (come gia notava Foerster con riferimento a P: «Textus in universum
quidem satis integer est»)'®, la gran parte dei quali sono semplici errori ortogra-
fici, presenti talvolta solo in N (es. p. 729, 5 nepthetpOévtog] mepiAngévtog N),
talvolta solo in P (es. p. 730, 16 1ad0’] tadt’ P), talvolta in entrambi (es. p. 732,
10 petadooeig] petadwoeig NP). Ci sono due casi di errore di P non dipendente
dalla pronuncia: p. 734, 2: la banalizzazione avt@v rispetto al corretto avtoig di
N (gie‘l congetturato da Foerster); p. 734, 23 xatéonaoa, trascritto erroneamente
katénaoa da Boissonade e Foerster, rispetto al corretto katéonetoa di N'¢. Il prin-
cipale errore comune ad entrambi € a p. 736, 1: nella pericope 10 Tiig Anfedovog
nnyn 8¢ avtn Véwp, gia Boissonade (seguito da Foerster) ha individuato in nnyr
8¢ abtn una glossa intrusa. Sulla base anche di questi dati, si puo legittimamente
confermare che P sia apografo diretto di N.

1.3. Discussione sull’attribuzione a Libanio

L’autenticita della Decl. 51, come accennato sopra, ¢ stata discussa da Foerster
e da Najock.

Foerster 1913, 727, il primo a giudicare la Decl. 51 spuria, addusse tre motiva-
zioni: '«usus [...] vocabulorum ab illo [sc. Libanio] alienorum» (segue citazione
di 17 hapax in Libanio), le «significationes vocum ab illo abhorrentes» (segue ci-
tazione di 4 esempi) e la «diversitas dictionis et tractationis quam illo multo infe-
riorem iudicare non dubito» (segue, in nt. 3, citazione di 6 casi di violazione della
legge di Meyer)".

Najock 2007 ha analizzato 'autenticita (o 'inautenticita) delle 51 declamazioni
del corpus libaniano applicando vari parametri. Dato un valore atteso di 0, sono
poco significative le deviazioni (z) al di sopra di 1,96 o al di sotto di -1,96, signi-

15 Foerster 1913, 728.

' Sembrerebbe un’errorea lettura a del compendio et presente in N (f. 169r).

7 Meyer 1905, 206: I'ultima sillaba accentata di un colon dev’essere preceduta da alme-
no due sillabe non accentate.
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ficative le violazioni al di sopra di 2,58 o al di sotto di -2,58, molto significative
quelle al di sopra di 3,29 o al di sotto di -3,29'. La Decl. 51 presenta le seguenti de-
viazioni: z=2,60 nella ricchezza lessicale, giustificata secondo Najock dalla sua pe-
culiarita: «die einzige Monodie des Deklamationskorpus ist, zugleich die einzige
epideiktische Deklamation der ethologischen Gruppe» (p. 313-314); una percen-
tuale insolitamente bassa (2,8%; sono significativi i casi al di sotto del 3%) di iati
(p. 314); I'uso insolitamente frequente (p. 317-318 e 326) di mocog (z=7,8), xpijpa
(z=6,7), ovpPaivw (2=6,3), g (z=5,6), considerando significative le deviazioni al
di sopra di 4,5 o al di sotto di -4,5 (p. 321 e nt. 71); la prima attestazione in assolu-
to di un lemma (amoogupnlatéw), a cui si collega una densita di parole attestate
per la prima volta dello 0,94%o: in 31 declamazioni del corpus libaniano non sono
invece presenti lemmi che non abbiano attestazioni precedenti (p. 331-332 e nt.
107). Dei 7027 lemmi usati nel corpus delle declamazioni, 2528 sono usati una sola
volta (p. 330). Rilevante ¢ considerare la prima attestazione di questi hapax: dei 17
elencati da Foerster nella Decl. 51, 16 hanno attestazioni precedenti (p. 334-335)
e alcuni degli autori in cui hanno la loro prima attestazione (Ippocrate, Dionigi
di Alicarnasso, Luciano, Plutarco, Filone Alessandrino) sono modelli sottorap-
presentati nelle orazioni, lettere e declamazioni ritenute autentiche da Foerster, e
sovrarappresentati nelle declamazioni e nei progymnasmata del corpus libaniano
ritenuti spuri da Foerster: ma questo non € un indizio sicuro per considerare spu-
ria la Decl. 51 (p. 335-336). Anche 'unico lemma del tutto privo di attestazioni
precedenti, drmoo@upnlatéw, ¢ derivato dall’aggettivo ogupridatog che ha nume-
rose attestazioni nell’eta classica e nella prosa atticista (p. 336-337). Najock ritie-
ne quindi le argomentazioni di Foerster «nicht stringent» e considera «daher fiir
einigermafSen wahrscheinlich, dafd [Decl.51] doch zu den authentischen Werken
des Libanios gehort», tanto pitt che numerosi parametri statistici la accomunano
alla Decl. 28, considerata autentica da Foerster (p. 337). In conclusione, proprio
perché la Decl. 51 si discosta significativamente dalle altre declamazioni solo per
2 dei 16 parametri statistici considerati (p. 348 tab. 3), puo stare assieme alla Decl.
28, nella categoria di quelle «forse autentiche, ma non senza dubbi» (p. 355).

Si presenta di seguito una nuova argomentazione contro 'autenticita della
Decl. 51, articolata secondo diversi elementi:

a) brevita: la declamazione non sembra mutila (Paffermazione di Penella 2023,
1 nt. 1: «Decl. 51 appears to be only part of an originally longer text» non & ulte-
riormente argomentata). Manca soltanto del titolo, dal momento che l'incipit e la

'8 P, 311. Lo studio si basa su analisi statistiche effettuate con metodi computazionali
applicati al testo dell’ed. Foerster (disponibile nel TLG); per maggiori dettagli sul metodo
utilizzato cf. Najock 2000, 11-19.
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conclusione sono plausibili, che non ci sono frasi in qualche modo incomplete o
rabberciate e che i due manoscritti non presentano parti vuote o danni materiali.
E tuttavia la piti corta delle declamazioni del corpus: la sua lunghezza ¢ inferiore di
una volta e mezza rispetto alle tre declamazioni piu brevi (Decl. 28, 7 e 27).

b) abbondanza di hapax: la declamazione, come rilevato da Najock, presenta
la massima varieta lessicale all'interno del corpus, ma anche un altissimo nume-
ro di lemmi non altrimenti attestati in Libanio, ben superiore ai 17 elencati da
Foerster (e presi in considerazione da Najock); sono 51 contando i casi in cui c’e
una sola occorrenza nell’intero corpus libaniano, 62 contando anche i casi in cui
tutte le altre occorrenze nel corpus sono in opere giudicate probabilmente spurie
da Foerster e/o Najock (questi ultimi, 11, sono contrassegnati da *); i casi (discussi
singolarmente nel successivo paragrafo) sono qui elencati in ordine di apparizio-
ne, divisi per paragrafo:

1 dmepevyopat, meptheimopar* (+§ 18)

2 mapayedw, PAKOG, TPOOUAPTUPEW, ATTOCLTOG

3 kataokéAopat, eDOANG

4 kpewdaioia, avtaocTikos, pAeypaivw, Edeopua, ABepg, Swmnviw, bmdmheod,
kate§aviotapat, dropdyopart, bnefiotnut

6 TOAVTTAACLOG, GTAYWYV, GUVELOPEW

7 Moidopog, émouppéw, dpoynti, dmomipmAnue*

8 ¢kamnivng

9 6mWodNTOTE, EvamoAauPavew

10 Stahotdopéopar®, TrTavwdng, évatevifw*, dpavBpwog, kKupvompiotng
11 dowTtwg

12 yadpog*, coPapoc?, dtevilw* (bis), keoTOG, AoKAPSAUVKTE, OTINTIVOTNG,
TepiPANpa

13 &mooTOpYWS, TOAVTAAAVTOG

14 nepaBpéw

15 ¢nelo@péw, £prog*, dgintapat, foBuvog

16 £vveog, HETAOTOLXELOW, Spaaoopal, KaTtaomévOw, &rmoogupniatéw, dnabdg
18 xpnopwdéw, AapupivBwdng, petakaléw*, nepheimopar* (+§ 1)

19 dmevktog, kataBvutog, émitopog, Andedwv, dpvnoTia

Al di 1a della frequenza insolitamente alta (circa una parola ogni 17), si pos-
sono analizzare le attestazioni precedenti di tali hapax secondo il metodo usato
da Najock (che I'ha applicato tuttavia ai soli 17 casi segnalati da Foerster): il ver-
bo anoogupnlatéw & hapax assoluto (mentre il verbo semplice opupnAatéw ha
una sola altra attestazione in Filone Alessandrino); I'avverbio anootopywg non
ha attestazioni precedenti (mentre I'aggettivo corrispondente, &ndéotopyog, ne ha
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una sola in Plutarco); Swnvi{w, de\avBpwmog e otthtvotng non hanno attesta-
zioni sicure anteriori al II sec. d.C.; di xpewdaioia, kate§aviotapat, ToAvmAdotog,
OVVELOPEW, EMOpPpéw, évatevilw, TOAVTANAVTOG, petaoTolxeldw e Anfedwv non
si conoscono casi anteriormente all’eta ellenistica (ovvelopéw ¢é attestato in Giu-
seppe Flavio e Claudio Eliano; Anfedwv in Tullio Laurea e nel grammatico Ero-
diano). Inoltre, tra le parole presenti in opere del corpus probabilmente spurie,
amomipmAn, Stadotdopéopat e Spdooopar compaiono nella Decl. 40, meptheimopat
e dmopdyopat sia nella Decl. 40 sia nella Decl. 43, giudicate sicuaramente spurie da
Foerster 1913, 317-321 e 431-434 e da Najock 2007, 355.

c) abbondanza di forme, costruzioni e significati estranei all’usus scribendi di
Libanio (in parentesi il numero del paragrafo ed eventuali commenti):

- forme: Sveiv (7; solo in Enc. 9,3, giudicato spurio da Foerster), Euv- (7;
solo in Or. 1,43 e 1,170 e Descr. 2,7, e 19 volte nelle Decl. 40 e 43 sicuramen-
te spurie secondo Foerster e Najock), kekpvgatat (8; tre sole occorrenze
del perfetto di kpOmtw in Libanio, kexpbeBat in Or. 11,178, Epist. 793,1 e
1367,4), fiynuat (19; una sola occorrenza del perfetto di fy¢opat in Libanio,
fiynoat in Or. 55,29);

- costruzioni: oipol + genitivo (1 bis e 15; usato in Libanio solo nei progym-
nasmata), 08¢ yoov (1; hapax in Libanio; due sole attestazioni precedenti
in Galeno e Porfirio), ¢’ @T¢ (5; hapax in Libanio), la coordinazione tra
indicativo presente mpootiOnotv e lottativo presente Spn (6), fj yodv (7 e
10; hapax in Libanio), &v 1] + participio di fodAopat declinato al dativo (8;
hapax in Libanio, due sole attestazioni precedenti, in Dionigi di Alicarnas-
so e pseudo Luciano), I'inciso nd¢ &v einotg (9; hapax in Libanio, nessuna
attestazione precedente), pakp@® pdAAov (10; hapax in Libanio, due sole al-
tre attestazioni in Filodemo e Temistio), an’ évavtiag + dativo (11; hapax
in Libanio), 'inciso 10 8Aov eineiv (11; hapax in Libanio), I'inciso ovpfav
oVUtw (12; hapax in Libanio, due sole attestazioni precedenti, in Miracula
sanctorum Cosmae et Damiani ed Eutecnio), ToAM® 1¢ péow (125 hapax
in Libanio, solo attestazioni dal IV sec. d.C. in autori cristiani), ol kakod
(16; hapax in Libanio, una sola occorrenza di ol kax®dv in Epist. 316,1),
avakomtw + accusativo della persona e genitivo della cosa (19; solo in Decl.
25, «molto dubbia o non autentica» secondo Najock, e Narr. 38, ritenuta
spuria da Foerster);

- significati: cuyylyvokw nel senso di ‘essere complice’ (13; in Libanio ha
altre 36 occorrenze, ma sempre con il significato di ‘perdonare’).

Degni di nota sono soprattutto ovd¢ yoov, pakp®d pdAlov, &v 1 + participio

di BovAopau declinato al dativo, Tdg dv ginotg, cuuPav oVTw e TOAD Td péow, in
quanto sembrano estranei ai modelli letterari usati da Libanio;
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d) infrazioni della legge di Meyer (9 casi, divisi per paragrafo):

1 v W ageiheTo.

2 &VETATV TTOVOUG.

3 olvwv Etepol.

14 tpomov Etepov.

15 g einw;

18 wobovg eiompalovrat.

19 tig yévwpay ol tpdmwpat; [...] mepieivat BovAecbal;

Questa ulteriore documentazione linguistica e stilistica sembra confermare il
giudizio di Foerster sull’'inautenticita della Decl. 51, il cui terminus post quem & la
seconda meta del IV sec. d.C., dal momento che vi sono ripresi almeno due passi
libaniani (Decl. 1,18 al § 3, Decl. 30,20 al § 15).

1.4. Analisi degli hapax presenti nella Decl. 51

§ 1. p. 729, 2 anepev€opa: il verbo dmepedyopat ha le sue prime attestazioni nel cor-
pus ippocratico (Morb. 2,60 e 2,69; Vict. 89), mentre ha una sola attestazione nella prosa
attica del V-IV sec. a.C., nello pseudo Aristotele (Pr. 962a); non ¢ attestato nei lessici
atticisti e in Luciano.

p. 729, 5 mepretgBévrog: il verbo mepileimopar ricorre anche nel § 18, p. 735, 16
(mephetpBévtwy) e in Decl. 24,16 e 40,79 e 43,63 e 45,1 (la Decl. 24 ¢ di dubbia paternita
secondo Najock 2007, 355; le Decl. 40 e 43 sono sicuramente spurie per Foerster 1913,
317-321 e 431-434 e per Najock 2007, 355; la Decl. 45 ¢ spuria secondo Foerster 1913, 522
e «molto dubbia o non autentica» secondo Najock 2007, 355); ¢ attestato a partire dal V
sec. a.C. e ha numerose attestazioni sia nella prosa attica del V-1V sec. a.C. sia nella prosa
del II-1II sec. d.C.

§ 2. p. 729, 8-9 mapayevouevov: il verbo mapayebw ¢ attestato per la prima volta in
Antifane (fr. 240 Kassel - Austin); nella prosa del II-III sec. d.C. compare ad es. in Plutarco
(Lyc. 14,4) e in Luciano (Icar. 27; Merc. Cond. 8).

p- 729, 10-11 pakeou: il sost. paxog € gia attestato nell’Odissea (11 volte); nella prosa
attica del V-IV sec. a.C. compare in Isocrate (Epist. 9,10), in Antistene (fr. 14,6 e 15,10
Caizzi) e in Aristotele (HA 552b, Rh. 1413a); nella prosa del II-III sec. d.C. ¢ attestato nei
principali prosatori (Plutarco, Dione Crisostomo, Luciano, Claudio Eliano, Flavio Filo-
strato) ed é noto a Polluce (I 90 e VII 78).

p- 729, 11 npocpaptupel: il verbo mpoouaptupéw ¢ attestato in Iseo (6,45) e Demo-
stene (45,12 bis e 45,20 e 45,88); nella prosa del II-III sec. d.C. é usato ad es. da Plutarco
(Arist. 25,8; Comp. Arist. Cat. Ma. 2,5), pseudo Plutarco (Consolatio ad Apollonium 119E)
e Luciano (Salt. 23).

p- 729, 12 4nodorrog: 'agg. dndottog ha le sue prime attestazioni in Filonide (fr. 1 Kassel
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- Austin) e nel corpus ippocratico (31 attestazioni nel De morbis popularibus e 12 in altre
opere); considerando la prosa del II-IIT sec. d.C., compare ad es. in Plutarco (Quaestiones
convivales 635C e 687D), Luciano (Luct. 24; Hist. Conscr. 21) e Claudio Eliano (NA VI 2 e
VII 10), ed é noto a Polluce (VI 34 e VI 41).

§ 3. p. 729, 14-730, 1 kateokAnkwe: il verbo kataokéAAopal € attestato per la prima
volta in Eschilo (PV 481); I'unica ricorrenza nella prosa attica del V-IV sec. a.C. ¢ in Teo-
frasto (CP VI 14,11); considerando la prosa del II-III sec. d.C., compare ad es. (sempre al
participio perfetto) in Plutarco (Alex. 65,6) e pseudo Plutarco (Aquane an ignis sit utilior
957C), in Luciano (VH II 30; Cal. 5; Gall. 29 e 31; Bis Acc. 34; Anach. 25; Hist. Conscr. 35;
Herm. 2), in Flavio Filostrato (VSI508 e II 552 Olearius; Gym. 14 € 36 e 44 e 49; Im. 11 12,3)
e in Alcifrone (I13,2e113,4 e 11 16,3).

p- 730, 3 edwdeor: 'agg. edwdng, attestato nei poemi omerici (I1. II1 382; Od. 11339 e V 64),
¢ presente nella prosa del V-IV sec. a.C. in Senofonte (An. 15,2 e IV 4,9 e V 4,29), in Platone
(Symp. 196B; Phaedr. 230B; Hp. Ma. 290E; Tim. 50E; Crit. 115A) e in Aristotele (33 volte)
e poi nei principali prosatori del II-IIT sec. d.C. (Plutarco, Dione Crisostomo, Luciano, Elio
Aristide, Claudio Eliano, Flavio Filostrato), ed é noto a Polluce (II 75 bis e II 77 bis e VI 57).

§ 4. p. 730, 5 kpewdausiag: il sost., raro, kpewdaioia ha la prima attestazione in Deme-
trio di Scepsi (fr. 16 Gaede, apud Athen. X 425¢); nella prosa del II-III sec. d.C. compare
ad es. in Plutarco (Demetr. 11; Quaestiones convivales 643A); & presente anche in Temistio
(Or. 2,28a) e Sinesio (Epist. 137).

p- 730, 6 @avtasTikov: I'agg. pavtaoTikog, attestato in Platone e Aristotele, nella prosa
del II-IIT sec. d.C. ¢ usato ad es. da Plutarco e pseudo Plutarco e nel IV sec. d.C., tra gli altri,
da Temistio e Sinesio; le sue occorrenze sono prevalentemente in testi filosofici.

p- 730, 7 gAeypaivovoav: il verbo Aeypaivw ha la sua prima attestazione in Aristofa-
ne (Vesp. 277); nella prosa attica del V-IV sec. a.C. € attestato in Platone e in Aristotele; ha
un centinaio di occorrenze nel corpus ippocratico; compare anche nei principali prosatori
del II-I1T sec. d.C. (Plutarco, Dione Crisostomo, Luciano, Elio Aristide, Claudio Eliano) e
in Polluce, nonché in Imerio e in Sinesio.

p. 730, 7 é¢8¢opaowyv: il sost. €8eopa € attestato in Senofonte (Hier. 1,23), Isocrate
(8,109), Platone (Ti. 73A; Resp. 559B), Aristotele (13 volte) e nel corpus ippocratico; com-
pare in vari frammenti di Antifane e Archestrato e nei principali prosatori del IT-III sec.
d.C. (Plutarco, Luciano, Claudio Eliano) e poi in Polluce.

p- 730, 8-9 aBgg: agg. &0epg € attestato in Pindaro (Pyth. 3,32 e 4,109) e in Euripide
(Ion 1093); le uniche attestazioni nella prosa attica del V-IV sec. a.C. sono in Antifonte
(1,22) e Senofonte (Mem. 1 1,9; Cyr. 1 6,6); ¢ attestato poi in Polluce (I 21).

p- 730, 9 dwnvioBeig: il verbo Swmnvi{w non ha attestazioni sicure prima del II sec. d.C.,
quando compare ad es. in Artemidoro di Daldi (173 eII27e1I28 eI 68 e III 7 e IV 51);
¢ attestato anche nello pseudo Luciano (Ocyp. 108) e in Claudio Eliano (VH XII 1; NA VII
42 e VIII 21 e X1 22).

p- 730, 9 vnomhews: 'agg. bmomAeog (-ewg) ha un’unica attestazione antecedente 'eta im-
periale (Filone Alessandrino, Eraclito Stoico), in Erodoto (VII 47); ¢ presente ad es. in Plu-
tarco (Them. 21,4; Mar. 33,2; Ages. 3,3; Cat. Ma. 49,2; De genio Socratis 576C) e in Luciano
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(Somn. 4), in Polluce (1106 e IX 22 e IX 121), in Alcifrone (II 39,1) e in Temistio (Or. 21,244c).

p- 730, 10 kateEaviotaunv: il verbo kate§aviotapat ha le sue prime attestazioni sicure
in Diodoro Siculo; per la prosa del II-I1I sec. d.C. cf. Plutarco (Alex. 6,2; Phoc. 10,7; Deme-
tr. 22,8; De Alexandri magni fortuna aut virtute 331C).

p. 730, 11 dmepaxounv: il verbo dmopéyopat compare anche in Decl. 40,5 e 43,2, ma le
Decl. 40 e 43 sono entrambe ritenute sicuramente spurie da Foerster 1913, 317-321 (Decl.
40) e 431-434 (Decl. 43) e da Najock 2007, 355; ¢ attestato per la prima volta in Erodoto (I
9 e VII 136), Tucidide (I 90,3) e Ctesia (FGrHist 688 F9c), compare poi in Senofonte (An.
VI2,6;Cyr.1II 1,1 eV 2,2eV 3,12 eV 3,15), in Lisia (39,25), nello pseudo Aristotele (Pr.
870Db) e in Teofrasto (Lap. 10); nella prosa del II-III sec. d.C. ¢ attestato ad es. in Plutarco
(Pyrrh. 2,2; Ages. 11,5; Caes. 17,3 27,2 e 66,12; Brut. 5,1), in Polluce (195 e 1168), in Clau-
dio Eliano (NA XVI 21) e in Alcifrone (I 14,2); compare inoltre in Temistio (Or. 13,178a)
e in Sopatro (Awipeoig {nTnudtwy, p. 236 Spengel).

p. 730, 11-12 vne§[av]iotapunv: vd. commento (sia il verbo vnefaviotapar sia il verbo
vnefiotapal sono hapax in Libanio).

§ 6. p. 731, 3 moAvmAaciov: 'agg. molvmAdolog ha le sue prime attestazioni nella Sep-
tuaginta (2Ma. 9,16) e in Filone Alessandrino, poi fino al III sec. d.C. compare principal-
mente in testi matematici (ad es. Nicom. Ar. I1 4,3 e II 24,5) e filosofici (ad es. Plot. VI 6,2);
nel IV sec. d.C. ¢ attestato ad es. in Temistio (Or. 6,74c¢).

p- 731, 3 otayovwv: il sost. otaywv compare per la prima volta in Eschilo (Ag. 888 ¢
1122; Ch. 186 e 400) e ha numerose altre attestazioni nel teatro attico del V-IV sec. a.C;
nella prosa del II-III sec. d.C. ¢ usato ad es. da Plutarco (Rom. 24,1; De Iside et Osiride
381A; De facie in orbe lunae 930F; De primo frigido 950A; De sollertia animalium 967D;
De communibus notitiis adversus Stoicos 1078D; fr. 141* Sandbach), pseudo Plutarco (De
liberis educandis 2D), Luciano (VH I 7; Tim. 3; Trag. 88), Claudio Eliano (VH III 42 e IV
37; NA'V 42 e VI 19 e XII 24), Flavio Filostrato (Im. II 2,3) e Filostrato il Giovane (13,2);
nel IV sec. d.C. ¢ presente in Imerio (48,27).

p- 731, 4 ovvelopeovong: il verbo cuvelopéw, molto raro, ha due sole attestazioni prima
del IV sec. d.C., in Flavio Giuseppe (BJ II 425) e Claudio Eliano (NA I 2); sono 18 le atte-
stazioni del verbo dal VII sec. d.C. in poi.

§ 7. p- 731, 6 Moidopov: 'agg. Aoidopog, attestato per la prima volta in Euripide (Cyc.
534), ha la sua unica attestazione nella prosa attica del V-1V sec. a.C. nello pseudo Aristo-
tele (Phgn. 808b), mentre nella prosa del II-III sec. d.C. compare ad es. in Plutarco (Regum
et imperatorum apophthegmata 177D; Praecepta gerendae reipublicae 810D) e Luciano
(Fug. 27), ed & noto a Polluce (V 117 e VIII 80); nel IV sec. d.C. ¢ usato da Temistio (Or.
21,247a e 21,263c e 21,264b) e da Sinesio (Epist. 42 e 66 e 148).

p. 731, 7 énwpPpnoav: il verbo émopPpéw, attestato per la prima volta in Filone Ales-
sandrino, compare solo due altre volte in autori non cristiani, Cornuto (30) e Corpus Her-
meticum (18,11 = vol. I, p. 253, 10 Nock - Festugiere).

p. 731, 8 apoynrti: avv. apoynti, gia nell'Iliade (XI 637), ricompare in Callimaco
(Dian. 25 e fr. 384,33 Pfeiffer) e per la prima volta in prosa in Dionigi di Alicarnasso (Dem.
8); poi ad es. in Luciano (Nav. 21) e in Alcifrone (III 33,2).
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p. 731, 8 amomAijoai: il verbo dmomipmAnut compare anche in Decl. 40,36 (considerata
sicuramente spuria da Foerster 1913, 317-321 e Najock 2007, 355); ¢ attestato in Erodoto
(IT 129 e VII 29) e Tucidide (VII 68,1), poi in Gorgia (fr. 11 Diels-Kranz) e Platone (Crat.
413B; Gorg. 492A 503C 505A; Leg. 717D; Resp. 554A 571C 579E 606A), mentre nella prosa
del II-III sec. d.C. compare ad es. in Plutarco (Cor. 4,1; Pomp. 53,7; Agis 5,4; De defectu
oraculorum 417D; De sera numinis vindicta 550E), in Dione Crisostomo (1,13 e 66,7), in
Luciano (Herm. 82) ed Elio Aristide (Or. 3,26 e 3,118 e 3,236 e 3,547 Keil), ed & noto a Pol-
luce (VI 137); & attestato anche in Temistio (Or. 3,47c e 7,90a e 13,163c e 13,165a).

§ 8. p. 731, 16 ¢€anivng: Pavv. ¢Eamnivng, gia nei poemi omerici, & frequente sia nella
prosa attica del V-IV sec. a.C. sia nella prosa del II-III sec. d.C.

§9.p.732,7 onwaednmoté: la cong. 6TwodNnoTe, attestata in Demostene (3,7 ¢ 18,261 e
25,55), in Aristotele (Cat. 11b; EN 1114b bis; GA 765a non univerbato) e nello pseudo Ari-
stotele (Mu. 397b), ricompare nella prosa del II-III sec. d.C., ad es. in Dione Crisostomo
(31,41) e in Elio Aristide (Or. 3,356 Keil non univerbato e 3,413 Keil), e nel IV sec. d.C., tra
gli altri in Temistio (in APo. p. 5 Wallies; in Ph. p. 25 e 37 Schenkl).

p- 732, 9 évamolafeiv: il verbo évanmolapPavw, attestato in Platone (Ti. 84E), 15 volte
in Aristotele e 6 in Teofrasto, ¢ usato soprattutto in ambito filosofico; nella prosa del II-III
sec. d.C. compare ad es. in Plutarco (Pyrrh. 33,8; fr. 143 e 179* Sandbach), nel IV sec. d.C.
tra gli altri in Temistio (in de An. p. 36 Heinze).

§ 10. p. 732, 12 SwahordopeicOai: il verbo dtahotdopéopat ricorre anche in Decl. 40,11
(sicuramente spuria secondo Foerster 1913, 317-321 e Najock 2007, 355); le uniche atte-
stazioni precedenti I'eta ellenistica sono in Erodoto (II 121) e in Demostene (21,86); nella
prosa del II-IIT sec. d.C. (esclusi i testi cristiani) compare soltanto in Celso (6,42) e pseudo
Ermogene (Meth. 2); ha 5 attestazioni in Gregorio di Cipro (Prog. 13; Epist. 65 e 132 e 144;
Encomium ad sanctum Euthymium episcopum Madytorum = BHG 654, § 4).

p. 732, 12 titavddeg: il raro agg. titavwdng (lemmatizzato s.v. Titavwdng nel L], sebbe-
ne tutte le 29 attestazioni lo presentino con iniziale minuscola, eccetto 3 casi in cui ha I'ini-
ziale maiuscola perché si trova a inizio riga e I'iniziale della riga viene sempre resa maiuscola
nelle rispettive edizioni) ha 5 sole attestazioni anteriori al IV sec. d.C., Agatarchide (98, apud
Phot. Bibl. 458b), Luciano (Tim. 54; Icar. 23, con scolio: katamAnkTikov kat goPepdv, &mod
@V Titdvwv- Titdveg 8¢ oi makawoi B¢oi.), pseudo Luciano (Philopatr. 22) e Passio sanctae
Luciae (BHG 995d, p. 31 Costanza); si trova tipicamente al neutro, usato avverbialmente
insieme a un verbo di visione (cf. Suda t 680, Titavdeg PAEMeLV: KATATANKTIKOV, OBePOV).

p- 732, 13 évatevilewv: il verbo évatevi{w compare anche in Descr. 30,16 (ritenuta spu-
ria da Foerster 1915, 438-439); attestato per la prima volta nella Septuaginta (3Ma. 5,30),
prima del IV sec. d.C. ricorre prevalentemente in ambito medico-scientifico o filosofico:
Sorano (II 6,2), Nicomaco (Ar. II 19,1), Nepualio (51), Sesto Empirico (P. 1 45; M. 1285 e
VII 320), Eliodoro (VII 7,7), Giamblico (in Nic. p. 88 Klein; VP 15,65); nel IV sec. d.C. ¢
usato da Sinesio (Epist. 1 e 66 e 101 e 105).

p- 732, 13 a@iravOpwmov: 'agg. d@ldvOpwmog ha la sua prima attestazione in Plutar-
co (Non posse suaviter vivi secundum Epicurum 1098D), I'unica altra ricorrenza anterior-
mente al IV sec. d.C. ¢ in Diogene Laerzio (VII 70).
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p- 732, 14 kopuvonpiotnv: I agg., raro, kupvomnpiotng € attestato in Aristotele (EN 1121b;
MM 124,1) ein Alessi (fr. 253,3 Kassel - Austin), poi in Posidippo (fr. 28,12 Kassel - Austin);
nella prosa del II-III sec. d.C. € usato tra gli altri da Plutarco (Quaestiones convivales 632C)
e da Cassio Dione (LXX 3,3), mentre ¢é stigmatizzato da Polluce (III 112: 6 yap iy kot
KUULVOTIPIOTNG OVK AVEKTA).

§ 11. p. 733, 1 dowtwg: 'avv. dowtwg, attestato in Isocrate (19,5), pseudo Demostene
(40,58) e Teopompo (FGrHist 115 F224), nella prosa del II-III sec. d.C. compare ad es. in
Plutarco (Galb. 16,3; Aetia physica 918D) e pseudo Plutarco (Vitae decem oratorum 847E).

§ 12. p. 733, 8 yabpov: 'agg. yadpog compare anche in Decl. 12,27 (ritenuta «molto
dubbia o non autentica» da Najock 2007, 355); gia attestato in Archiloco (fr. 114,2 West),
nella tragedia attica (Aesch. fr. 352b Mette; Eur. Supp. 217 e 862, Phoen. 127, fr. 61b,8 e
285,11 e 788,1 Kannicht) e in Aristofane (Ran. 282), ma non nella prosa attica del V-IV
sec. a.C. Nella prosa del II-III sec. d.C. ¢ attestato ad es. in Plutarco (20 volte), in Dione
Crisostomo (12,28 e 15,30 e 33,17 € 36,53 e 52,12 e 67,5), in Luciano (Nigr. 5), in Claudio
Eliano (NAII 10 e IV 17 e IV 29 e VI 15; fr. 98 Hercher), in Flavio Filostrato (Epist. 1,16 e
1,27; Im. 11 5,5 e I1 18,3), in Alcifrone (III 12,1), in Ermogene (Id. 2,11) e in Menandro Re-
tore (p. 435 Spengel), oltre che in Polluce (I 194); nel IV sec. d.C. in Temistio (Or. 11,146a
e 21,248b e 27,335d) e in Sinesio (Epist. 43; Reg. 1,1).

p. 733, 8 coPapov: 'agg. coPapog compare anche in Descr. 30,16 (spuria secondo
Foerster 1915, 438-439); & attestato in Aristofane (Ach. 672; Nub. 406; Pax 83 e 943; Pl
872), Aristofonte (fr. 11,5 Kassel - Austin) e Menandro (Pk. 172 Kassel - Austin; fr. 163,100
Kassel - Austin); nella prosa attica in Senofonte (Eq. 10,17) e pseudo Demostene (59,37);
nella prosa del II-III sec. d.C. in Plutarco (43 volte), Luciano (Zeux. 5) e pseudo Luciano
(Charid. 8), Elio Aristide (Or. 32,8 e 47,46 Keil), Claudio Eliano (16 volte) e Flavio Filo-
strato (Her. 23,22; VS 1492 Olearius), oltre che in Polluce (I 195 e I 218); nel IV sec. d.C.,
tra gli altri, in Temistio (Or. 19,229d), Imerio (18,5) e Sinesio (Dion 12,7; Reg. 15,9 e 17,9).

p. 733, 8 dteviovta e p. 733, 12 dteviley: il verbo dtevilw compare due volte in questo
paragrafo e anche in Descr. 20,2 (ritenuta spuria da Foerster 1915, 438-439); ¢ attestato in Si-
monide (AP XVI204,4); nella prosa attica del V-IV sec. a.C. solo in Aristotele (Mete. 343b; Ph.
192a) e nello pseudo Aristotele (Pr. 957b bis e 959a ter); nella prosa del II-I1I sec. d.C. in Lu-
ciano (Merc. 11; Cont. 16), nello pseudo Plutarco (Placita philosophorum 881A) e in Flavio Fi-
lostrato (Im. 123,5 e II 23,3), poi in Menandro Retore (p. 422 Spengel), in Temistio (Or. 2,29b
e4,51be4,81ce 13,165d; in Ph. p. 33 Schenkl; in PN p. 33 Wendland) e in Sinesio (Dion 8,3).

p- 733, 10 keotov: il sost. keaTdg compare anche in Descr. 30,7 (spuria secondo Foer-
ster 1915, 438-439); attestato per la prima volta in II. X 214, ha una sola attestazione nella
prosa del V-1V sec. a.C., in Aristotele (EN 1149b); nella prosa del II-1II sec. d.C. compare
in Plutarco (Quomodo adolescens poetas audire debeat 19F; Conjugalia praecepta 141C; De
fortuna Romanorum 317F; De garrulitate 504E), in Luciano (Gall. 14; Dearum judicium 10
ter; Syr. D. 32; DDeor. 11,3), in Dione Crisostomo (11,20), in Elio Aristide (Or. 46,25 Keil),
in Flavio Filostrato (VA VII 39; Epist. 1,20) e in Filostrato il Giovane (8,2), in Alcifrone
(IV 11,7) e in Menandro Retore (p. 407 Spengel); ¢ presente anche in Temistio (Or. 3,48b
e 6,84a e 16,209b e 18,218¢), in Imerio (41,7 e 46,7 e 47,8 e 66,7) e in Sinesio (Calv. 20,2).
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p- 733, 12 dokapdapvkti: avv. dokapSapvkti, raro, ha la sua unica attestazione prima
dell’eta imperiale in Senofonte (Cyr. I 4,28); nella prosa del II-III sec. d.C. & usato ad es. da
Luciano (Cat. 26; Icar. 14; Tim. 14) ed & noto a Polluce (II 67 dove ¢é citato da Senofonte).

p- 733, 13 otiAntvotnTog: il sost. oTIATvOTNG non ha attestazioni sicure prima di Plutar-
co (Alex. 57,6; De facie in orbe lunae 921A), ma & noto a Polluce (III 72); & usato anche da
Menandro Retore (p. 445 Spengel) e da Sinesio (Calv. 11,3).

p. 733, 16 mepiAfpact: il sost. mepiPAnpa, attestato in Platone (PIt. 288B) e nello pseu-
do Aristotele (Pr. 870a), € usato ad es. da Polluce (IV 118 e VII 47 e VII 49 bise VII 51 e
VII 52 e VII 60 e VII 70), da Elio Dionisio (A 21), da Claudio Eliano (VH XII 1) e da Sinesio
(Insomn. 6,3).

§ 13. p. 733, 18-19 amootopywe: 'avy. dmootdpyws non ha attestazioni precedenti, ma
solo attestazioni successive (17), a partire dal X sec. (Passio sanctae Thomaidae Lesbiae 2;
Menologium Februarii 9,2,3 Latysev). Il corrispondente agg. &néotopyog, anch’esso raro,
conosce il precedente di Plutarco (De fraterno amore 491C), ed € noto a Esichio (a 6675,
s.v. anootopyov), poi ¢ diffuso a partire dall’' VIII/IX sec.

p- 733, 20 moAvtalavrtov: 'agg. molvtdhavtog, attestato per la prima volta in Flavio
Giuseppe (B] VII 148), & presente nella prosa del II-III sec. d.C. ad es. in Plutarco (Praecep-
ta gerendae reipublicae 814D), Luciano (JTr. 7; Merc. 27; Tox. 14; Apol. 12; DMeretr. 7,4),
pseudo Luciano (Am. 41) e Alcifrone (II 2,2); & noto a Polluce (I 23 e IX 54 bis) ed ¢ usato
anche da Sinesio (Reg. 15,5).

§ 14. p. 734, 10 mepm@povv: il verbo meplabpéw compare nell’Assioco pseudoplatonico
(370d) e poi a partire dall’eta romana (Filone Alessandrino, Flavio Giuseppe); € noto a
Polluce (IV 8) e usato ad es. da Flavio Filostrato (VA II 37 e IV 39 e IV 43; Her. 40,6; Im.
116,4ell4,4e1l13,2 eIl 29,3) e Temistio (Or. 15,195a e 18,220c e 21,249d e 21,261a).

§ 15. p. 734, 11-12 é¢neio@pnoavtwy: il verbo éneloppéw ha le sue uniche attestazioni
sicuramente precedenti il IV sec. d.C. in Euripide (Alc. 1056; Hipp. 867; El. 1033; HF 1267;
Phaéth. fr. 781,50 Kannicht) e in Senofonte (HG VI 5,43).

p. 734, 15 €pxovg: il sost. €pkog compare anche in Decl. 23,77 (ritenuta probabilmente
spuria da Foerster 1911, 370-371 e «molto dubbia o non autentica» da Najock 2007, 355);
attestato gia nei poemi omerici, compare nella prosa attica del V-IV sec. a.C. in Platone (Sph.
220B e 220C bis), Demostene (19,255) e Aristotele (HA 617b); nella prosa del II-11I sec. d.C.,
escludendo le citazioni omeriche, in Plutarco (Aem. 6,5; De amicorum multitudine 94C; De
sollertia animalium 980B; Non posse suaviter vivi secundum Epicurum 1104E), Elio Aristide
(Or. 3,470 Keil) e pseudo Elio Aristide (Or. 25,8 Keil), Claudio Eliano (NA 159 bis e XIV 24)
e Filostrato il Giovane (10,15); é noto a Polluce (110e1189e1l1104eV 27eVI120eIX40e
X 132); nel IV sec. d.C. ¢ usato, tra gli altri, da Temistio (Or. 15,188a e 24,308a).

p- 734, 15 agintatar: il verbo agintapat, gia in Euripide (IA 1608), nella prosa del II-
III sec. d.C. & presente ad es. in Luciano (Somn. 16); nel IV sec. d.C. compare, tra gli altri,
in Imerio (48,10) e Sinesio (Dion 14,2).

p- 734, 16 PoOuvov: il sost. BoBvuvog ¢ attestato per la prima volta in Cratino (fr. 219,2
Kassel - Austin); nella prosa del V-IV sec. a.C. compare in Senofonte (Oec. 19,3), in Cli-
demo (FGrHist 323 F14 bis), in Aristotele (HA 558a; Mete. 342a), nello pseudo Aristotele
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(Mu. 392b e 395b; Pr. 939a) e in Teofrasto (HP IX 3,2); ¢ noto ad Arpocrazione (f 15, s.v.
BoBuvog) e a Polluce (IV 159).

§ 16. p. 734, 18 &vveog: 'agg. évedg (cosi lemmatizzato dal LS], secondo il quale tuttavia
nei codici si presenta spesso nella forma évvedg) compare in Erodoto (I 124 e I1 63 e IV
82) e nella prosa attica del V-IV sec. a.C. in Senofonte (An. IV 5,34), Platone (Crat. 422E;
Theaet. 206D), pseudo Platone (Alc. IT 140D), Aristotele (HA 536b; Sens. 437a) e pseudo
Aristotele (Pr. 895a e 898b e 899a ter e 960b e 961b), mentre nella prosa del IT-I1I sec. d.C. &
usato ad es. da Plutarco (Num. 8,6; Quaestiones convivales 738D) e da Ermogene (Id. 2,12)
ed & noto a Polluce (V 120).

p. 734, 19 petactotxetdoai: il verbo petaotolxetdw, attestato per la prima volta in
Filone Alessandrino, non ha alcuna altra attestazione prima del IV sec. d.C., sempre in
autori cristiani (nel IV sec. in Gregorio di Nissa e Didimo il Cieco, tra IV e V sec. in Gio-
vanni Crisostomo e Cirillo Alessandrino, nel V sec. in Sozomeno e Isidoro di Pelusio ecc.).

p. 734, 22 &dpattopunv: il verbo dpdocopal compare anche in Decl. 15,42 e 40,44 (la
prima ritenuta dubbia da Foerster 1911, 110-112 e nt. 3 e «molto dubbia o non autentica»
da Najock 2007, 355; la seconda considerata sicuramente spuria da Foerster 1913, 317-321
e Najock 2007, 355); attestato gia nell'Iliade (XIII 393 e XVI 486), nella prosa attica del
V-1V sec. a.C. ¢ usato da Platone (Ly. 209E), nella prosa del II-III sec. d.C. compare ad es.
in Plutarco (9 volte) e pseudo Plutarco (De fluviis 19,3 e 23,1), pseudo Luciano (Asin. 25;
Philopatr. 22), Flavio Filostrato (VA1 21 e 131 e II 40; VS I 500 Olearius), Alcifrone (III
24,2) ed Ermogene (Id. 1,6 bis), ed & noto a Polluce (II 147); ¢ usato anche da Temistio (Or.
1,15a; in de An. p. 111 Heinze) e Sinesio (Reg. 9,1).

p. 734, 23 katéoneiow: il verbo kataomévdw € attestato per la prima volta in prosa in
Erodoto (IT 151); non ha attestazioni nella prosa attica del V-IV sec. a.C. ma compare sia
nella commedia (Ar. Eq. 1094) sia nella tragedia (Eur. Or. 1187 e 1239); nella prosa del II-
III sec. d.C. ¢ attestato ad es. in Plutarco (13 volte) e in Dione Crisostomo (31,10) ed & noto
a Polluce (I 27 bis e X 63); € usato anche da Sinesio (Epist. 73 e 123).

p. 735, 2 dneogupnAatnpar: il verbo dmoopupnAatéopat (cosi lemmatizzato nel DGE,
amoogupnhatéw nel LS] per parallelismo con ogupnhatéw pure in assenza di attestazioni
della forma attiva) & hapax assoluto; il verbo semplice opupnAatéw & raro e ha una sola
attestazione precedente il IV sec. d.C,, in Filone Alessandrino (De posteritate Caini 116);
piu frequente ¢ 'agg. opupnhatog, attestato in Pindaro (fr. 207 Snell - Maehler), Eschilo
(Pers. 747; Sept. 818) ed Erodoto (VII 70), nella prosa attica del V-IV sec. a.C. solo in Pla-
tone (Phaedr. 236B), mentre nella prosa del II-III sec. d.C. ¢ presente ad es. in Plutarco
(Quomodo adulator ab amico internoscatur 65C; De Pythiae oraculis 408E; De garrulitate
511B; nel secondo e terzo passo I'agg. compone il nesso ogupnAatov vodv che, secondo
Najock 2007, 336, potrebbe avere ispirato questo passo della Decl. 51), Dione Crisostomo
(44,2), pseudo Luciano (Dem. Enc. 14), Elio Aristide (Or. 2,156 Keil) e Flavio Filostrato
(Im.1121,4); nel IV sec. d.C. ¢ usato, tra gli altri, da Temistio (Or. 23,292b).

p- 735, 2 anaBdg: I'avv. dnabg, attestato per la prima volta nel corpus ippocratico (De re-
mediis 28), nella prosa del II-III sec. d.C. & presente ad es. in Plutarco (Sol. 20,1; Fab. 10,2; De
amore prolis 496A); nel IV sec. d.C. & usato, tra gli altri, da Sinesio (Epist. 78; Insomn. 19,2).
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§ 18. p. 735, 11 xpnopwdioeiev: il verbo xpnouwdéw, attestato in Erodoto (VII 6),
Aristofane (Eq. 818) e Cratino (fr. 231 Kassel - Austin), ¢ usato nella prosa del V-IV sec.
a.C. da Platone (Ap. 39C bis; Crat. 396D e 428C; Ion 534B e 534D; Leg. 712A; Resp. 586B)
e pseudo Platone (Epist. 5,323C), Demostene (14,25) e pseudo Aristotele (Mu. 395b); nel-
la prosa del II-III sec. d.C. ¢ presente ad es. in Plutarco (Aetia Romana et Graeca 268F;
Quaestiones convivales 623C), Luciano (Alex. 25 bis e 26 e 43 bis e 50; Deor. Conc. 12 e 16),
Elio Aristide (Or. 3,195 e 3,626 e 38,21 e 43,25 Keil), Flavio Filostrato (VAI19eIV 14 e VII
9; Her. 28,10) e Menandro Retore (p. 438 Spengel), ed & noto a Polluce (I 17 e I 18).

p. 735, 11-12 AaPupvOwderg: il raro agg. AaPupivOwdng, attestato in Aristotele (HA
499b), ha le sue uniche altre occorrenze prima del IV sec. d.C. in Filone Alessandrino
(Quod deterius potiori insidiari soleat 6), Strabone (Chr. 9,10), Luciano (Fug. 10), Polluce
(IX 118) e Ippolito (Haer. V 9,16); & usato poi da Sinesio (Epist. 104).

p- 735, 13 petakalécopar: il verbo petakaléw compare anche in Decl. 25,17 e 25,19 e
25,24 (ritenuta «molto dubbia o non autentica» da Najock 2007, 355); attestato per la prima
volta in Tucidide (VIII 11,3), poi in Eschine (2,159) e nell’Assioco pseudoplatonico (372a),
nella prosa del II-III sec. d.C. compare ad es. in Plutarco (Cam. 39,3; Sull. 12,9; Alex. 33,9;
Dio 38,4; Brut. 28,4; De amicorum multitudine 95B; De Alexandri magni fortuna aut virtute
341F), pseudo Plutarco (Fluv. 7,1), Dione Crisostomo (2,23), Luciano (Cat. 15; Syr. D. 23;
Peregr. 44; DMeretr. 12,4) e Flavio Filostrato (VA1 15; Her. 23,9; VS1500 e I1 571 Olearius).

§ 19. p. 735, 18 amevktov: 'agg. dmevktdg, attestato per la prima volta in Eschilo (Sup-
pl. 790; Ag. 638), nella prosa del V-IV sec. a.C. ¢ presente solo in Platone (Leg. 628C) e
pseudo Platone (Epist. 8,353E); nella prosa del II-III sec. d.C. ad es. in Luciano (Pseudol.
12; Laps. 2); € usato da Temistio (Or. 9,122b).

p. 735, 19 kataBopov: 'agg. katabvpiog, attestato gia in Omero (1. X 383 e XVII
201; Od. XXII 392), in prosa ¢ usato da Erodoto (V 39 e IX 45), Democrito (fr. 277 Diels
- Kranz) e Antifonte (fr. 49 D. - K. bis); assente nei principali prosatori del II-IIT sec. d.C.
(Plutarco, Luciano, Dione Crisostomo, Elio Aristide, Flavio Filostrato, Claudio Eliano); &
usato, tra gli altri, da Sinesio (Epist. 16 bis).

p. 735, 23 énitopov: 'agg. €mitopog, attestato per la prima volta in Teofrasto (HP III
13,1 eV 1,12), ricompare nel I sec. a.C. (Dionigi di Alicarnasso, Filone Alessandrino, Stra-
bone); nella prosa del II-111 sec. d.C. & presente ad es. in Dione Crisostomo (18,4) e Lucia-
no (10 volte), ed & usato, tra gli altri, da Sinesio (Epist. 32).

p- 736, 1 An0edovog: il sost. AnBedwv, molto raro, ha le sue uniche attestazioni prece-
denti in un epigramma di Tullio Laurea (AP VII 17,4) e nel De prosodia catholica di Ero-
diano (apud Arc. p. 10 Schmidt et Theognost. Orth. 178,3 = Hdn.Gr. p. 25 Lentz); € noto
a Esichio (A 807: AnBedwv- Afjoic); le 13 attestazioni successive sono quasi esclusivamente
nei lessici. Traduco con ‘oblianza’, anziché ‘oblio’, per renderne la marcatura poetica ri-
spetto al pit comune Afy0n.

p- 736, 2 apvnotiav: il sost. duvnotia ha la sua unica attestazione prima dell’eta elleni-
stica in Platone (Men. 239C); nella prosa del II-1II sec. d.C. compare ad es. in Plutarco (11
volte); nel IV sec. d.C. ¢ usato, tra gli altri, da Sopatro (Awaipeoig {ntnudtwv, p. 181 bis e
182 Spengel; in Herm. p. 205 bis Walz) e da Sinesio (Epist. 12 e 67).
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1.5. Genere letterario: declamazione o etopea?

La Decl. 51 € un esercizio retorico di matrice satirica poiché intende raffigurare
in modo ironico l'oratore fittizio, un avaro disperato per la perdita del suo tesoro.
Ma cio richiede di precisare a quale tipologia di esercizio retorico vada ascritta:
etopea' o declamazione? Se il titolo fornito in N (e in P), ueAétn Aipaviov, e da ri-
tenere sicuramente spurio nel suo secondo elemento (Atpaviov), in quanto inter-
polazione o attribuzione pseudoepigrafa inserita dall’autore stesso, ¢ ragionevole
dubitare anche di peAén.

Anzitutto va osservato che fra tutti gli esercizi retorici superstiti (dal IT al XV
sec.), quelli di contenuto satirico sono molto rari: tra le etopee in prosa Liban. Eth.
18-20%, Sever. Eth. 10 Amato (= Liban. Eth. 26) e Pach. Prog. 10 Walz; in partico-
lare hanno un avaro come locutore fittizio Liban. Eth. 20 (Tivag dv eimot Adyovg
Sel\og phapyvpog edpwv xpdoeov &igog;) e Pach. Prog. 10 Walz (Tivag Adyoug
elmot eldwAOG dvaykalopevog £0TIdv £Tépovg kakéoavtag TpodTepov.). Di conte-
nuto satirico si annoverano dieci declamazioni del corpus libaniano (12 e 26-34),
oltre alla 51 stessa, e una declamazione di Manuele II Paleologo (edita in Boissona-
de 1829, 274-305). Presentano specificamente un avaro come locutore fittizio Li-
ban. Decl. 31 (Nopog tov ebpovta Onoavpov xihiag Tf) moAet Sidovat. gAdpyvpog
eOpV Onoavpov, tevrakoaoiag Spaxpag, kol draitneig xhiag drmobaveiv d&tot.), 32
(Dapyvpog épacbelg ETaipag kai uobov dmartovpevog £avToOV TPooayyeAAeL.),
33 (DAapyvpov maig dplotevoag fTnoev i Ty dwpedv Ballod otépavov Kal
amoknpbvooetat.) e 34 (Papyvpov maig ToD TATPOG AVTY KAUvovTog nd&ato 1@
AoxAnmd talavtov Swoetv, el 0 mathp TNV vooov dagvyol. vydvag O Tathp
amoknpvTTel TOV maida.), quest’ultima ritenuta spuria da Foerster?'.

Secondo la canonica definizione di Aftonio, scopo dell’etopea & I'imitazione del
carattere del locutore fittizio (Aphth. Prog. p. 34 Rabe = 11,1 Patillon: ' HBomotia
¢oTl pipnoig fBovg vIokewévov Tpoowmov.); per contro, la declamazione € un
discorso di genere giudiziario o deliberativo® e, a differenza dell’etopea, ¢ dotata
di un contesto (nepiotaocig)®. Le etopee in cui parla un avaro, infatti, hanno come
scopo di ridicolizzare il protagonista per la sua avarizia (Liban. Eth. 20 e Pach.
Prog. 10 Walz), mentre nelle declamazioni’avaro o chiede il permesso di suicidar-

1 Sull’etopea cf. Berardi 2017, 154-166; per un elenco delle etopee note cf. Amato -
Ventrella 2005.

2 Di cui Foerster 1915, 371 riteneva spuria la 20 e dubbia la 19.

2 Foerster 1913, 110.

22 Cf. Nicol. p. 63 Felten e Berardi 2017, 156.

» La neplotaoig consiste di persona, fatto, luogo, tempo, causa e modo (cf. Berardi 2017,
223-224).
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si** (cosi Liban. Decl. 31 e 32) o parla per diseredare il proprio figlio (Liban. Decl.
33 e 34). In questo contesto, la Decl. 51 & decisamente piu simile a un’etopea che
non a una declamazione: 'avaro non parla per convincere un’assemblea popolare
o una giuria, ma pit semplicemente si lamenta per la perdita del suo tesoro, senza
un preciso destinatario (Avari thesauro privati lamentatio, come recita il titolo la-
tino di Foerster). L’etopea, inoltre, si caratterizza per uno stile fortemente patetico
e articolato in kommata molto brevi e con una sintassi molto frammentata. Poiché
non ha uno scopo persuasivo, non ha un’argomentazione strutturata, ma ¢ scan-
dita secondo un presente, un passato e un futuro (Aphth. Prog. p. 35 Rabe = 11,3
Patillon: Epydon 6¢ t)v iomotiav xapaktipt cael, ouvtouw, avinpd, amodvtw,
amnAaypévew mdong mAokig Te kal oXHaTOG. kai Statproetg avti kegakaiwv Toig
TPLOL XPOVOLG, EVECTOTL, TApWXNKOTL kal uéANOVTL)>. Per contro, la declamazione
si suddivide nelle cinque parti canoniche del discorso (prologo, narrazione, obie-
zioni e soluzioni alle obiezioni, epilogo) e per ciascuna di queste parti adotta lo
stile pitt adeguato®. Anche da questi due punti di vista, la suddivisione in parti e lo
stile, la Decl. 51 & piu simile a un’etopea che a una declamazione: al presente in cui
'avaro ha perso il tesoro (§ 1), segue 'ampia narrazione del passato in cui il tesoro
e stato accumulato (§ 2-14), per tornare al presente con la scoperta della scompar-
sa del tesoro (§ 15-16) e chiudere con la domanda disperata di cosa fare in futuro
(§ 17-19). 1l tutto e esposto in uno stile uniformemente patetico e commatico.

Tra le caratteristiche della Decl. 51 quella che meno si adatta a un’etopea ¢ la
lunghezza: sebbene essa sia nettamente piu breve delle altre 50 declamazioni del
corpus di Libanio, & nettamente pit1 lunga delle 27 etopee attribuite allo stesso re-
tore (di cui 12 considerate spurie o dubbie da Foerster)”: le due etopee pit lunghe
(entrambe di 11 paragrafi nell’ed. Foerster), Eth. 1 e 8, sono poco piu della meta
della Decl. 51. Ma nel pitt ampio corpus di etopee di epoca bizantina, le 27 etopee
di Niceforo Basilace, si possono trovare due etopee pill lunghe della Decl. 51: Eth.
12 (Tivag &v einn Aoyovg 1 @eotdK0G, Meptmhakeioa KNdevouévw T@ TadTNG LI
T Oed kai owTipt Xptot®.) e 23 (Tivag dv eimot A\dyovg 0 ASpacTog, VIKNoAvVIWwY
OnPaiwv kai g EOVTWVY Taphval TovG TeEcOVTag ApYyeiovg.).

# Sulle declamazioni in cui il locutore fittizio chiede il permesso di suicidarsi cf.
Loenertz 1959-1960.

» Nicola di Mira (p. 65 Felten) precisa che, passando dal passato al futuro, & me-
glio riassumere di nuovo la situazione presente: 4p&opeda ovv &md 10D EveoT®TOG Kal
avadpapovpeda €mt 1OV apeAnlvBota xpovov, elta ékeibev Ay dvaotpéyopey Emt TOV
éveoT@TA- OV yap apéows fifopev émi TOv peAAovta, dAAd pvnpovevoopev St Ppaxéwy
T@V VOV cuvexOvTwy kai obTwg éEetdoopey T& péAovta.

26 Sulla diversa articolazione di etopee e declamazioni cf. Berardi 2017, 157.

¥ Foerster 1915, 361 e 371.
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Questi elementi, nonostante un’estensione insolitamente ampia (ma non del
tutto priva di paralleli) per lo standard delle etopee tardoantiche e bizantine, indu-
cono a classificare la Decl. 51 come etopea anziché come declamazione.

1.6. Un’ipotesi di attribuzione: Gregorio di Cipro

Se la Decl. 51 non puo essere attribuita a Libanio, e se deve essere classificata
come etopea anziché come declamazione, s’impone il problema della paternita
di questo esercizio retorico, per il quale vorrei formulare e documentare I'ipotesi
di attribuzione a Gregorio di Cipro (1241-1290), patriarca di Costantinopoli dal
1283 al 1289.

Un’attribuzione a un autore della seconda meta del XIII sec. ha innanzitutto il
vantaggio di avvicinare molto la data di composizione della Decl. 51 all'inizio del
XIV sec., 'epoca in cui fu copiato N che ne rappresenta I'archetipo conservato,
vergato pochi decenni dopo l'originale. Questo permetterebbe di spiegare il bas-
sissimo numero di errori di N, incompatibile con una datazione dell’opera alla
tarda antichita (le altre declamazioni del corpus di Libanio presentano un ampio
numero di errori da correggere ope ingenii, come lamentava Foerster®). Le stesse
caratteristiche linguistiche sono pressoché incompatibili con una datazione alla
tarda antichita (cf. supra 1.4) e cosi I'estensione insolitamente lunga per un’eto-
pea, che ha il precedente di epoca bizantina di Niceforo Basilace (cf. supra 1.5)%.

La proposta di attribuzione a Gregorio di Cipro si basa sui seguenti elementi:

a. Gregorio di Cipro ¢ noto per aver scritto un ampio numero di esercizi reto-
rici in una lingua atticizzante, specificamente 21 progymnasmata (17 favole, una
narrazione e un’etopea®; una chreia®; un encomio*?) e 3 declamazioni®® (la decla-

28 Foerster 1909, V.

2 Cf. Constantinides 2003, 48-50; Amato - Ventrella 2005, 218-222; Chiron 2017, 59-
74 (in particolare 71-74 sui progymnasmata di epoca bizantina); Nilsson 2021, 275-278.

% Edite in Kotzabassi 1993: le favole sono i Prog. 1-17, la narrazione il Prog. 18, 'etopea
il Prog. 19.

31 Edita in PG CXLII 433-444; sulla tradizione manoscritta cf. Kotzabassi 1998, 23 e 236-241.

32 Edita in Boissonade 1830, 269-273; sulla tradizione manoscritta cf. Kotzabassi 1998,
22 e 236-241.

% Constantinides 1982, 153 osservo acutamente a proposito di queste declamazioni:
«Had these meletai been deprived of their titles their dating would have been a puzzle for
the philologists who might have attributed them to a much earlier period». A mio parere
ci0 puo essere accaduto alla Decl. 51.

-324 -



[LIBANIO], DECL. 51: NUOVA EDIZIONE CRITICA CON TRADUZIONE E COMMENTO

mazione riguardo al filosofo [Decl. phil.]**, la declamazione degli Ateniesi [Decl.
Ath.]* e la declamazione del figlio dell’avaro [Decl. av.]*);

b. Gregorio di Cipro aveva sicuramente una certa familiarita con alcune decla-
mazioni del corpus di Libanio; lo dimostra da un lato I'ipotesi di Foerster secon-
do cui la Decl. Ath. sarebbe una risposta a Liban. Decl. 13* (Maas ha obiettato a
Foerster che questi due testi hanno in comune soltanto il titolo*; resta comunque
probabile che Gregorio di Cipro avesse in mente almeno il titolo della Decl. 13
quando ha scritto questa declamazione) e la Decl. av. sarebbe una risposta a Liban.
Decl. 34%, dall’altro il fatto che il manoscritto Paris, Bibliothéque nationale de
France, gr. 2998 (diktyon 52642), testimone di 8 declamazioni di Libanio (Foerster
lo considera primario e lo sigla P), fu copiato a Costantinopoli prima del 1283 da
Gregorio di Cipro e da quattro suoi collaboratori* (si noti tra Ialtro che la Decl.
30, dal cui § 20 e tratta una breve citazione presente al § 15 della Decl. 51, ¢ stata
copiata interamente da Gregorio di Cipro);

c. Niceforo Gregora in una sua raccolta di excerpta autografa contenuta nel
codice Heidelberg, Universitatsbibliothek, Pal.gr. 129 (diktyon 32460) al f. 68r cita
tre frasi della Decl. Ath. di Gregorio di Cipro (§ 23 r.2-3,§24r.13,$ 26 1. 26-27)
in una sezione di citazioni tratte da Libanio; si tratta quindi di un caso sicuro, nel
XIV sec., di erronea attribuzione a Libanio di un’opera retorica di Gregorio di
Cipro; questa confusione ¢ stata notata per la prima volta da Foerster, che tuttavia
attribuiva la raccolta di excerpta a Massimo Planude e non a Niceforo Gregora®;
si puo aggiungere che Niceforo Gregora, allievo di Giovanni Glykys, quest ultimo
a sua volta allievo di Gregorio di Cipro, conosceva bene le opere di Gregorio di
Cipro, ne copio personalmente numerose e collaboro con Giorgio Galesiote, copi-
sta tra l'altro del pitt importante codice superstite recante le opere di Gregorio di
Cipro, ossia il codice Leiden, Universitaire Bibliotheken, BPG 49 (diktyon 37676),
il quale contiene anche la Decl. Ath.*;

d. secondo Foerster nella Decl. 51 «Studium quidem Libanii elucet sed minus
quam Luciani imprimis Icaromenippi atque comoediae Atticae»*’; considerando

3 Edita in Schmidt 1875-1876, 11-17.

% Edita in Foerster 1911, 49-82.

3% Edita in Foerster 1913, 142-179.

37 Foerster 1911, 49-51.

38 Cf. Maas 1920.

¥ Foerster 1913, 115.

40 Cf. Settecase 2021.

1 Foerster 1911, 51 (la stessa informazione ¢ ripresa anche da Maas 1920, 48).
42 Pérez Martin 1996, 325-328.

3 Foerster 1913, 727.
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la silloge di brani di autori antichi preparata da Gregorio di Cipro nel codice San
Lorenzo de El Escorial, Real Biblioteca, X. I. 13 (diktyon 14971) si nota effettiva-
mente che tra gli autori antologizzati sono presenti sia varie commedie di Aristo-
fane sia varie opere (compreso I'Icaromenippo) di Luciano, oltre ad alcune opere
di Libanio (Or. 60 e 64, Decl. 5)*; inoltre, due dei tre proverbi citati al § 8 della
Decl. 51 sono presenti anche nella raccolta di proverbi di Gregorio di Cipro (cf.
infra commento);

e. infine, considerato che la Decl. 51 ¢ tramandata in N subito dopo il De incre-
dibilibus di Palefato, si puo aggiungere che il codice Paris, Bibliothéque nationale
de France, gr. 854 (diktyon 50441), ossia il piti antico manoscritto di Palefato (i f.
51r-55r contengono soltanto la seconda parte dell’opera, la prima parte ¢ andata
perduta per un danno materiale), & datato alla seconda meta del XIII sec. ed ¢ stato
attribuito da Brigitte Mondrain al circolo di Gregorio di Cipro a Costantinopoli;*®
siccome questo manoscritto contiene 12 declamazioni di Libanio, I'attribuzione
al circolo di Gregorio di Cipro costituirebbe anche un ulteriore indizio della sua
conoscenza delle declamazioni di Libanio.

La figura dell’avaro ¢ presente sia nella Decl. 51 che nella Decl. av. di Gregorio
di Cipro, ma con alcune significative differenze:

a. la Decl. 51 & satirica e ha ’'avaro come locutore fittizio, mentre la Decl. av.
¢ una difesa seria di un figlio dalle accuse mossegli dal padre avaro nella Decl. 34
(satirica) di Libanio;

b. la Decl. 51 ¢ priva di mepiotaotg e di uno scopo giuridico (il suo scopo & mo-
strare satiricamente I'f0og dell’avaro), mentre la Decl. av.* ha un contesto (il figlio
ha promesso a Zeus un talento qualora suo padre fosse guarito dalla malattia; il
padre, guarito, I’ha diseredato) e uno scopo giuridico (il figlio si oppone al disere-
damento deciso dal padre);

c. la Decl. 51 si articola secondo uno schema presente (§ 1) - passato (§ 2-14) -
presente (§ 15-16) — futuro (§ 17-19) tipico delle etopee, mentre la Decl. av. si articola
secondo lo schema tipico delle declamazioni e in generale delle orazioni, ossia prolo-
go (§ 1-10), narrazione (§ 11-22), argomentazione (§ 23-70) e perorazione (§ 71-73).

Se 'argomentazione coglie nel segno si puo concludere che la Decl. 51 sia un’e-
topea scritta da Gregorio di Cipro (quindi nella seconda meta del XIII sec.) e co-
piata pochi decenni dopo (a inizio XIV sec.) nel codice N. Si puo inoltre ipotizzare
che la parte pil antica del codice N (f. 131-184), contenente Cornuto, Palefato e

# Cf. Pérez Martin 1996, 51-317 (su Aristofane, 99-113; su Luciano, 271-297; su Libanio, 51).

4 Mondrain 2019, 623-624.

% Si riporta qui il titolo: ®apyvpov maig Tod MaTpdg avtod voonoavtog nigato
Téhavtov 1@ Al dvabroety, i Oy dnoAdBot TOV Tatépa, 6 8¢ dmeveveyk®V ATOKNPOTTEL
TOV aida- peleT@pev 8¢ TOV maida.
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la Decl. 51, sia stata copiata o direttamente dall’autografo di Gregorio di Cipro o
da un manoscritto perduto ad esso molto vicino (visto I'esiguo numero di errori
presenti in N) e che tale passaggio di copia sia avvenuto a Costantinopoli, dove
nella prima meta del XIV sec. dovevano essere ancora disponibili vari manoscritti
di Gregorio di Cipro, come si puo evincere dall’attivita di Niceforo Gregora e di
Giorgio Galesiote.

2. Edizione critica

L’edizione critica si basa su P (collazionato sul sito gallica.bnf.fr) e N (collazio-
nato su riproduzioni fotografiche della Biblioteca Nazionale di Napoli «Vittorio
Emanuele III»). A seguito dell’apparato si riportano anche gli scoli aggiunti in P
da una mano recenziore (P?), molti dei quali sono stati omessi da Foerster. Nel
margine sinistro sono indicati i numeri di pagina e di riga dell’ed. teubneriana,
di cui si conserva anche la paragrafazione. Di seguito si registrano le differenze
(evidenziate anche nel testo) rispetto all’edizione Foerster (indicata nella colonna
di destra), con esclusione delle modifiche alla punteggiatura.

p- 730, 12 oneE[av]iotapny  vnefavioTaunv
p-731,1 Katafpayv Katd Ppaxd
p-731,7 KopuvBiolg ‘Podiolg
p-732,7 [av] av
p-732,8 (mdg &v gimolg;) oG av gimolg
p- 732,17 Tad®’ Tadta
p- 733,12 TOUTW TOUTOIG
p- 734,23 KaTéoTeloa KaTémaoa
p- 735,12 av nxe avnoet
[puerétn APaviov]
p-729,1 [1] Ofpot Tod m&Bovg, oipoL TG TLEPOPAS.

TG VITolow; MG 0V Kal TV YuxNv dmepevEopal; mé-
VNG ék Thovaiov yeyévnpat 6 mpiy meptPePAnpévog
EOHOV XpNUATWY OVXL Bpaxby AmdvTwy EpTt youvog
p-729,5 008¢ YoV oTatijpdg pot TepIAel@BEVTOG £vOG. TOV
navta & 8APov, 66 pot xpovw Kol KOTW KAADG GuV-
eABovTowy ovveilekto, uap év 1 dgeileto. [2] & mo-
oal pe vokTeg 008’ dkpotg d@Balpoig Tod Hmvov mapa-
YeLOUEVOV Eyvwoay. d TOCOVG EKAOTNG NUEPAG AVETANY
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p. 729, 10

p. 730, 1

p-730,5

p. 730, 10

p. 730,15

p-731,1

p-731,5

p. 731, 10

p.731,15

p-732,1

TIOVOLG. TTOOOLG KPLHOTG Sleppwydot mpooemalaloa Pa-
KEOL- TIPOGHAPTUPEL oL T@ AOyw Kai TpiPwv odToGl

Ov mepikepat. @ mooag NEéEPag AmdaLTog Stayéyova.

[3] €i & €0ty OTe pot Kai TPOPTG £0EN0E HETAOXETY,
dptog v abtn kai 00ToG pélag te dkptg Kai Kate-
OKANK®WG, 00 TOV Aibwv 00dEV 1 Bpaxd Stevnvoxwg.
mopa 8¢ AAAA Kai TovTo BOwp, & pot TO Ppéap avi-
nowv dgovov. dmep fiSov Expwunv avTodg fj TOiG £0-
wdeot kal kaAhioTolg TV oivwv €tepol. [4] ixBowy d¢
fj kpewdatsiag ToocodToV dmeiyov GOt €l TOTE pot
katadapBavovTt TO pavtacTikdv, ola ovpPaivery elwbe,
PAeyHaivovoav TolovToLG 0£0paoty AVETAd-

oato Tpamelav, Hubvng Av T Aom kai Tt TOV &Be-
pitwv @opnv dpayv, £wg Stomvicdelg HTOTAEWS Tapaxiis
Smep fv katepdvhavov. oltwg fidovtog kategaviotaunv
TAVTOG, OVTW TIPOG TNV QPUOLV ATTEUAXOUNV Kol TavTh
TG vikng dne§[av]ioTdpunv ¢ fikota. [5] dA\ovg pev
elxov ovpndota, mavnyvpets, EkkAnoiat, Oéatpa, §0ev
ovdevog edmopiioat Tapeotty GBorod, udAAov uev odv
Kai TOV dvtwv droPaleiv ovxvd, éug 8¢ To Swudtiov
101G £pyotg oxohdfovta, tov xdpLy Tadd deloTdpEVOV
Kal Tt unxavopevov; €9’ @Té ot T mobetvotata xpr-
pata émdodval kai AdpoTtépwy dmoladoat TOV Paav-
Tiwv. [6] €0 yap fidewv wg, & yé Ti¢ 1@ pBdoavTt
TAOVTW KataPpaxv npootiOnowy Etepov kal dpwn
0010 PN Stakeinwy, énnuénkwg éotal TV Teplovaiav
gig moAvTAdoL0V, OV TPOTOV Kal TOTAROV €K GTAYOVWY
dM\obev &\ cuvelopeovong oty 6pav ouvioTd-
pevov. [7] moodkig Talg ve@ENaLG eIV, TTOTAKLG
Tavtaig Aoidopov deika wvny, dTt pn kal vOv, domep
apélet Toig KopvBiorg moté, mohvv énwpfpnoav tov xpo-
00V, 0¢ Exely auoynTi TNV €peoty amomAfioai

pov, kai duely Bdtepov noxounv yevéoba, fi kape

101G TOTE EuvTeTdxOat PpoToig fj yoOv TavTd cupPiivat
Kkal vOv. [8] moodxkig mpog v Toxnv Steikeypat povov-
ovyl Kot 0@BAAHOVG EVTUYXAVWY aUTH: «UEXPL TIVOG
Amootpanon;» Aéywv, «uéxpt Tivog meployet; iAed
note pOG UGG EmiPAeyov dupatt. olkTelpodV e
Tohamwpovpevov. ToAAoi oot Bnoavpol kekpv-

@atat katd yig. eEamivng Nuag movoiovg amép-
yaoat. &v 1 fovAopévr ooL, TO TPOCIOTAUEVOY

000¢ évr. TadTa pEv TTPOG ATV, AAN id0V TO TAG
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TIAPOLHIAG ETL KWPD, AAN” aiylaloig €é80kovY TpooopuL-
el 1 vekp®d oG 006 Stakéyeadat. [9] énei obte T@V
veped@Vv obte Tiig ToxNG dmwvdpnv ovdév, adTog épav-
.732,5 TO TOV TOV XPNUATWY TTOPOV EEEVPLOKOV OVSEV AVIELG
6oa Toig xpnuatileobat foviopévors oupfdretar. 6Bev
[av] €l Tig EmPaM v OMwodnmOTE pot Xpuoiov @Epwv
énédwke, (M@G Av imoig;) TodTov NSEWS Ewpwv Kal Yyo-
X évamohafeiv €vdov fjBelov povovo- [10] mpootjet
. 732,10 TPOCALTOV Kol TTPOG HeTASOTELG TTPOTEKANETTO, £Ym 8¢
T000DTOV ATElXOV TOD TIPOG TAG aitrioelg émkAdodat
wote kal Stahotdopeiobai oi kal Spiud kai TITavdeg
évateviCerv. el § d@NavBpwov pe yAioxpov te kai
Kupvomplotny kai ta Totadta T@V dvoudtwy dmoka-
.732,15 \éaele, TOOTOLG AVTOG HAAAOV T TOTG AvTIOE-
TOLG EyavVOUNY OVOpacLy. o0y oUTw TIG TPOG TAG €V-
enuiag ©g &y mpog Tab®’ f0éwg ETvyxavov Stakei-
HEVOG, TOLADT AKOVELY Kal TA TOVTWV ETL XEIPW HAKPD
udAov aipobdpevog fj yodv 0folov t@v éudv mpogobat
. 732,20 XELPWV.
[11] AMN éyw pév oUtwg, of ye PNy dvepévag
Brodvreg kal XAOf] Xaipovteg &’ évavtiag ot Kai,
.733,1 TO O\ov lmelv, AoWTWG TNV 6POV ATV EKSamavdv-
TeG {WMV £MaUVETOV POV TETUXNKAOL TTWTIOTE; TOANOD
ve kai 8el. Td¢ yap EpeAlov, 6mov ye kal Tpog THV
Syv andg Stexeipnv adtiy; [12] ei yap €otiv dte
.733,5 Twi, oupBay obtw, Kai TepLTOXOLUL, 1§ ETéPaV ETparnod-
unv €006 fj £Tépwat ot Tovg d@Bakpovg ETpenov-
el 8¢ kai ¢ Béag dvaoyoiunv mote, Pafai, nAikov
EpwV. yadpov kal coPapov atevilovtd Tiva Tag 09pig
dveomakdTa, XpLOOTAOTOVG TeptKkeipevoy €00 Tag, {w-
.733,10 v kad 1OV ¢ A@poditng TOAD T@ HEcW KETTOV
vrepPalovoav, Xpuod mepLppedEVOY TTAVTOBEV MG
und dtevifev éeivan TobT dokapdapvkTi Teplovoiq
OTIATIVOTNTOG, OV Tpomov ovd’ HAiw Tag Syelg dv-
£0nv émPdarerv ioxvopev. T®S £k Yoxig dmnyBavouny
.733,15 Op@¢g Atdao moAnot. ti yap €8et Tooavtng moAv-
teheiag €E0v edwvolg TepPANpact T xpeiav dmo-
TIANpoDV;
[13] AAN obtw pev avtodg Blovg, obtw § dmootop-
Ywg €xwv TOV Tapd TOAD TOiG £{OTG TPOTIOLG i) OV~
. 733,20 Bavovtwy, eig év dyeipag TOV moAvTAAavTOV £KeETVOV
XPLoOV Undevog OpdVTOG, UNSEVOG OLYYIVWOKOVTOG KATA-
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p. 734, 1

p.734,5

p. 734, 10

p. 734,15

p. 734, 20

p-735,1

p.735,5

p. 735,10

p. 735,15

motevw TR Yij dte TV TOV KIPwTiwv ok dnoxpdoay

1 YNOAUEVOG QUAAKTY, TIPOGETL KAl Tf] TV YEITOVWY
S18aoKdAW XpWHEVOG OLUPOPE, OlG 01 TTPO TOANOD
QOPEG EMOVTEG VUKTOG KIBWTioIG avTolg dmavta Tov
S\Bov D@eilovTo, EDTTOPOLG PV EE ATOPpWV EaVTOG
amo@rvavteg, ékeivovg 8¢ meviag ei Eoxatov meploTh-
oavteg. [14] todTo 81y Seduwvg v puxX® YRS KatopuTTW
Ta xpripata ovykatopvfag élavtov Tpodmov ETepov. ov-
Te yap el ayopav éupdAhwv olte oikot kadrnevog, ov
TPOPTV TPOCPEPOLEVOG TOV VOOV APIoTWY ADTOV. WVEL-
POTIOAOLY VOKTWP ADTA. OVVEXDG EPLOTAUNY TA TOTIW,
niepBpovv, mePLEcKOMOVY UN) IOV TL Kal oLV VEXDN
T@V dPovAntwv. [15] &AA& yap, oipoL TV Enelo@pn-
oavtwy Setv@v, Tdg einw; g Ste§ENBw; énéyetai pot
0 @O€ypa kai tponndd Tod Adyov O Sdkpuov. Ewbev
AvaoTag KAV TQ TOTW yevopevog eiwdog dv, PaPai, g
ovx 1 Yyuxn Hot Tod TdV 6d0VTwYV €pkovg deintartal;
OV pgv fobuvov avopwpuypévov Op®, Ta Xprpata 8¢
ovdapod. [16] wg 6¢ eidov, Mg katevonoa, domep fxw
Bpovrtiig matayBelg évveog Eyeyovewy. v Tig Fopydvog
elnev &v 116 idwv obtw peTacTolel®oai pe THV Kepa-
Av. @¢ 8¢ poAig dveveykwv jo0ouny of kakod yéyova,
oipwydg mpooetiBovy Taig oifwyais, APelddg TOV TAG
KeQAATG Kal TOYWVOG ESPATTOUNV TPLXDV. @

nooa Tod Papdbpov katéomeiga Sakpua, TOCOLG GTEVAY-
Hoig expnoduny. énetoi pot Bavudlery dnwg odk a@fika
Kal THV Yoxmv. ov yap ddapavtog eiyov gooty olite

v otdnpov TV Yuxnv anec@upnAatnpat drabog
évéykat tooadtny, ® I'fj kai"HAte, oupgopav.

[17] Tig 6 TadTd pe §pdoag; Tivt TO cuuPay €mi-
ypayopat; €0 mod yiig €0Ttv O KAKIOT doAobUEVOG
¢muBopnv kal muBouevog KATEOKOV Kal KATATXW®V KLVOG
Siknv toig 6dovoty éondpaa kai omapagag Tpog Piav
anoppii&ou v Yoy mapeokedaoca. Tay &v obtw, K&V
1) ¢ d&iag ENdtTwv, Siknv dnétioe. [18] mod pot to
ITuBKOV XpNOTHPLOV VOV, B TOD TIPOKEIUEVOL TEPL
0ap®g xpnopwdnoetev; dAN’ iowg kakeivo AaBuptvbw-
Seig av fike kai Ao&olg Tovg xpnopovg, fmep €60g

avTd. pavrelg petakaléoopar, iva téAndég muboiunv
avt®v; AN, ofpol, kakeivol pe Tpiv Tu kad Agar pi-
00006 eiompalovtat. éyw 8¢ mdBev avTovg katabrjoo-
pat; €k TOV TePIAelQBEVTWY XpHaTwV; AN dtoAw-
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Aaotv dmavta. [19] tig yévopat mol tpdnwpat; Oaveiv
fj meptetvat PéATiov fynuat. TO TEOLY ATEVKTOV €Ol
katadopov. 0B cvvamoléabal Toig Xpripacty. v
p. 735, 20 yap mapdvtwv [V pot T (i, TG 0iov Te Wi Tapov-
Twv mepteivat fovleadat; od TV @Oo ava-
pev@ to Téhog End&ovoay, dAAA kai TadTnVv eBdcag
v TeAevTnV €mitopov Bnoopat &yxovn xpnoapuevog fj
KWVELOV TIEMWKWG. T| BOLAOUEVOG TIG AvakOyal He TG
p-736,1 OppiG To Tiig AnBedovog [mnyn 8¢ abtn] BOwp pot KopodTw ey, @
T0000TOV, OG PaOLY, ioXDOog TepieaTy WG apvnotiav
TOlg MeMwkOOLY Epydleadal.

Apparato delle fonti
729, 5-7 tov tavta § OAPov... fuap év @ dgeileto = Eur. Hec. 285
730, 2-4 08wp — Etepot: cf. Liban. Decl. 1,18
730, 19-731, 3 €l y¢ 116 Td @Odoavtt — ei¢ moAvmAdotov : cf. Hes. Op. 361-362
733, 10 tov tii¢ A@poditng... keotov : cf. II. 14,211-221
733, 15 opd¢ Aidao moAnow = 11. 9,312; Od. 14,156
734, 12 g ginw; oG S1e€éAOw; = Liban. Decl. 30,20
734, 14-15 g ovy 1) yoxn — aeintatal : cf. II. 9,408-409
735, 1-2 ov yap — dneo@upnAdtnpat : cf. Pind. fr. 123,4-6 Snell - Maehler
735, 17 ol tpénwpat = Eur. Hec. 1099 et Aphth. Prog. p. 36 Rabe (= 11,6 Patillon)

Apparato critico

Inscriptionem del. Foerster

729, 5 nephetgpBévtog P : mepiAngBévtog N

729, 10 @ fort. addendum ante oooig (uide adn.)

730, 5 kpewdatoiag N : kpaiwdeoiog P : kpewdeasiag P?

730, 12 vnek[av]iotdpuny conieci (uide adn.)

730, 16 tad® N : tadT’ P

730, 17 ¢¢’ @1¢ Boissonade : ¢@wté N : épwte P

730, 18 adpotépwv Boissonade : &dpotépwv NP

731, 1 kataPpayd NP : katd Ppaxd Foerster

731, 7 KopwBioig NP : Podioig Salzmann, Foerster (uide adn.) | ¢nopfpnoav N : énopppnoav P
731, 10 tavtd Boissonade : Tavta NP? : tadta P

731, 12 kat’ 6@Baipove P : katogBaipovg N

732,7 &v del. Luna (uide adn.) | ¢mpdMwv P2 : ¢mPdilov NP | épwv fort. del. ut glossema
732, 10 petadodoeig Boissonade : petadwoeig NP

732,17 mpog add. al. m. mg. N | tad6’ N : tadta P
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732,22 &t évavtiag Boissonade : dnevavtiag NP

733, 9 xpvoomaotovg N : xpnoondaotovg P

733,12 und’ P : piy & N | tobte scripsi : Tovtoig NP (uide adn.)

733, 13 otiAnvotntog Boissonade : gtuAnvotntog NP

733,15TiN: P

733, 19 mapa moAv Boissonade : mapamold NP

734, 1 mpod moAo¥ N : mponoAlod P

734, 2 avtoi¢ N : avt@v P

734, 11-12 éneioppnodavtwov N : émogpnodviwy P

734,21 taig add. in mg. P

734, 23 katéomeioa N : katéonaoa P : katénaoa Boissonade, Foerster (uide adn.)

735, 5 110D coni. Boissonade : oi N : tot P | ¢ottv N : oty P

735,91 P: i N | é\dtTwv Boissonade : é\dttw NP

735,10 mépt N : mept P

735, 12 &v fike Ruggeri (uide adn.) : avijke NP : «av> &vijke coni. Boissonade : avroet
Foerster

735, 13 tva Foerster : kai NP | vBoipnv NP : tufoipnv «&v> coni. Boissonade (recepto kai)
735, 18 fiynuat NP : fjyoduat coni. Boissonade

735, 24 BovAopevdg Tig Boissonade : fovhopevog tig N : fovhdpevog tig P

736, 1 iyt 8¢ abtn ut glossema del. Boissonade

Annotazioni marginali e scoli (P?)

729, 4 ¢éopOG XpnpHATWY

730, 6-7 on(peiwoat)

730, 19-731, 1 Howd8ov- ei yap kev optkpov émi opkpov katabeio kai Bapd tov0” €pdorg
Tdya Kev péya kai 10 yévorto (Op. 361-362)

731, 7 KopivBiot

731, 11 toxn

731, 17 (ad &v fj Povopévn col) Attikdg fyouv el ¢0eknon s.l. | (ad 10 npociotdpevov)
fiyouv éunodiov s.l.

732, 2 mapotpia

732, 12 Titavdeg

732, 13 évatevilewv | yAioxpog

732, 14 xovompiotng

733,9-10 {ovn

733, 10 ko106 A@poditng

733, 13 fjAtog

733, 15 (sc. ad Aidao moAnot) on(peiwoat) Opunpikov

734, 17-18 (sc. ad fixw Bpovtiig) fiyovv éuppovrnrog

734, 18 Topywv

735, 11 (sc. ad xpnouwdnoetev) on(peiwoat) mept HavTel®V

736, 1 \jon
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3. Traduzione

[1] Che dolore! Che disgrazia! Come sopportero? Come non vomiterd anche
'anima? Da ricco che ero sono diventato povero; io che in passato ero avvolto da
un profluvio di ricchezze non piccolo ora sono totalmente nudo e non mi ¢ rimasto
nemmeno un soldo. L’intero patrimonio che era stato da me raccolto con il felice
accordo di tempo e fatica un solo giorno me I’ha sottratto. [2] O quante notti mi
hanno visto che nemmeno chiudevo occhio! O quante fatiche ho sopportato ogni
giorno! Contro quali geli ho combattuto con stracci laceri! Testimonia a favore del
mio discorso anche questo mantellaccio qui che mi avvolge. O quanti giorni ho
trascorso digiuno! [3] Se c’era pero un momento in cui mi era necessario anche
prendere del cibo, questo era del pane, del pane nero, ovviamente, e raffermo, poco
o nulla diverso dalle pietre. E la bevanda... anche questa era acqua, che il pozzo mi
manda su abbondante. E io la bevevo con maggior piacere di quanto altri bevano
i vini profumati e molto pregiati. [4] Io mi astenevo dai pesci e dalla distribuzio-
ne di carni a tal punto che, se talvolta la fantasia, durante il sonno, come avviene
di solito, mi rappresentod una tavola fiammeggiante di cotali pietanze, ero mezzo
morto per il dolore e pensavo di fare qualcosa di illecito, finché svegliatomi pieno
di turbamento comprendevo di che cosa si trattava. Cosi stavo in guardia da ogni
piacere, cosi combattevo contro la natura e non le cedevo affatto la vittoria. [5] Altri
erano occupati in simposi, feste, assemblee e spettacoli teatrali, dai quali non € pos-
sibile guadagnare neanche un centesimo, anzi ¢ possibile perdere anche molti dei
propri beni, io invece stavo nella mia casetta dedicandomi ai miei affari, per quale
fine comportandomi cosi e macchinando che cosa? Per procurarmi le ricchezze
che tanto desideravo e per usare sacchi piu spessi. [6] Infatti sapevo bene che, se
qualcuno aggiunge alla ricchezza preesistente altra ricchezza a poco a poco e lo fa
senza interruzione, avra aumentato il suo patrimonio di molte volte, nel modo in
cui & possibile vedere che anche un fiume si assembla da gocce che confluiscono da
direzioni diverse. [7] Quante volte me la sono presa con le nuvole, quante volte ho
proferito un insulto contro di loro, poiché non facevano piovere anche allora, come
per esempio una volta ai Corinzi, molto oro, per poter soddisfare la mia brama
senza fatica, e pregavo che avvenisse una tra queste due cose, o che anch’io fossi
vissuto con gli uomini di quell’epoca o che almeno le stesse cose accadessero anche
allora. [8] Quante volte ho dialogato con la Sorte, quasi incontrandola faccia a fac-
cia: «Fino a quando ti volterai dall’altra parte?» — le dicevo - «Fino a quando mi tra-
scurerai? Guardaci una buona volta con occhio benevolo. Abbi pieta di me infelice.
Molti tesori tieni nascosti sotto terra. Rendici improvvisamente ricchi. Se lo volessi,
non ci sarebbe alcun ostacolo». Questo le dicevo, ma - come dice il proverbio -
«cantavo per un sordo», ma sembravo «parlare al muro» o «sussurrare all’orecchio
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di un morto». [9] Poiché non ho ottenuto alcun vantaggio né dalle nuvole né dalla
Sorte, i0 stesso mi sono trovato una fonte di denaro, non trascurando nulla di cio
che giova a chi vuole arricchirsi. Percio, se qualcuno portandomi in qualsiasi modo
del denaro me lo regalava, (come diresti?) io lo guardavo con piacere e volevo qua-
si racchiuderlo nella mia anima. [10] Se si avvicinava chiedendomi I'elemosina e
invocava la condivisione, io ero ben lontano dal piegarmi alle sue richieste, a tal
punto che lo insultavo duramente e lo fissavo aspramente, come un titano. E se
lui mi chiamava egoista e taccagno e sparagnino e con nomi simili, ero molto pil
felice per questi nomi che per i contrari. Non c’¢ nessuno cosi ben disposto nei
confronti degli elogi come io lo ero nei confronti di questi insulti, io che preferirei
di gran lunga ascoltare improperi del genere e ancora peggiori di quelli piuttosto
che lasciarmi sfuggire un centesimo dalle mani.

[11] Ma io sono cosi, mentre quelli che vivono trascuratamente e si rallegrano
per il lusso al contrario di me e, per dirla tutta, sprecano dissolutamente la loro
stessa esistenza hanno mai ottenuto la mia lode? No, ne erano ben lontani. Infatti
come avrei potuto, dato che il fatto stesso di vederli mi era spiacevole? [12] Se
infatti c’era un momento in cui, cosi per caso, incontravo qualcuno del genere,
cambiavo subito strada oppure volgevo gli occhi da un’altra parte; ma se anche
sopportavo la visione, ahimé, quale cosa vedevo! Un uomo orgoglioso e altero
che fissa le persone con le sopracciglia alzate, indossando vestiti ricamati d’oro,
una cintura che supera di gran lunga anche il cinto di Afrodite, circonfuso d’oro
da tutte le parti tanto che non € nemmeno possibile fissarlo senza batter ciglio per
Iabbondanza di lucentezza, nel modo in cui non abbiamo nemmeno la forza di
volgere lo sguardo liberamente al sole. Io ero pieno d’odio per costui dal profondo
dell’anima, come per le porte dell’Ade. Perché infatti c’era bisogno di tale dispen-
dio, nonostante fosse possibile soddisfare la necessita con abiti a buon mercato?

[13] Ma vivendo cosi io stesso e avendo cosi poco affetto nei confronti di
chi non si accorda affatto con il mio carattere, avendo raccolto in un solo punto
quell’oro del peso di molti talenti, senza che nessuno mi vedesse, senza che nes-
suno fosse mio complice, lo affidai alla terra, poiché ritenevo la protezione dei
forzieri insufficiente, e inoltre prendevo a maestra la disgrazia dei vicini, ai quali
non molto tempo prima i ladri, venendo di notte, avevano portato via tutto il pa-
trimonio proprio dai forzieri, rendendo sé stessi ricchi da indigenti che erano, ma
facendo piombare quelli in un’estrema poverta. [14] Temendo questo, seppellii
le ricchezze nel profondo della terra, seppellendo insieme ad esse me stesso in
un certo modo. Infatti né quando mi recavo nella piazza né quando stavo seduto
in casa e nemmeno quando mi procuravo il cibo distoglievo la mente da esse. Le
sognavo di notte. Stavo continuamente sul posto, mi guardavo attorno, badavo
che non accadesse qualcosa che non volevo. [15] Ma infatti, ahimé per le disgrazie
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che entrarono di nascosto, come potrei dirle? Come potrei narrarle? Mi manca la
voce e il pianto balza avanti al discorso. Alzatomi all’alba e giunto sul posto, come
al solito, ahi, come ’anima non mi vola via dal recinto dei denti? Vedo la buca
aperta, e le ricchezze non sono da nessuna parte. [16] Quando lo vidi, quando
lo compresi, come percosso dal rumore di un tuono, rimasi attonito. Qualcuno
avrebbe detto, vedendomi cosi, che la testa della Gorgone mi aveva trasformato
in un altro elemento. Quando, ripresomi a stento, mi resi conto della sventura in
cui mi trovavo, aggiungevo lamenti ai lamenti e mi strappavo abbondantemente
i capelli dalla testa e i peli dalla barba. O quante lacrime versai sul baratro, quan-
ti gemiti emisi! Mi viene da meravigliarmi del fatto di non aver lasciato andare
anche 'anima. Infatti non avevo la natura del diamante né certo avevo forgiato
sull'incudine un’anima di ferro per sopportare con indifferenza, o Terra e Sole!,
una tanto grande disgrazia.

[17] Chi mi ha fatto questo? A chi attribuiro 'accaduto? O se sapessi in quale
punto della terra si trova colui che andra malissimo in rovina e dopo averlo saputo
lo bloccassi e dopo averlo bloccato lo facessi a pezzi come un cane con i denti e
dopo averlo fatto a pezzi mi preparassi a fargli esalare 'anima con la violenza! For-
se cosi pagherebbe il fio, anche se sarebbe una pena inferiore al giusto. [18] Dov’e
per me ora l'oracolo pitico, che vaticinerebbe chiaramente riguardo a cio6 che mi
sta davanti? Ma forse avrebbe pronunciato anche quel responso in modo labirinti-
co e avrebbe dato vaticini obliqui, proprio come ¢ sua abitudine. Faro venire degli
indovini per venire a sapere da loro la verita? Ma, ahimé, anche loro esigeranno
un compenso prima di dire qualunque cosa. Ma io in che modo li paghero? Con
il denaro che mi resta? Ma tutto & perduto. [19] Che ne sara di me? Dove mi vol-
gerd? Ho pensato che sia meglio morire piuttosto che sopravvivere. Cio che ¢ ese-
crato da tutti a me e gradito. Desidero perire assieme alle mie ricchezze. Quando
c’erano, infatti, vivere mi era dolce; com’e possibile che io voglia sopravvivere ora
che non ci sono? Non attendero che la natura mi porti la fine, ma anticipandola
rendero la mia fine breve, impiccandomi o bevendo la cicuta. Oppure qualcuno,
volendo togliermi questo desiderio, mi porti da bere I'acqua dell’oblianza, la quale
ha una forza tanto grande, a quanto dicono, da procurare un’amnesia a chi I’ha
bevuta.

4. Commento

Titolo: il titolo presente in N e P (uehétn Aipaviov), accolto da Boissonade, ¢ stato rite-
nuto spurio da Foerster 1913, 727-728, che non lo menziona nell’apparato critico ma solo
nell’'Introduzione: «Magistellus aetatis satis recentis qui primus peAétn Apaviov inscripsit
nihil nisi coniecturam de auctore monodiae quam dvemniypagov repperit fecisse videtur»).
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L’ipotesi & plausibile, mentre ¢ improbabile che sia stato 'autore del testo ad aggiungere
come titolo peAétn Aipaviov per attribuire falsamente il suo testo a Libanio, dal momento
che, come si & detto (cf. supra 1.5), la definizione di ueAétn € impropria per un’etopea
(nBomotia), e difficilmente un autore di buona cultura, capace di scrivere questo testo,
avrebbe compiuto un errore di questo tipo. Come titolo si potrebbe ipotizzare, exempli
gratia, Tivag av glmot A\dyovg @Adpyvpog dnofarmv Onoavpov.

§1.p. 729, 1 Oipor tod mabovg, oipot Tijg supgopdg: oipot ha 18 occorrenze nel corpus di
Libanio, esclusivamente nelle Declamazioni (14, di cui 4 nella Decl. 51) e nei Progymnasmata,
in particolare nelle etopee (4); in 12 casi (Decl. 2,38 € 6,10 € 6,19 € 6,20 € 13,25 e 14,6 € 33,22
e 40,14 e 40,37 e 40,81 e 15,18; Eth. 7,3) ¢ usato come esclamazione, mentre in 6 casi regge
un genitivo causale (oltre a questi due, uno al § 15, oipot T@v éneloppnodvtwy Sewvwv; Eth.
3,1 Ofpot Tig Tapovong ovugopds, 12,1 oipot tiig Eupgopds, 14,5 oipot Tfig dkofg). Va ri-
levato che nelle Declamazioni oipot non regge mai il genitivo causale, eccezion fatta per la
Decl. 51. Qui come in Eth. 3,1 e in Sever. Eth. 3,1 Amato (Ofpot t@v ovpgop@v) - parallelo,
quest’ultimo, gia segnalato nell’apparato di Foerster - ofot seguito da genitivo causale &
in posizione incipitaria. Le prime attestazioni di ofpiot Tfig ovu@opdg si trovano in Luc.
Abd. 18,28 e in Charito II 2,6, mentre oipot Tod mdBovg non ha attestazioni precedenti. Nel
commento di Gregorio di Corinto al De methodo gravitatis di Ermogene, nel capitolo ITepi
00 AeAn00Twg Td adTad Aéyerv 1 €avT@ 1 GAAOLG, si cita un excerptum delle Metapoieseis del
retore Sopatro (di cui ci restano excerpta, cf. Glockner 1910 e Castelli 2019), in cui una delle
parafrasi, riferita alla frase mheovéxtnpa, @ dv8peg Abnvaiol, puéya dmijpEe Ghinney (Dem.
18,60), & la seguente (VII 2 p. 1294, 19-20 Walz): maBntik®g: ofptot tod mdBovg! ofpot Tig
ovppopdc! Bpnviow kak®g Staketpuévoug Toug "EAANvag. Lo stesso passo delle Metapoieseis
¢ citato anche nel commento di Giovanni Diacono al De methodo gravitatis di Ermogene
(f. 467r del codice Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat.gr. 2228 [diktyon
68859], utilizzato da Rabe 1908, 142, 10-11). Si puo infine citare come esempio di oipot
seguito da genitivo causale I'incipit dell’etopea di Gregorio di Cipro (Prog. 19): Oiuot tiig
kakiotng BovAfg! PaPai pot Bpdoovg Tod apardyou!

p. 729, 2 v yoxiv drepevEopar: 'uso del verbo con un complemento oggetto figu-
rato quale ‘vita’ e ‘anima’ ¢ molto raro, 'unico esempio probabilmente anteriore al IV sec.
d.C. & Phalar. Epist. 28 (&nepev&actat Tov Piov); con yuxr & attestato soltanto dall’XI sec.
(Michele Psello, Orationes funebres, 2,16: anepuyeiv v yoxnv; Giovanni Zonara, Epito-
me, III, p. 166 Dindorf: ti|v &O\iav adtod Yyuxnv dnepevacbas) fino al XIV (Giovanni
Lazaropulo, Synopsis miraculorum sancti Eugenii, r. 1470 Rosenqvist: Ta¢ SuoTtuyeic adt@v
YUXAG ATOTONWG dTepevydpevol); un’attestazione ¢ in Gregorio di Cipro (Vita Sancti La-
zari, in Acta Sanctorum Novembris, 111, p. 599, 1: THv yuxi|v pog pikpdv anepedfeadot
pEMovta). Su dnepedfopar cf. supra 1.4.

p- 729, 4 ¢opov xpnuatwv odxi Bpaxvv: la metafora dell’¢ouog xpnuatwv (‘profluvio/
sciame di ricchezze’) € attestata soltanto dal VI sec. d.C. (Gregorio, Commento all’Ecclesia-
ste 3,12: xpnuatwv o xetpwbeig); in Libanio il sost. €éouog ha altre tre attestazioni, tutte
metaforiche (Or. 11,186: véwv €opoi; Or. 25,66: TOADG 6 TOV @povTidwv éopog; Or. 48,38:
£op0g kak®v). Non esistono altre attestazioni dell’associazione tra éopog e I'agg. Bpaxvs.
L’uso della litote odyi Bpaxvg ha altre 17 attestazioni; la prima ¢ databile nel IV sec. d.C.
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(Giuliano, Commento a Giobbe, p. 84 Hagedorn: i yap €l 00; 00xi ppax0tatov {@ov év ud
ywvia mepleAnupévoys).

p- 729, 5 008¢ yodv: come notato da Foerster 1913, 727, o0d¢ yodv (nel senso di ne-qui-
dem) & hapax in Libanio; per contro, ovd¢ ye ha 22 attestazioni in Libanio; le uniche at-
testazioni anteriori al IV sec. d.C. di 008¢ yodv sono in Galeno (In Hippocratis librum III
epidemiarum commentarii 111, vol. 17a p. 689 Kiihn) e Porfirio (Chr. fr. 35 von Harnack).

p. 729, 5 nephergOévtog: cf. supra 1.4.

p-729,5-732,3 tov tavra 8’ 6APov... vekp® mtpdg o0 Aéyery: Kock 1886, 400 sosten-
ne che I'inizio (§ 1-8) della Decl. 51 fosse una parafrasi molto fedele di una commedia atti-
ca («der Text der peAétn liest sich, von den langeren Zusatzen abgesehen, beinahe wie eine
interpolierte Handschrift des Originals»), forse intitolata ®\dpyvpog (p. 389) e provo a
ricostruire una pfioig di 30 trimetri giambici sulla base dei § 1-3 e 5-8 (p. 399):

Tov avta &’ 8APov, 8¢ xpOvw ot Kai KOTw

KaA®G ovveikekt’, Auap Ev i ageileto.

Soat yap 008’ dkpototv 6@Baipoic Hrvov

TIAPAYEVOHEVOV LLE VOKTEG EyVwoay, TTamai-

600V6 0 ¢kAoTNG NUEPAG AVETANY TTOVOUG, 5
TPOGHAPTLPEL oV TOIG AOYOoLS O Tpifwv 68i.

6006 8 andottog fépag Supyayov:

el 8¢ mote kal Tpo@f¢ Seoipnv, dptog fiv

pEAag T dkpPdG Kai KateoKANKWG, Aibwv

0VdEV Sla@épwv- Kol TOTOV y* iV COHUETPOV 10
BOwp, 6 pot TO ppéap avina” dgpbovov.

dA\ovg eV eixov cLUTIOOLA, TV YOPELG,

ékkAnoiat, O¢atpa kdAa popia,

60ev obmot’ 00’ OPoAoD MApeoTLY EVTIOPELY,

HEAOV pev oDV Kal TV TAPOVTWYV ATOPAAELY. 15
gy 8’ &v €pyolg éoyoralov. Tod xapLv;

¢¢° OTE pot T xpripat’ émdodvat KaA®g,

MdoTEP oTAYOVWYV Kal ToTapOV SANG GAN0OeY
ovvelopeovong €00’ Opav mAnpovevoy.

guepyapnV Te Taic veeralg, 6 Tt 81 mot’ ov 20
vOv @omep dpéhet Toig KoptvBiolg mote

Bovot kapol Xpuoov €k Atdg ToAVV.

kail Tfj TOXN Tot oAk SiehéxOnv- ‘péxpt

Tivog teptdyet |’; e ot dupatt

TPOGPAEYOV, OIKTLPOV TAAALTWPOVEVOV. 25
moAAol, capdg TodT’ 0ida, Bnoavpol xpdvw

KAt yiig kKekpOPatar TAovoLoVY [ anépyaoat:

ool Povhopévn yap ovde év mpooiotatal.’

AN’ aiytaholg, g enotv 1) mapotpia,

¢80KOLV TIPOCOWIAELY T VEKPD TPOG OVG AEYELY. 30
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Kock 1888, 667-668 ha riportato come probabili testimonianze di versi tratti da una
commedia estesi brani di questi § 1-3 e 5-8 (fr. 1507-1510 dei Comicorum Atticorum Frag-
menta 111 [1888]) che desumeva dall’ed. Boissonade e con le proposte di ripristino dei
trimetri giambici gia avanzate in Kock 1886, assumendo ovviamente che il testo fosse di
Libanio e che Libanio potesse leggere e adattare una commedia perduta. L’ipotesi perde
qualsiasi probabilita se la Decl. 51 dev’essere attribuita a Gregorio di Cipro.

p- 729, 5-7 tov mavra § 6APov [...] uap év i’ dgeileto: seppure spezzata in due par-
ti, si tratta della citazione di un trimetro giambico, Eur. Hec. 285: tov mavta & SABov fjuap
€v | ageileto. Nella tragedia euripidea questo verso si inserisce in un lungo discorso di
Ecuba rivolto a Odisseo. Lo stesso verso ¢ citato, senza inserzioni, in Liban. Epist. 1424,2.

p- 729, 6-7 cvvel@ovtorv: 'uso del duale allude allo stile elevato.

§ 2. p. 729, 7-12 ... @... @...: il paragrafo ¢ costruito con un poliptoto dell’aggettivo
n600¢ (ndoat, TOooVG, TOoOLG, TOAG), abbinato a una triplice anafora di @: la mancanza
dell'interiezione davanti a moooig (p. 729, 10) farebbe supporre che tale @ sia da integrare
nel testo; tuttavia, visto I'esiguo numero di errori presenti e il fatto che 'aggiunta di ® non
¢ indispensabile grammaticalmente, si preferisce mantenere il testo tradito.

p- 729, 8-9 tod Vrrvov mapayevopevov: I'uso del verbo con un complemento legato al son-
no non ha attestazioni precedenti, mentre ha almeno 9 attestazioni dal X sec. (es. Simeone Me-
tafraste, Vita sancti Ephraem Syri, PG CXIV 1261,19:"Ymvog yap adtd kai Miav Bpaxis éEnpket,
TAPAYEVOUEVOG LOVOV, ODK €l KOPOV avTP XpWHEVOG). Su tapayevouevoy cf. supra 1.4.

p- 729, 10-11 paxeo: cf. supra 1.4.

p- 729, 11 tpocpaptvpei: cf. supra 1.4.

p- 729, 12 andorvog: cf. supra 1.4.

§ 3. p. 729, 14-730, 1 &ptog v adtn kai 00ToG pélag Te axpids Kai KateokANKWG: Ate-
neo riferisce due aneddoti (VI 246a-b) relativi alla scarsa qualita dell’éptog péhag; un terzo
aneddoto (III 114d) ricorda che Tobg 8¢ punapois &ptoug patodg dvopacey ANegiG (segue la
citazione del fr. 125 Kassel - Austin di Alessi; 'informazione ¢ ripresa da Esichio, ¢ 66: ¢atotg:
dproug pvmapoig; cf. anche Esichio, ¢ 65: patdv- pélav). Su kateokAnkag cf. supra 1.4.

p- 730, 2-4 topa 62 dANA Kai TodTo Vdwp, 6 pot 1O @péap avinowv dgbovov. @mep
fjdtov éxpwunv avtog ij Toig edwdeot kai kadioTolg T@V oivwv Etepor: Foerster 1913,
730 segnala in apparato un parallelo significativo con Decl. 1,18, dove una frase molto
simile (08wp 8¢ mivwv f{dtov | Odotov oivov Etepor) ¢ riferita a Socrate; la costruzione &
la medesima, si ha un personaggio positivo che beve acqua (08wp) con maggior piacere
(fidtov) di quanto (f}) bevano vino (oivov) pregiato altri (étepot); la versione della Decl.
51 sembra un’amplificatio del modello; Foerster segnala anche il parallelo con un passo
di Dione Crisostomo (Or. 6,12: {j8tov 8¢ €mve 10D péovtog V8atog fj oi Aot TOv Odotov
otvov) riferito a Diogene il Cinico, probabile fonte per Decl. 1,18. Su edwdeot cf. supra 1.4.

§ 4. p. 730, 5 kpewdauoiag: cf. supra 1.4.

p- 730, 6 pavtactikov: cf. supra 1.4.

p- 730, 7 gAeypaivovoav: cf. supra 1.4.

p- 730, 7 ¢déopacrv: cf. supra 1.4.

p- 730, 8-9 &0¢pug: cf. supra 1.4.

p- 730, 9 dwnwvioleig: cf. supra 1.4.

p- 730, 9 vtomAews: cf. supra 1.4.
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p- 730, 10 kate§aviotapuny: cf. supra 1.4.

p. 730, 11 anepaxounyv: cf. supra 1.4.

p. 730, 11-12 tavtn Tig vikng vne§[av]iotdunv g fjkiota: il verbo vnefaviotapal,
molto piu raro del precedente xate€aviotapal, & hapax in Libanio; le sue uniche attesta-
zioni anteriori al IV sec. d.C. sono in Plutarco (Lyc. 20,6; Cam. 22,5; Crass. 6,5; Ages. 4,3;
Pomp. 8,3; Caes. 60,4 e 60,8 e 66,5; Cat. Ma. 35,5; Brut. 17,3; Apophthegmata Laconica
217C e 232F e 237D; Praecepta gerendae reipublicae 806E e 817A) e Luciano (Demon. 63,6;
Symp. 7,5 e 29,9; Merc. Cond. 39,2), oltre a un’attestazione negli Atti di Tommaso (138);
puo reggere il dativo nel senso di ‘alzarsi per rispetto verso qualcuno’ (es. Luc. Demon.
63,6, passo citato in apparato da Foerster come parallelo: mapiovtt vne€aviotacBa pév
ToVGg dpxovtag). La frase come tramandata dai codici potrebbe essere intesa «mi alzavo
(bmefaviotaunv) pochissimo (g fikiota) in segno di rispetto per lei (tavty, cioé la na-
tura)», ma resta il problema sintattico di tfig vikng. vme§aviotapa regge il genitivo del
luogo fisico da cui ci si alza - coll'unica eccezione del passo di Michele Coniata, Or. 13,
p- 204 Lampros: tfig avodov vnefavéotn T oltwg edoefeatdtn yuxd - soltanto dall’XI
sec., ad es. in Michele Psello (Chronographia IV 54: péua ti¢ kAivng dnefaviotaro; Ora-
tiones hagiographicae 5: Tiig kAivng Téwg dnpoodokntwg vreaviotatat), Anna Comnena
(XV 8,4: Bwkwv dme€avéotn avtd), Eustazio di Tessalonica (De emendanda vita mona-
chica 138: ¢av xkabédpag adt® vmeEavaoTilc), ecc. Nel testo tradito Tijg vikng sarebbe ret-
to da vmefaviotaunv e tabdty dovrebbe avere valore avverbiale (‘su questo punto’): «su
questo punto (tavtn) mi alzavo (bne§aviotdpnv) pochissimo (wg fixiota) dalla vittoria
(tiig VIKnG)», cioe «su questo punto non le cedevo affatto la vittoria». Ma se ipotizziamo
che il terzo preverbio di vmeaviotauny sia stato aggiunto per analogia con il precedente
kate§aviotauny, il verbo vmeEiotnu (non attestato in Libanio) puo reggere il genitivo nel
senso di ‘ritirarsi da’, ‘rinunciare a’ (cf. Hdt. III 83: émi Tovtw 6¢ OnefioTapat Tig dpxig) e
permette quindi di intendere piti coerentemente la frase: «a lei (tavtn, cioe la natura) non
cedevo (Omefiotaunv) affatto (g fikiota) la vittoria (tfjg vikng)». Il verbo, la cui prima
occorrenza ¢ in Erodoto (III 83), ha due attestazioni nella prosa attica del V-IV sec. a.C,,
nello pseudo Senofonte (Ath. 1,10) e in Platone (Phlb. 43A), mentre nella prosa del II-1I1
sec. d.C. ¢ usato da Plutarco (Sol. 25,6; Pyrrh. 11,12; Mar. 42,6; Cat. Mi. 19,6 e 35,2; Gr.
22,1 e 24,6; Quomodo adulator ab amico internoscatur 58C; Praecepta gerendae reipublicae
810D), Luciano (Symp. 9; Tim. 40; Philops. 29; Sat. 6), pseudo Luciano (Am. 17) e Flavio
Filostrato (Her. 35,4; Im. I 8,2), ed & noto a Polluce (VI 194); ha anche un’attestazione in
Gregorio di Cipro (Epist. 172: 1@ Oeiw Pao\el dnetiotacbat D aPg).

§ 5. p. 730, 16-17 6tov Xaptv Tadd dD@oTApEVOV Kai Ti unxaveopevov;: ¢ insolita la
coordinazione tra un’interrogativa indiretta priva di frase reggente (6tov xapv Tad®’
bloTapevov) e un’interrogativa diretta (ti pnyavapevovs); sarebbe difficile da giustificare
nella prosa atticista di Libanio, ma ¢ plausibile in Gregorio di Cipro.

p. 730, 17 ¢¢’ @té: il nesso, attestato in Aristofane (Ach. 722) e in vari prosatori attici
del IV sec. a.C. (Isocrate, Platone, Senofonte, Demostene, Eschine) ma non nei prosatori
del II-1II sec. d.C., & hapax in Libanio.

p- 730, 18-19 adpotépwv dmolavoar T@v Palavtiwv: Iespressione «usare sacchi pill
spessi», cioe capaci di contenere pill denaro senza sfondarsi, potrebbe ispirarsi a Decl. 30,37
(EwBev Oywvng mpoetot oV Adp® T Baravtiw, ToUTO 8¢ Kevwoag omupidag EUTANOAUEVOS
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avaotpégel TV wviwv &ywv), in cui l'oratore fittizio descrive il dispensiere del suo vicino
che esce con un sacco pieno di denaro per comprare cibo. L’associazione tra il possedere
sacchi spessi e la ricchezza ¢ presente anche in vari scrittori cristiani a partire dal IV sec. d.C.
(es. Basilio di Cesarea, Homilia in illud: Attende tibi ipsi, p. 34 Rudberg: Ti o0v paxapielg
ToUG TO adpov Palavtiov kektnpévovg; Evagrio Scolastico, De malignis cogitationibus, 21:
&\ ovg Ay drotd§acBar vouBetel Balkavtiov adpov kektnuévovg Cirillo di Alessan-
dria, Comm. in Isaiam, PG LXX 516: kai ¢paotypripatot, kai fodavtiov adpdv ¢paotal;
Comm. in Lucam, PG LXXII 789: AvSpeg adpot ta Pakdvtia, kai uokepdeiag Trwpevor).

§ 6. p. 730, 19-731, 3 €0 yap [jdewv @wg, €l Y€ T1g 1@ @Odcavtt mMAovTw KataPpaxd
nipootiOnowy ETepov kai Sp@n TodTo i Saleinwy, EnnuEnkag Eotal Ty Teplovaiay eig
moAvmAdotov: come gia notato dallo scolio presente in P, il periodo riecheggia due versi di
Esiodo (Th. 361-362: €i yap kev kai opukpov £mi opkp® katabeio | kai Bapd 1007 £pdoig,
Ty a Kev péya kal TO yévolro), anche qui con un’amplificatio (uso dell’ottativo, del futu-
ro perfetto perifrastico e del composto moAvmAdotov). Una parafrasi piu vicina al dettato
esiodeo, come segnalato nei rispettivi apparati da Boissonade 1829, 166 nt. 2 e Foerster
1913, 730, ¢ presente in Decl. 32,9 (¢vvorioag 8¢ Spwg TouTi TO AeYOUEVOV G O OpIKPOV ML
opkp® katabelg kai TodTo TO opIKPOV pEYa TToLeD); Boissonade segnalava come parallelo
anche un passo di Basilio di Cesarea (Sermones de moribus a Symeone Metaphrasta collecti,
PG XXXII 1136: Toig yobv £mipedds €€ ékdotov v w@éetav dBpoilovoty, domep Toig
peydhotg T@V moTapudv, moAAal yiveoBat moAhaydBev mpoobijkal megvkaot. To yap kai
OKPOV £l oUKp® KaTaTiBeoBat, 00 udAlov eig dpyvpiov mpoadnkny fj kai eig fvrivaody
ETOTHUNY, OpOOG fyeioBat Exely T@ TemukvwUEVw TPoaTike.), interessante perché affianca
alla parafrasi (opukpov €mi opkp® katatiBeoBat) dell’espressione esiodea il paragone con
i fiumi (domep TOiG HeydAolg TOV ToTap®v), che e presente anche in questo passo. La co-
ordinazione nella protasi tra I'indicativo presente mpootiOnowv e ottativo presente §pdn,
cui corrisponde il futuro perfetto énmmuEnkwg éotat nell’apodosi, sarebbe difficile da giusti-
ficare nella prosa atticista di Libanio, ma ¢ plausibile in Gregorio di Cipro.

p- 731, 2 ¢mnuEnkag otar: con Or. 19,44 (eilnewg £otan) questo € 'unico esempio di
futuro perfetto perifrastico in Libanio.

p- 731, 3 moAvnAdcrov: cf. supra 1.4.

p. 731, 3 6v tpomov kai: I'espressione 6v tpomov (‘nel modo in cui’) & qui usata come
nesso relativo per introdurre un paragone (come 6v tpoémov 008’ nel § 12); ha una sola al-
tra attestazione in Libanio (Arg. D. 13,2: Sié€etotv 6v tpomov dv ovvtayBeiev), dove ¢ usata
come interrogativa indiretta (‘in quale modo’).

p- 731, 3 otayovwv: cf. supra 1.4.

p- 731, 4 cvvetopeovong: cf. supra 1.4.

§ 7. p. 731, 5-8 moodKIG TAIG VEPEN LG EPEPYANUNY, TOGAKIG TaVTALG Aoidopov d@ijka
Qwvijv, 6Tt pui kai viv, @onep auélet toig KopivBiog moté, moAvv énopuppnoav tov
xpvoov: Foerster 1913, 731 in apparato cita come paralleli Decl. 31,6 (peydhwv yap @g
aAnB®g éykwuinv To mpdypa [sc. 1) T@V Xpnpdtwv ioxdg] map” avtoig [sc. Tolg monTaig]
TeTOXNKEY, ol Kal TOV Bedv TA ékmwpata XpLod Gacty eival kal TOgODTOV avTOIG €V
ovpavd kelobal xpuoiov dote kal molelg GAag e0daipovag molelv Vetd Xpvoiov.), dove
¢ anche presente uno scolio nel manoscritto Laur.Plut. 57.27 [= L] (todto Aéyet St v
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Podov, mept 00 @rot IIivéapog), e soprattutto Epist. 954,3 (el & 81 kal 1O pet &pxig
TPooyévorto SOvTog Tod Atdg, peilov fuiv TodT dyabov fj Podiog 6 katapag év vetoig
& ovpavod xpvodc.); Foerster 1922, 92 cita Epist. 348,11 (npémot yap &v t@® pév otépyetv
TV meviav, €0t 8¢ pdoTov Toig IdpyoLg VULV TNV ToD Adg ppnoacbat ve@ény, a¢’ g
ékeivog Doe Podiolg xpvoov) e Foerster 1913, 10 cita Vit. 6,3 (onpeiov 8¢, Podiolg yap ¢not
ITivdapog ¢§ ovpavod pufjvat xpvoov). Il mito della pioggia d’oro a Rodi sembra gia alluso
in I 11 667-670, dove si narra la vicenda di Tlepolemo; il fenomeno ¢ descritto nel modo
piu dettagliato in Pindaro (Ol VII 32-41 e VII 49-51, in particolare al v. 34 évBa moté
B'péxe Bedv Paciheds O péyag xpuotals vigddeoot TOAW e ai v. 49-50 keivoiot pev EavOav
dyayov vepélav {Zeig} | modv doe X pvodv-). A Pindaro fanno riferimento sia Vit. 6,3
sia lo scolio di L a Decl. 31,6. Omero e Pindaro sono ripresi da Strabone (XIV 2,10) e da
pseudo Elio Aristide (Or. 25,30 Keil); 'episodio ¢ citato anche da Flavio Filostrato (Im. II
27), Menandro Retore (p. 362 Spengel), Imerio (12,34), Giuliano (Epist. 89b) e Coricio
(Op. 2,61). Sulla base dei passi di Libanio (soprattutto Epist. 954,3) e delle altre fonti rela-
tive all’episodio, concordi nel situare la pioggia d’oro a Rodi, Foerster 1913, 731 corresse il
tradito KopivBioig inPodiolg; la stessa correzione era gia stata proposta da Salzmann 1910,
107 (citato da Foerster 1921, 330 nell’edizione dell’Epist. 348). La confusione tra Corinzi e
Rodii potrebbe essere dovuta al fatto che anche i Corinzi, come i Rodii, erano famosi per la
loro ricchezza (cf. ad es. Pind. O. 13,4 e Strab. VIII 6,23; Salmon 1984, XXX); essa potrebbe
essere attribuita a un copista oppure all’autore stesso. Non puo tuttavia essere scartata
un’ulteriore ipotesi: 'autore potrebbe aver volontariamente attribuito all’oratore fittizio
questo errore, per caratterizzarlo come ignorante. In conclusione, si ritiene pitt pruden-
te non correggere il testo tradito KopivBioi, ponendo in apparato la congettura Podiotg.
L’intero ragionamento si puo interpretare come un esempio dell’ossessione dell’avaro per
il denaro, che investe anche elementi potenzialmente riferibili invece alla sfera dell’amore:
la pioggia d’oro, che I'avaro desidera per arricchirsi, si lega invece alla sfera dell’amore nel
mito di Zeus e Danae. Su Aoidopov ed énwuppnoav cf. supra 1.4.

p- 731, 8 apoynti: cf. supra 1.4.

p- 731, 8 anomAijoai: cf. supra 1.4.

p- 731, 9 Sveiv Oatepov: il genitivo-dativo di dvo compare 100 volte in Libanio, di
cui 98 nella forma dvoiv e solo 2 nella forma dveiv (oltre a questo passo, Enc. 9,3, dove la
variante Svolv ¢ attestata da quattro testimoni primari, mentre gli altri cinque testimoni
primari hanno Svelv; tuttavia 'Enc. 9 ¢ giudicato spurio da Foerster 1915, 209); in Grego-
rio di Cipro invece si hanno 31 occorrenze di dvoiv e 7 di dvelv, comprese un’occorrenza
di dveiv Batépov (Encomium ad sanctum Euthymium episcopum Madytorum = BHG 654,
§ 19) e 2 di dveiv Bdtepov (Decl. phil. p. 15, 24 Schmidt; Decl. av. 54).

p- 731, 10 §uvretaxOau: nel corpus di Libanio (escluse le lettere spurie e i Characteres
epistolici, sicuramente spuri) ci sono 2542 occorrenze di composti con ovv- a fronte di
solo 22 occorrenze, compresa questa, di composti con &uv- (Or. 1,43 e 1,170; Decl. 40,2 e
40,5 e 40,12 e 40,21 e 40,29 e 40,33 e 40,34 bis e 40,40 e 40,46 e 40,47 bis e 40,51 e 40,57 e
40,58 e 43,7 e 43,14 e 43,29; Descr. 2,7); tuttavia le Decl. 40 e 43 sono entrambe ritenute
sicuramente spurie da Foerster 1913, 317-321 e 431-433 e da Najock 2007, 355, per cui le
attestazioni sicuramente libaniane di &uv- si riducono a 3.
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p- 731, 10 1j yobv: Foerster 1913, 727 noto che in Libanio yodv di solito non assume il
senso di saltem; si puo aggiungere che 1} yodv ha una sola altra occorrenza nel corpus di
Libanio, cf. qui al § 10.

§ 8.p. 731, 13-14 IAew ote mpog NuaG énipAeyov dppate: un’espressione molto simile
(iAéw pot emPAéyag Spparty) si trova nella Vita Barlaam et Ioasaph (30, r. 64-65 Volk),
rivolta a Dio.

p. 731, 15-16 kekpb@atar: questa forma verbale ha solo 3 attestazioni precedenti al IV
sec. d.C., in Esiodo (Op. 386 e Th. 730) e nel corpus ippocratico (Mul. 163); Op. 386 ¢ inoltre
citato da Alcidamante (fr. 5 Avezzl) e nel Certamen Homeri et Hesiodi (183). L’unica forma
del perfetto di kpOmTw attestata altrove in Libanio é 'infinito kekpvgBat (Or. 11,178; Epist.
793,1 e 1367,4).

p- 731, 16 ¢gamivng: cf. supra 1.4.

p- 731, 17 av 1} BovAopévn oou: questa espressione, glossata con AtTik@®g fjyovv &i
¢0eknon da uno scolio interlineare in P, & effettivamente rara: &v fj + participio di Bovlopat
declinato al dativo ha due sole attestazioni anteriori al IV sec. d.C., in Dionigi di Alicarnas-
s0 (X 14,4) e pseudo Luciano (Am. 17); tuttavia, solo dal IV sec. d.C. ¢ attestata la costru-
zione completa &v 1} + participio di fovAopat declinato al dativo + pronome o sostantivo
al dativo: compare in Gregorio di Nazianzo (Or. 43,50,3: oiet Tav 6T100V &v 1) fovAopévw
oot), poi nel VI sec. in Procopio (Vand. II 13,31: 6mn &v 1) Povhopévn t1j toxn; Aed. 11 8,10
e IV 3,20: fjvika &v 1) Bovlopévolg ogiowy), poi in vari autori dal X sec. Considerando pitt
in generale la costruzione di eipi + participio di fovAopat declinato al dativo, le prime atte-
stazioni si trovano in Tucidide (II 3,2: @ yap A0t t@v [TAatau@v od Bovhopévy Ny TOV
Abnvaiwv deiotacdat; IV 80,2 e VII 35,2), poi in Platone (Soph. 254B, Lach. 187C, Gorg.
448D, Hp. Mi. 363B), Demostene (16,3 e 18,11 e 21,130 e 23,19 e 23,195 e 24,19 e 25,101;
Epist. 2,2) e pseudo Demostene (10,46), ed ha occorrenze in vari scrittori atticisti (¢ nota a
Polluce, V 165: Bovlopévw poi éo0Twv): tra questi, € particolarmente frequente in Dionigi di
Alicarnasso, in Agazia Scolastico e soprattutto in Procopio di Cesarea; ¢ presente anche in
Libanio (Epist. 1075,1; Or. 1,95; Decl. 44,1 e 44,38 e 44,64).

732, 1-2 &AN’ 8oV 10 Tiig Taporpiag émi kwe: il discorso rivolto dall’oratore fittizio
alla Sorte & paragonato a tre azioni proverbialmente inutili (Salzmann 1910, 52), in parti-
colare tre tentativi di parlare a entita che non possono ascoltare (persone sorde, spiagge,
persone morte). Il primo modo di dire & ddetv émi kw@d (‘cantare a un sordo’): in questa
forma non ha attestazioni precedenti, ma & presente in Nilo di Ancira (Epist. IT 253:0 &Swv
TPOG TO WTioV TOD KWw@OD, €ig patnv &det), in Aristeneto (I 28: mapd kweov &detv Sokeic) e
in Coricio (Op. 32,133: mkeiota yap doa taic BOpalg mpooddwv TG EpwHEVNG TTapd KwPoD
Bupav ddet kata v mapotpiov); nella forma ‘parlare a un sordo’ si trova gia in Eschilo (Ch.
881-882: kw@oig aAvtd kai kabBevdovowy patny dkpavta Palw, similmente Ag. 202) e poi
nell”’ExAoyr| mepi tdv dduvdtwv di Plutarco (43: Kwed opiheis), mentre nella forma ‘scor-
reggiare presso un sordo’ ¢ attestato in Diogeniano (CPG I 7,43: ITapd kw@® dnomépdetv),
in Fozio (m 251 = Paus. ©t 8), nell’ExAoyn mept t@v ddvvdtwy di Plutarco (29), in Esichio
(m 253) e nella Suda (m 371). Nella raccolta di proverbi di Gregorio di Cipro compare un
proverbio simile, «conversi presso un sordo» (CPG I 3,33: ITapd kw@® Stahéyn.).

p- 732, 2-3 &AN’ aiytaloig €80Kkovv mpocopeiv: il secondo modo di dire ¢ aiyaloig
npooop\elv (‘parlare alle spiagge’), che ho tradotto con «parlare al muro» per mantenere
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la proverbialita dell’espressione: ¢ gia attestato in Zenobio (I 38: AlytaA®d AaAeic: émi TdV
avnkobotwv), identicamente in Suda at 41, similmente in Diogeniano (CPG 11,14 = CPG
I11,37) e nell"ExAoyn mept t@v advvdtwy di Plutarco (23).

p- 732, 3 vekp® Ttpog ovg StadéyeoBar: il terzo modo di dire, ‘parlare all’orecchio a un
morto’, & gia attestato in Diogeniano (CPG I 3,34: Nekp® 1p0Og o0¢ StahéyeaBar: émi 10D
avauoBrtov kal pn énaiovtog) ed e presente nella raccolta di proverbi di Gregorio di Cipro
(CPG13,12: Nekp@ poBov eig o0g Eheyev: émi ToD pur| énaiovtog: kai émtl Tdv Avauodntwv. ).

p. 732, 6-7 80¢ev [av] €l Tig: 60ev, qui nel significato di ‘percio’ (cf. LS] s.v. 60ev II), &
seguito da un periodo ipotetico, con protasi introdotta da €i; la sequenza 60ev &v ei sembra
priva di paralleli ed ¢ problematica la posizione di dv prima della protasi. Sembra esserci
inoltre un parallelismo tra questo periodo e il seguente: il primo (&l 11 émpdAAwv) mostra
il caso positivo in cui qualcuno dava denaro all’oratore fittizio, mentre il secondo (mpoorjet
KTA.) mostra il caso negativo in cui qualcuno chiedeva denaro all’oratore fittizio. Per que-
sta ragione si puo ipotizzare che I’el 11 che introduce la protasi del periodo precedente sia
applicabile anche alla frase mpoonet tpocatt@v kal TPoOG Hetadooels tpooekaleito, che co-
stituisce a sua volta una protasi cui si associa 'apodosi ¢yw 8¢ TocodTov Arneixov o mpoOg
106 aitroelg Emkhdobat dote kai StahotdopeioBai of kai Spid Kai TITav@deg Evatevilewy.
Se questo parallelismo ¢ corretto, a maggior ragione sarebbe strana la presenza di &v solo
nel primo periodo e non nel secondo. Per contro, la sequenza 60ev €l Tig ha 51 attestazioni,
due delle quali precedenti il IV sec. (Artem. I 64 e Clem. Al. Strom. I 11,54,4, dove €l Tig
fa parte di una citazione biblica introdotta da 0¢ev) e una in Eusebio di Cesarea (Historia
ecclesiastica IX 9a,8). Accolgo pertanto il suggerimento di Concetta Luna di espungere &v.

§9.p. 732, 7 onwodnmoté: ctf. supra 1.4.

p- 732, 8 mdg v gimotg;: I'inciso nwg &v inog; ¢ hapax in Libanio e non ha attestazioni
precedenti; come inciso compare nel VII-VIII sec., in una vita di Massimo il Confessore
(BHG 1234, PG XC 85: kal U1’ avtod mdg dv eimolg Sexbeig dopevéotata; 93: IIpog odg O
Hakdplog Tdg v eimolg émkaipwg kai ovvetdg dmokpivetat; 100:'EQ’ @ kai udAov 6 dytog
elBupog yeyovwg, mdg v gimolg avtov mpodg ta eipnuéva Statebnoecbat) e in Giovanni Da-
masceno (in Eliam 8: Kol dpa @ Aoyw kai 6 00pavog Toig vEQeoty £mukvodTto cuokoTalwv
Kai VOwp derelg Aadpov kai v yiy, g &v eimolg, dwydoav maivwy Kai TAovsiwg
katapdwv); ha tre attestazioni in Gregorio di Cipro (Epist. 29: dvtemniaoty dAARAoLg ékelbev
TG &v elmolg aypiwg kal Tpoopnyvuvray 128: méumopev 8¢ g &v einolg ndéwg; 172: 6 6¢
TLVBavOpEVOG, MG v einolg Ndéws yeld kai mheovalwy 0Ty €v €keivolg).

p- 732, 9 évamohapeiv: cf. supra 1.4.

§ 10. p. 732, 9-10 tpooneL TpocUT@®V Kai TPOG peTadooelg mpoosekaleito: la quadru-
plice anafora sottolinea, dal punto di vista dell’avaro, I'insistenza di chi gli chiede denaro.

p- 732, 12 StahodopeicOai: cf. supra 1.4.

p. 732, 12 dpyuv kai Titavddes évateviGerv: la coppia di aggettivi € ripresa da un pas-
so dello pseudo Luciano (Philopatr. 22: Spyd kai titavddeg évidwv); Iassociazione di
TiTavwdng con il verbo évatevilw ha un solo parallelo, in Niceta Coniata (Or. 8, p. 72 van
Dieten: kapol évatevicog TITavdég Tt kai Ao&ov). Su titavddeg ed évateviletv cf. supra 1.4.

p- 732, 13 a@\avOpwnov: cf. supra 1.4.

p- 732, 14 kopwvonpiotnv: cf. supra 1.4.

p- 732, 18 pakpd paAlov: la locuzione ha due sole altre attestazioni, in Filodemo (Oec.

-343 -



CAMILLO CARLO PELLIZZARI DI SAN GIROLAMO

col. 22:'H ovvéxovoa pévtol Y’ &vataotg adTdL YEYovev Tpog TO pHakp®dL pdANov Avotteleiv
TAG TTOTE YIvopévag OXANoels kal gpovtidag kai mpaypateiag Tig évavtiag aipé[olewg eig
Staywynv v apiotnv) e in Temistio (in de An. p. 117 Heinze). Sembra una variazione
della locuzione moA\@® pdAhov, che a partire dal V sec. a.C. (Erodoto, Tucidide, Antifonte,
Aristofane) ha oltre 200 attestazioni prima del IV sec. d.C. e anche due attestazioni in
Libanio (Loc. 4,15 e 5,8).

p- 732, 19 ij yobv: Foerster 1913, 727 noto che yodv di solito in Libanio non assume il
valore di vel; fj yobv ha una sola altra occorrenza nel corpus di Libanio, quial § 7.

§11. p. 732,22 &’ évavrtiag époi: la locuzione &’ évavtiag + dativo (‘al contrario di’) é
hapax in Libanio; ha la sua prima attestazione in Asclepiodoto (1,2: TovToI§ &1’ évavtiog);
'unica altra attestazione in testi pagani precedenti il IV sec. d.C. ¢ in Porfirio (in Ti. fr. 2,53
Sodano: TolOtw 8¢ &’ évavtiag); € attestata poi in Sopatro (Awaipeotg {ntnudtwy, p. 233 e
p- 271 Spengel) e in Sinesio (Dion 1,3).

p- 733, 1 10 6\ ov eineiv: 'inciso 10 6Aov eineiv € hapax in Libanio; € attestato per la pri-
ma volta in Platone (Leg. 728C: &g t0 6Aov eineiv); prima del IV sec. d.C. gli unici altri autori
pagani in cui compare sono Eliano Tattico (17,1: a inizio frase, t0 8¢ 6Aov ineiv), Ermogene
(Id. 1,6) e Giamblico (Myst. 3,15 e 5,26); ha tre attestazioni in Gregorio di Cipro (Prog. 10;
Epist. 120; Encomium ad sanctum Euthymium episcopum Madytorum = BHG 654, § 17).

p- 733, 1 dowtwe: cf. supra 1.4.

p. 733, 1-2 ékdamavadvreg {wiv: 'uso metaforico di ékSamavéw con complemento og-
getto {wrv (o Biov) non ha attestazioni precedenti; mentre Samavéw con il complemento
oggetto {wnv risale al IV sec. d.C. (sempre in autori cristiani), con il complemento oggetto
Biov ha una sola attestazione non cristiana, in Menandro (fr. 730 Kassel - Austin: Tobdg TOv
idov damavdvrtag dloyiotwg Piov). Il verbo ékdamavaw ha una sola altra occorrenza in
Libanio (Decl. 37,30).

§ 12. p. 733, 5 ovuPav odtw: l'inciso, con cuuPav avente funzione avverbiale, non
ha attestazioni precedenti al III sec. d.C.; le prime attestazioni sono nei Miracula sancto-
rum Cosmae et Damiani (BHG 385-392, 6,42: katd 0Tdotv Ttvdt oupfav obtw Tuxaing v
xeipa papdw memhijxOar) e in Eutecnio (p. 43 Gualandri); I'inciso si trova poi nel V sec. in
Sozomeno (IV 10,6), nel VII sec. in Giovanni di Antiochia (fr. 10,270 Roberto), tra VIII e
IX sec. in Ignazio Diacono (Epist. 12) ecc.

p- 733, 8 yabpov: cf. supra 1.4.

p- 733, 8 coPapov: cf. supra 1.4.

p- 733, 8 dteviGovtd: cf. supra 1.4.

p- 733,10 ToAA® t® péow: lalocuzione ¢ attestata solo a partire dal IV sec. d.C., sempre
in autori cristiani (nel IV sec. Gregorio di Nissa e Basilio di Cesarea, traIV e V sec. Asterio,
Giovanni Crisostomo e Cirillo Alessandrino, nel V sec. Firmo, nel VI sec. Aristeneto ecc.).

p- 733,10 A@poditng [...] keatov: il riferimento ¢ al cinto di Afrodite menzionato nell’l-
liade e ivi descritto (II. X 214-221). L’intero ragionamento si puo interpretare come un esem-
pio dell’'ossessione dell’avaro per il denaro, che investe anche elementi chiaramente riferibili
alla sfera dell’amore: I'avaro considera la cintura di un ricco superiore persino al cinto di
Afrodite perché la prima ha evidentemente un valore economico maggiore; il cinto di Afro-
dite & dunque preso in considerazione (e sminuito) esclusivamente dal punto di vista eco-
nomico e non dal punto di vista che piu gli pertiene, quello erotico. Su keatov cf. supra 1.4.
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p-733,11-13 g und’ atevilerv Egivar Tovtw dokapdapvkti teprovoia oTIATVOTNTOG:
il testo tradito ha il dativo plurale To0ToIG, mantenuto da Foerster 1913, 733 con il com-
mento in apparato: «mpdg avTOV?». Se si considera corretto il dativo («a questi non ¢ nem-
meno possibile fissare senza batter ciglio per I'abbondanza di lucentezza», intendendo che
i ricchi non riescono a guardarsi attorno per la lucentezza che loro stessi emanano), il sen-
so pare poco convincente. Con il dativo singolare si ottiene il senso atteso, confermato dal
paragone subito seguente (6v Tpomov ovd HAiw TaG dyelg avednv émPBaidewy loxvopev):
«non ¢ nemmeno possibile fissarlo senza batter ciglio per 'abbondanza di lucentezza»,
cosi come nessuno riesce a guardare verso il sole per la sua lucentezza, cosi le persone co-
muni non riescono a guardare il ricco per la sua lucentezza. Su dtevilev e dokapdapvkti
e otAnvotntog cf. supra 1.4.

p- 733, 13 v Tpomov ovd’: cf. commento a § 6, p. 731, 3.

p- 733, 15 0u@¢ Aidao moAnou: espressione ¢ omerica, come notato dallo scolio pre-
sente in P, ed & precisamente una citazione da II. IX 312 = Od. XIV 156 (¢x8p0g yap ot
Keivog op@g Atdao muAnotv); prima del IV sec. d.C. questo verso € sempre citato per in-
tero, mentre il segmento 6pd¢ Aidao oAnot si trova in Eunapio (Hist. fr. 59 Blockley).

p- 733, 16 mepipAjuact: cf. supra 1.4.

§ 13. p. 733, 18-19 anootoépywe: cf. supra 1.4.

p- 733, 20 moAvtahavrtov: cf. supra 1.4.

p. 733, 21 ovyywvwokovtog: Foerster 1913, 727 noto che in Libanio ocvyytyvwokw di
solito non assume il valore di conscium esse; uno spoglio delle altre 36 occorrenze del verbo
in Libanio conferma che significa sempre ‘perdonare’, tranne in questo passo.

§ 14. p. 734, 10 nepmOpovv: cf. supra 1.4.

§ 15. p. 734, 11-12 oipot TV énelo@pnoavtwv detvv: cf. commento a § 1, p. 729, 1.

p- 734, 11-12 é¢newoppnodvtwyv: cf. supra 1.4.

p- 734, 12 @g ginw; g S1e§éN0w;: queste due domande sono riprese da Decl. 30,20
(dove la serie ne comprende tre: n@g einw; ndg SieEEABw; ndg dpkéow Suynoet TKP;);
'unica occorrenza successiva della sequenza ¢ in Tommaso Magistro (Epist. 1, PG CXLV
408: fjAte kad yij, @G einw; TdG StefEAbw;).

p. 734, 14-15 n@g ovX 1} yuxi pot Tod T@V 080vTwv €pkovg dintata: la iunctura
€prog 080vTwv € una clausola omerica (I IV 350 e IX 409 e XIV 83 e Od. 164 e I11 230 e V
22 e X328 e XIX 492 e XXI 168 e XXIII 70). Su €pkovg e apintatal cf. supra 1.4.

p- 734, 16 foBvvov: cf. supra 1.4.

§ 16. p. 734, 18 £¢vveoq: cf. supra 1.4.

p- 734, 19 petactoixeiwoai: cf. supra 1.4.

p- 734, 20 1606unV oi kakod yéyova: 'espressione ol kakod/kak@®v ha la sua prima at-
testazione in Euripide (Med. 1306: o0k 0io® ol kak®v éAfjAvBag), e prima del IV sec. d.C,,
tra gli autori pagani, ¢ presente soltanto in Onasandro (40,1), in Claudio Eliano (fr. 87), in
Alcifrone (I 24,2), in Senofonte Efesio (I 3,4 e V 7,5) e in Eliodoro (VIII 6,6 e IX 3,6), oltre
che in un altro passo di Libanio (Epist. 316,1: fjmotdunv ol kak@v te 4¢i§o). Onasandro e
Claudio Eliano sono le uniche attestazioni precedenti di ol kaxo¥, meno diffuso di of kak@v.

p.- 734, 22 t@®v TiG KEPAAils kal mwywvog édpattounv tpix@v: I'uso del verbo
dpaooopat con il genitivo oggettivo Tpix@v ¢ piuttosto raro: la prima attestazione ¢ in Me-
nandro (Mis. 723 Kassel - Austin: ov[. .]. . kel [k]ai SpdtTeTai «yer TOV TpLX®@V); prima del
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IV sec. d.C. le uniche occorrenze in prosa sono in Flavio Giuseppe (A] XV 86: T@v ad1dg
gavtod Tpix@v £8pdatteto), Plutarco (Alex. 74,3: Spakduevog avtod @V Tpix@v 0pOdpa
TalG xepoiv appotépaig) e negli Acta Joannis (p. 143 Zahn: édpakato tag tpixag avtig). Su
édpattouny cf. supra 1.4.

p. 734, 23 t0b BapdBpov katéoneroa ddxpva: Boissonade e Foerster hanno stampato
katénaoa (da katandoow, anch’esso hapax in Libanio), ma la lezione di P ¢ katéonaoa,
con occhiello del o cieco. La lezione di N, katéomneioa, ¢ senz’altro da preferire perché
KAaTamaoow non € mai associato a §dkpva, mentre kataomévow ha un’attestazione in Euri-
pide (Or. 1239: Sakpvols kataomévéw o) e poi 25 successive, a partire da Sinesio (Epist. 73:
TOV VOOV Tévy 09ddpa pooekelg TOlG ypappacty dv £y® mToAG katéoneloa ddkpua; 123:
nAf{Bo¢ 6oov Sakphwv katéomeloa TOV ypappdtwyv) e da Aristeneto (II 13: kataomévéw
Saxpva TOV ypappdtwy), con il genitivo dell’oggetto su cui si versano le lacrime come in
Decl. 51. Non ¢ attestato nemmeno 'uso del verbo semplice onév8w con complemento
oggetto ddxpva in Libanio; ¢’¢, invece, un’occorrenza in una declamazione di Gregorio di
Cipro (Decl. av. 62: éonetoa Sdkpva). Su katéoneioa cf. supra 1.4.

p. 734, 24-735, 1 énewoi pot Bavpdley dnwe odk d@ijka Kai v Yoxnv: ripresa del
tema dell’'uscita dell’anima dal corpo, gia presente nel § 15 (¢ ovy 1} Yyuxn pot Tod T@OV
080vtwv €pkoug dgintatat); anche in questo caso 'avaro si stupisce di come cio non sia
avvenuto, nonostante il gravissimo shock causatogli dalla perdita del tesoro.

p. 735, 1-2 ov yap adapavrog eixov @vowv obvte piv cwdfpov TV yoxiv
aneo@upnAdatnuat: come rileva in apparato Foerster 1913, 735, la frase sembra riecheg-
giare Pind. fr. 123,4-6 Snell - Maehler (¢€ addpavrtog | §j o1ddpov kexdAkevtat pélarvay
kapdiav | yoxpd @hoyi), con la consueta amplificatio: vengono ripresi i due materiali (‘dia-
mante’ e ‘ferro’), Yoy sostituisce kapdia e 'hapax assoluto dnocgupnlatéopal sostituisce
il pitt comune yaAkedw. In Ath. XIII 564e il frammento di Pindaro viene citato proprio
con yuxav al posto di kapdiav; non & da escludersi che fosse quello il testo di Pindaro letto
dall’autore della Decl. 51. Rispetto alla scelta di dmoogupniatéopat, si puod osservare che
esiste un’altra occorrenza in cui il verbo ogupnlatéw viene accostato al verbo xaAkevw:
negli scholia recentiora al Prometeo incatenato di Eschilo del codice Napoli, Biblioteca
Nazionale «Vittorio Emanuele III», II F 31 al v. 366 'hapax pvSpoktumel viene glossato
con o@upnAartel, xakkevel. Lintero ragionamento si puod interpretare come un esempio
dell’ossessione dell’avaro per il denaro, che investe anche elementi potenzialmente rife-
ribili invece alla sfera dell’amore: il frammento di Pindaro é tratto dall’encomio per un
ragazzo, Teosseno di Tenedo, e descrive la reazione di chi contempla la bellezza del ragaz-
z0, mentre I'avaro riutilizza la stessa immagine per descrivere la sua reazione di fronte alla
perdita del’'amato denaro che aveva sepolto. Su dnecpupnAatnuat cf. supra 1.4.

p- 735.2 ana®g: cf. supra 1.4.

p- 735, 3 ® I'fy kai’'HAte: 'invocazione é tipica di Libanio (Epist. 1518,6; Or. 42,6 e 49,29
e 50,16 nella forma & '} kai"HAte kai Oeol mavteg kai daipoveg; Decl. 19,14 e 42,11 nella
forma @ I'fj kai"HAe kal mukpd tiig €ufig oikiag Moipa; Loc. 2,8 nella forma @ yi kai fikie
Kai iepd kai tdot; Decl. 49,92 e Loc. 4,11 in questa forma). Le prime due attestazioni in
assoluto, che contengono forme pitt ampie, sono in Eschine (3,260: @ yfj xai fikie kai apeTi|
Kai obveotg kal maudeia) e in Demostene (18,127: @ yij kai fAte kai dpetny); I'invocazione
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si trova poi in Filone Alessandrino (De vita Mosis II 212) e in Dione Crisostomo (37,40),
nonché in forma ampliata in Luciano (Peregr. 4: @ yij kai fjAte kol motapol kot Oéhatta kol
natp®de HpdiAelg) e in Gregorio di Nazianzo (Epist. 5,5: @ yij kai fjAte kai dnp kai &petn).

§ 17. p. 735, 5-8 €i0¢ mod yijg £0TLY 0 KAKIOT dOAOVpEVOG EMVOOUNY Kai TVOOpEVOG
KATEoXOV Kai KataoX@v kuvog diknv Toig 0dovowv éondpala kai omapaag mpog Piav
amoppifar THv Yyuxnv tapeokedaca: I'uso insistito dell’anadiplosi serve a connettere la
sequenza immaginata di azioni.

§ 18. p. 735, 11 xpnopwdnoetev: cf. supra 1.4.

p. 735, 11-12 kéxeivo AafopivBwdeis av fike kai Ao&ovg Tovg xpnopovg: il tradito
avike ¢ stato emendato da Foerster 1913, 735 in d&vrioet, mentre Boissonade aveva propo-
sto dubitativamente «&v> &vijke, pensando a una semplice aplografia. Tuttavia, come sug-
geritomi da Luca Ruggeri, ¢ sufficiente emendare avfjke in &v fke per ottenere un testo ac-
cettabile. Il verbo inpt con complemento oggetto xpnopodg ha un solo parallelo, in Eudocia
(De martyrio sancti Cypriani I 394: daipwv kal Xpropov ye mepikTioveaoty €nke), mentre
avinut non ¢ attestato con questo complemento oggetto. Su AapvptvOadeig cf. supra 1.4.

p- 735, 13 petakalécopar: cf. supra 1.4.

p. 735, 16 mepretgBévtwy: cf. commento a § 1, p. 729, 5.

§ 19. p. 735, 17 moi tpanwpar: domanda retorica che compare in pit opere teatrali
(Eur. Hec. 1099, Med. 502; Men. Epit. 905), nonché in Aftonio (Prog. p. 36 Rabe = 11,6
Patillon) e in Sopatro (Awaipeoig {ntnudtwv, p. 80 Spengel). Considerata la presenza di
un’altra citazione dall’Ecuba (cf. commento a § 1, p. 729, 5-7), ¢ probabile che anche in
questo caso l'autore avesse in mente questa tragedia; al tempo stesso non puo escludersi
una reminiscenza dell’usatissimo manuale di Aftonio.

p- 735, 18 fjynuat: 'unica forma del perfetto di fy€éopat attestata in Libanio ¢ la seconda per-
sona dell'indicativo fjynoat (Or. 55,29), mentre fjynuat ha 11 attestazioni in Gregorio di Cipro.

p- 735, 18 dnevktov: cf. supra 1.4.

p- 735, 19 kata@vwov: cf. supra 1.4.

p- 735, 23 énitopov: cf. supra 1.4.

p. 735, 24-736, 1 dvaxoyat pe TiG Oppiis: la costruzione del verbo dvakontw con accu-
sativo della persona e genitivo della cosa non ha altre attestazioni sicure in Libanio (com-
pare anche in Decl. 25,45, ritenuta «molto dubbia o non autentica» da Najock 2007, 355, e
in Narr. 38,1, ritenuta spuria da Foerster 1915, 31); il verbo ¢ comunque presente anche in
altri passi di Libanio (Epist. 475,2; Or. 11,173; Decl. 17,37 e 37,14; Enc. 3,20).

p- 736, 1 AnBedovog: cf. supra 1.4.

p- 736, 1 [mnyn 8¢ avtn]: Boissonade 1829, 171 nt. 1 osservo in apparato: «verba mmyn
8¢ abtn scholium esse videntur, quod e margine vel interlineari spatio in textum irrepsit»;
Foerster, seguendo tale giudizio, espunse la pericope.

p- 736, 2 apvnotiav: cf. supra 1.4.
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Un interesse legittimo e proficuo, da parte di chi si occupa di storia degli studi
classici, ¢ stato rivolto nell'ultimo quarto di secolo ai commenti ad autori greci
e latini. Ben sei miscellanee sono state dedicate a questo argomento': alcuni dei
contributi 1i raccolti hanno carattere eminentemente metodologico, ma si sono
indagati anche momenti della storia dei commentari nel mondo antico® nel
Medioevo occidentale e bizantino?, e (soprattutto nel volume pitt recente: questo

! Mi riferisco a Most 1999, Goulet-Cazé 2000 (con particolare attenzione agli aspetti
bibliologici), Gibson - Kraus 2002, Geerlings - Schulze 2002 e 2004, Kraus - Stray 2016. Ma
forse ne hanno visto la luce anche altre di cui io non sono a conoscenza.

2 Cf. Vallance 1999, Jouanna 2000, von Staden 2002, Strohmaier 2002 su Galeno;
Bishop 2016 su Ipparco; Jones 1999 sui commenti a testi astronomici; Jakobi 2004a sulla
lettura tardoantica di Stazio; Brisson 2000 su Proclo; Dillon 1999, Luna - D’Ancona 2000,
Hoffmann 2000, Hadot 2002, D’Ancona 2002 e Baltussen 2016 sull’esegesi filosofica tar-
doantica fino a Simplicio. In Geerlings - Schulze 2002 e 2004 molto spazio ¢ dedicato ai
commentari biblici e patristici.

* Cosi Kraebel 2016, sul riuso medievale di Servio; Jakobi 2004b, sullo pseudo Fulgen-
zio; Marchitelli 2000, sui commenti tardomedievali a Seneca tragico; Budelmann 2002, su
Tzetzes (una figura la cui attivita filologica anche in tempi pill recenti ha suscitato I'inte-
resse degli studiosi: vd. almeno Prodi 2022, con bibliografia aggiornata); vari contributi in
Goulet-Cazé 2000 trattano dei commentari arabi a testi filosofici e scientifici greci.
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puo non essere un caso) in eta moderna* e contemporanea’. Minore attenzione
- eccezion fatta per I'ottimo studio di Katherine Harloe® - ha riscosso quella fase
di transizione che, tra la fine del Settecento e la prima meta dell’Ottocento, come
corollario dello sviluppo della moderna Altertumswissenschaft vide il passaggio
dalle raccolte di note miscellanee al commento scientifico come lo conosciamo
oggi. E appunto di questo fenomeno che vorrei qui proporre alcune linee
interpretative.

Di commenti epocali, che hanno segnato la storia dell’esegesi a un autore
antico, ve ne sono stati gia a partire dal tardo Umanesimo: basti pensare al
Teofrasto di Isaac Casaubon (1559-1614) o al Virgilio di Juan Luis de la Cerda (c.
1560-1643)’, capolavori di dottrina e — specie nel caso di un genio come Casaubon
- di ingegno. Se nondimeno affermo, io tra molti altri, che il ‘grande commento’
¢ una conquista dell’eta contemporanea, cid non intende certo negare il valore
di tanti insigni monumenti dei secoli precedenti. La differenza risiede, com’e
piuttosto ovvio, nell'impostazione del lavoro. Il commento ampio e dettagliato,
che raccoglie e discute ogni sorta di documentazione utile alla comprensione a
tutto tondo di un testo antico senza pero disperdersi in mille rivoli, ha per noi
una delle prime incarnazioni moderne nei tre volumi dell’Eracle di Wilamowitz?,
arrivando poi, attraverso altre opere fondamentali come I'Ero(n)da di Headlam e
Knox’ e i commenti virgiliani di Norden (in cui approfondimenti particolarmente
estesi, come quello sulla funzione espressiva degli esametri spondiaci, erano
saggiamente raccolti in 96 pagine di Stilistisch-metrische Anhinge) e di Pease

* Cf. Gehl 2016 sui commenti umanistici a Terenzio e Gaisser 2016 su quelli agli elegiaci
latini; Laird 2002 su J.L.de la Cerda (vd. infra); Wilson 2016 su J.-E.Vauvilliers (1737-1801).

5 E il caso di Henderson 2002 sui commenti oxoniensi a testi latini di R.G.Austin
(1901-1974), di Thomas 2016 su quelli virgiliani di T.E.Page (1850-1936), di Finglass 2016
sui sette volumi del Sofocle di R.C.Jebb (1841-1905), di Oakley 2016 sulle Baccanti di Eric
Dodds e di Stray 2016 sull’ Agamennone di Eduard Fraenkel (su cui vd. infra). Tra Otto- e
Novecento si muovono anche Goldhill 1999, sui commenti a Eschilo, Rijksbaron 2002, su
quelli (soprattutto scolastici) a Senofonte, Harrison 2016, su quelli tedeschi e britannici a
Orazio, e Kraus 2016, su quelli all’Agricola di Tacito.

¢ Harloe 2016 (su cui avremo modo di tornare).

’ Rispettivamente Casaubon 1617 (di cui si vedano le meritate lodi in Diggle 2004, 53s.)
e de la Cerda 1608-1617 (su cui vd. almeno Laird 2000). Su Casaubon commentatore vd.
anche Grafton 2009, 225-227; sul commento che egli progettava all' Agamennone di Eschi-
lo & sempre proficuo rileggere le pagine di Fraenkel 1950, I, 36-38 e 62-78.

8 Wilamowitz 1895: un volume di Einleitung in die griechische Tragodie, gli altri due
con introduzione all’Eracle, testo critico e commento.

° Headlam - Knox 1922: «a classic commentary [...] one of the chief thesauri of Greek
scholarship» (Murray 1923, 40).
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(preziosissimo anch’esso, seppur con qualche innocente tendenza a divagare
verso Metastasio, Leopardi e Racine)', a piena maturazione alla meta del XX
secolo col Teocrito di Gow e col grande Agamennone di Eduard Fraenkel". Una
tradizione inizialmente tedesca, poi tedesco-britannica, che nella seconda meta
del Novecento ha infine dato frutti egregi in tutte le principali lingue degli studi
classici. Ma non é sempre stato cosi. Se il Teofrasto di Casaubon - un’opera, per
certi aspetti, avanti sui tempi - riusciva davvero ad essere insieme vasto e non
dispersivo, non si puo dire altrettanto della maggior parte dei commenti prodotti
tra il XVI e il XVIII secolo, che tendevano a collocarsi in uno o nell’altro di due
estremi: o brevi note, riguardanti quasi esclusivamente variae lectiones e questioni
testuali, oppure enormi magazzini di un’erudizione tanto mirabile quanto
centrifuga, in cui il testo commentato era solo lo spunto per vagare allegramente
tra questioni di ogni tipo. E il caso delle monumentali Plinianae exercitationes
in C. Jul. Solini Polyhistora di Claude Saumaise (1588-1653), grecista di prima
grandezza e di somma incostanza, il cui proposito di analizzare il rapporto tra
Plinio e Solino era messo in ombra a ogni pagina da congetture a mille altri
testi, presentazione e discussione di epigrammi inediti'?, e ogni altra possibile
escursione nei meandri di una dottrina enciclopedica pienamente seicentesca che
aveva poco da invidiare allo Hierozoicon del suo corrispondente Samuel Bochart

' Norden 1927 (gli undici Anhdnge a 363-458); Pease 1935, di cui si vedano ad es. le
note ad Aen. IV 2 caeco (p. 86) e IV 433 tempus inane (p. 357). Del secondo converra ri-
cordare anche i grandi commenti ciceroniani al De divinatione (Pease 1920-23, su cui vd.
Timpanaro 1998, XCVIII-C) e al De natura deorum (Pease 1955-58, sui cui punti di forza
e punti deboli basti qui rimandare a Dyck 2003, IX-X).

1 Mi riferisco ovviamente a Gow 1952 e a Fraenkel 1950. Quest’ultimo, molto apprez-
zato da Giorgio Pasquali (i dati in Magnelli 2021, 46 nt. 42), suscito alcune resistenze in
ambito anglosassone (vd. Stray 2016, 41 e 44); quando Fraenkel asseriva, fors’anche un
po’ provocatoriamente, che «if the commentary was to serve the purpose which I had in
mind, it would have to follow, though of course in a modernized form, the example of the
old editiones cum notis variorum» (1950, I vir), alcuni forse presero le sue parole in malam
partem - non cosi Griffith 1986, 323, secondo cui «Fraenkel had the tact and skill to lead
us surely through the labyrinths of textual uncertainty and scholarly debate, never losing
the thread of dramatic and interpretative continuity», né di recente 'autore di un nuovo,
grande commento all’Agamennone, Medda 2017, I, 217 (cf. anche Medda 2019, 141-143),
che ha per Fraenkel parole di sincera ammirazione (e io concordo con entrambi).

12 Saumaise 1629: 1i, tra le tante perle di dottrina sparse dall’autore, figuravano anche
epigrammi dell’allora inedita Antologia Palatina, che egli poté leggere nello Heidelbergen-
sis Pal.gr. 23 (vd. Beta 2017, 72-76) senza pero mai arrivare a realizzarne 'auspicata edizio-
ne. Sull'indole di Saumaise vd. Sandys 1908, 285s. e le brevi ma efficaci note di Wilamowitz
1967, 69s.
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(1599-1667)"; oppure, spostandosi pill avanti nel tempo, del celebre Caritone di
Jacques Philippe D’Orville (1696-1751), le cui ampie Animadversiones recarono
maggior beneficio ad altri testi, p. es. i Manethoniana, che a quello di cui pure si
stava fornendo l'editio princeps'. Del resto, il Settecento ¢ anche I'eta di un’altra
tipologia di apparato esegetico: quello delle edizioni cum notis variorum (eredi,
in certo senso, dei commenti catenari di tradizione patristica), in cui la tendenza
all'onnicomprensivita spesso aveva la meglio sulla selezione: si pensi, per restare
in ambito greco, al Callimaco di Johann August Ernesti (1707-1781), cum notis
integris H. Stephani, B. Vulcanii, Annae Fabri, Th. Graevii, R. Bentleji; quibus
accedunt Ezechielis Spanhemii commentarius, & notae nunc primum editae Tiberii
Hemsterhusii ¢ Davidis Ruhnkenii, o al sontuoso Luciano di Tiberius Hemsterhuis
(1685-1766) e Johan Frederik Reitz (1695-1778), cum [...] notis omnium proximae
editionis commentatorum, additis Io. Brodaei, lo. Iensii, Lud. Kusteri, Lamb. Bosii,
Hor. Vitringae, Ioan. de la Faye, Ed. Leedes, aliisque ineditis, ac praecipue Mosis
Solani & I.M. Gesneri®.

1 Bochart 1663 (pit volte ristampato tra il Sei- e il Settecento). Su questa interessante figura
di biblista e orientalista francese, basti qui rimandare a Shalev 2012, in part. 141-203 e 271-278.

4 D’Orville 1750 (a Trieste ho avuto il piacere di esporre queste mie idee alla pre-
senza di almeno due studiosi che di quest’opera posseggono I'edizione originale, non la
pitt modesta ristampa lipsiense del 1783). «Neque admodum lubenter illam indigestam
Animadversionum farraginem lego qua Charitonem oneravit magis quam ornavit», di-
chiarava severo Cobet (1859, 232); come osservd Wilamowitz, «il Caritone del d’Orville
godé a lungo di un certo prestigio perché con le annotazioni piuttosto banali e il materiale
raccolto avviava alla conoscenza dell’attico dell'impero» (1967, 83). Che alcune delle idee
pill acute presentate in quel commento appartengano in realta al genio di Johann Jakob
Reiske (1716-1774), ¢ altra storia; D’Orville ebbe comunque meriti notevoli nell’emenda-
zione dello pseudo Manetone (vd. De Stefani 2016, 178; 2017, 20).

> Ernesti 1761 (che riprendeva e integrava il precedente Callimaco variorum di Th.
Graevius, 1697: dettagli in Lehnus 2000, 32); Hemsterhuis - Reitz 1743 (con la collabora-
zione di Johann Matthias Gesner: vd. Magnelli 2020, 73). Questo genere di pubblicazioni,
aloro modo indubbiamente utili, sopravvisse ancora nella prima meta dell’Ottocento, ma
sempre pill sporadicamente: che Thomas Gaisford (1779-1855) adottasse tale metodo nel-
la sua edizione oxoniense dell’Etymologicum Magnum (1848) era dovuto in parte alla na-
tura, per 'epoca, piuttosto peregrina del testo da lui pubblicato e delle fonti da lui citate, in
parte anche alla sua indole di calcenterico erudito (vd. I'illuminante profilo che ne traccio
Lloyd-Jones 1982, 81-102, e ora Stray 2018, 53-81). Se ancora nella seconda meta del seco-
lo Otto Schneider, nel secondo volume dei suoi Callimachea, ripubblicava nel commento
ai frammenti gli ipsissima verba di Bentley, cio derivava non da passatismo ma da condivi-
sibile ammirazione per uno dei piu grandi filologi di tutti i tempi («cuius vel unam perire
sententiam nefas duximus»: Schneider 1873, 2).
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Un’altra possibilita erano le raccolte di osservazioni eterogenee, congetture
assortite, note di lettura: pubblicazioni che sopravvissero per tutto il Novecento,
e qualche volta, in forma breve, si producono ancor oggi (io personalmente non
trovo in cio nulla di sbagliato). Ma se per Wilamowitz raccogliere e dare alle
stampe 280 Lesefriichte'® non fu che un ndpepyov, studiosi di epoche anteriori vi
profusero le loro migliori energie'”: di qui il proliferare di titoli quali Adversariorum
libri, Epistula critica, Miscellaneorum libri novem, Critica vannus, Miscellanea
critica, Verisimilia, Liber emendationum, Noctes Haganae, Periculum criticum,
Tirocinium criticum in veteres auctores Graecos, Silva critica e quant’altro'®. Non
si trattava di un’alternativa ai commenti oceanici, bensi dell’altra faccia di una
stessa medaglia: nel commentario o nei Miscellanea, 'autore si sentiva felicemente
libero di seguire la propria ispirazione, divagando ovunque lo sospingesse una
vivace curiosita intellettuale.

A segnare un passo avanti, nel Settecento, era stato Christian Gottlob Heyne
(1729-1812), che nella sua lunga e prolifica carriera diede alle stampe importanti
commenti a Tibullo, Virgilio, Omero e pseudo Apollodoro®. Su di lui si & scritto

'* Comodamente leggibili nel IV volume delle sue Kleine Schriften (Wilamowitz 1962,
24-527). «La lettura di questo volume equivale a una sorta di viaggio attraverso tutti gli
aspetti della filologia classica» (Lehnus 2007, 72 nt. 115).

7 Una tendenza che la mente sistematica di Giuseppe Giusto Scaligero inevitabilmente
deprecava (vd. Bernays 1855, 164; Sandys 1908, 204).

'8 A scrivere Adversaria furono in molti dal Cinquecento in poi; lo stesso dicasi per le
Epistulae, di cui peraltro, come mi fa notare Luigi Lehnus, aveva offerto un modello in-
comparabile I'Epistola ad Joannem Millium di Bentley (il genere prosegui per tutto il XIX
secolo, anche in forma di lungo articolo: cf. la memorabile Epistola critica ad Schneidewi-
num di Hecker 1849 e 1850). Per gli altri titoli, mi riferisco rispettivamente a Petit 1630,
D’Orville 1737, Dawes 1745 (pil volte ristampato fino almeno al 1827), Pierson 1752,
Schrader 1776, Ouwens 1780, Harles 1786 (diverso il caso di Schneider 1772, il cui Peri-
culum criticum in Anthologiam Constantini Cephalae era sostanzialmente uno studio mo-
nografico sul genere di quelli di Friedrich Jacobs: vd. infra), Slothouwer 1792, Wakefield
1789-1795. Gli esempi si potrebbero moltiplicare. Gli Adversaria di Richard Porson (1812)
sono molto piu antiquati dei suoi innovativi studi sul trimetro giambico: ma si trattava
di una raccolta postuma ricavata dai suoi appunti (vd. Clarke 1937, 105s.). Volutamente
démodés, nella seconda meta dell’Ottocento, i titoli dei corposi volumi di Carel Gabriel
Cobet (Novae lectiones, 1858; Variae lectiones, 1873; Miscellanea critica, 1876; su Cobet
ammiratore di Dawes vd. Kenney 1995, 150 e nt. 47); solo un bonario tributo a un passato
ormai lontano le sedici pagine della Silva coniecturarum di Clausen 1955.

¥ Vd. Heyne 1755 per Tibullo (quarta ed. postuma accresciuta nel 1817); 1767-1775 per
Virgilio (seconda ed. nel 1787-1789); 1802 per Omero, in otto volumi; 1803a-b per lo pseudo
Apollodoro (la seconda edizione, molto migliorata rispetto alla prima del 1782-1783: vd. infra).
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molto negli ultimi decenni®, e in particolare ai suoi commenti ¢ dedicato il gia
citato lavoro di Katherine Harloe, che ne contestualizza assai bene la natura, gli
scopi e la ricezione presso i contemporanei. Come osserva la studiosa?":

Heyne refused to allow [...] important critical discussions to impede the
clarity of his text and commentary: major philological discussions were
divided between the prefatory essay and some 265 pages of ‘observationes’,
at the back of the volume, while pedagogical-expository ‘notae’ were placed
beneath the text in a running commentary aimed at guiding the less expert
reader on grammatical points, explaining historical and mythological
allusions, and adducing parallels drawn primarily from Propertius, Catullus,
and Ovid.

Un’affine ripartizione del materiale fu da Heyne adottata per il commento
a Virgilio*

What must count as Heyne’s most striking formal innovation in the volumes
(I and III) containing his commentary upon the Aeneid [...] is the addition
of a series of excursuses (more than one hundred in total), varying from one
paragraph to more than twenty pages in length, and appended to each of
the books. Although sometimes keyed to particular lines of the text, these
excursuses allowed for more expansive discussion of points addressed only
briefly in the notes.

Caso non dissimile fu 'importantissima edizione dello pseudo Apollodoro,
che da un lato era corredata di note piuttosto scarne, dall’altro fu affiancata dalle
massicce Ad Apollodori Bibliothecam observationes (Heyne 1803b)*. L’obiettivo di
Heyne (sempre lodevolmente attento alle ricadute didattiche del proprio lavoro)
era tenere ben distinte I'esegesi di base e le questioni filologiche piti complesse,
come se gli specialisti potessero fare a meno della prima e i lettori meno eruditi non
avessero bisogno delle seconde. Una prospettiva volonterosa e di buone intenzioni,

2 Vd. in particolare i contributi raccolti in Bébler - Nesselrath 2014, nonché Fornaro
2022, con bibliografia aggiornata; sui suoi studi virgiliani anche Conte 2020, 29-46.

2! Harloe 2016, 443, sull’edizione heyniana di Tibullo.

22 Harloe 2016, 447.

2 Sull’opera vd. in particolare Fornaro 2017, che ne sottolinea la natura «poised be-
tween 17th-18th century erudition and 19th-century philological precision» (224). Peral-
tro Heyne aveva profondamente rielaborato la seconda edizione, rendendola piu snella
rispetto alla prima in ben quattro volumi (Fornaro 2017, 223).
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ma ancora in certo modo pre-ottocentesca, diversa da quella della ‘nuova’ universita
che si sarebbe sviluppata, soprattutto in Germania, nel XIX secolo.

E appunto con I'Ottocento che inizia a spirare un vento realmente nuovo. L’af-
fermarsi dell’ Altertumswissenschaft, del seminario, dell'interscambio tra didattica
e ricerca, dell’'organizzazione sistematica dell’attivita scientifica ¢ fenomeno ben
noto a chi si occupi anche solo marginalmente di storia degli studi classici; cio
che qui vorrei sottolineare ¢ che questo ebbe a riflettersi anche sull’evoluzione
dei commentari. Anzitutto, la nascita dei primi periodici esclusivamente dedicati
all’antichita classica, in prospettiva soprattutto filologica®, forni agli studiosi un
mezzo rapido ed efficace per divulgare le proprie osservazioni brevi, portando cosi
inevitabilmente al declino di Adversaria e Miscellanea. In secondo luogo, quelle di
tali raccolte che ancora venivano date alle stampe tendevano ormai a una natura
pitt monografica, ossia ad essere dedicatea un singolo autore, fin quasia
diventare una sorta di commento sistematico (seppur a carattere essenzialmente
critico-testuale). Questo ¢ un passaggio concettuale da non sottovalutare: al centro
dituttoeorail singolo testo antico,nonpitlo studioso conlava-
rieta dei suoi interessi e le sue mille divagazioni.

In questa evoluzione, una figura importante fu Friedrich Jacobs (1764-1847),
che non ebbe una cattedra universitaria, ma trascorse la vita nella nativa Gotha
come docente ginnasiale e bibliotecario: cio non gli impedi di dare contributi di
immenso valore agli studi greci, e di essere ricordato come un «uomo insigne,
che [...] nonostante gli antagonismi tra le scuole godeva del generale favore, tan-
to che da ultimo era venerato quasi come un patriarca»®. Fino alla fine del ’700,

# Le prime riviste inglesi, purtroppo caduche, furono a Londra il Classical Journal
(1810-1829), a Cambridge il Museum Criticum (1813-1826) e il Philological Museurm (1831-
1833): su tutti e tre vd. I'accurata ricostruzione di Stray 2004. In Germania B.G.Niebuhr,
August Boeckh e C.A.Brandis avviarono il Rheinisches Museum fiir Philologie nel 1827;
Theodor Bergk e gli Zimmermann pubblicarono la Zeitschrift fiir die Alterthumswissen-
schaft dal 1834 al 1857; Philologus nacque per le cure di F.W.Schneidewin nel 1846. Molti
altri ne seguirono a breve distanza. Il Journal des Savants (in origine, Scavans) in Francia
esisteva fin dal 1665, ma era ed ¢ tuttora aperto a contributi di argomento assai vario, non
solo concernenti I'antichita greca e romana. Pubblicazioni seriali come le Miscellaneae
observationes criticae in auctores veteres et recentiores (Amsterdam 1732-1739; nuova serie
1740-1751) o la desultoria Bibliotheca critica (Amsterdam 1779-1808; nuova serie 1825-
1831) ebbero vita breve: quale sia stato il loro impatto sullo sviluppo degli studi classici,
sarebbe una ricerca interessante ma meritevole di uno studio autonomo.

2 Wilamowitz 1967, 102. Per la non abbondante bibliografia su Jacobs, dopo Wiistemann
1848 (in cui si manifesta la comprensibile devozione dell’allievo) e Bursian 1883, I 634-640,
vd. di recente Beta 2017, 108-118, e Magnelli 2024: ma la sua interessante personalita me-
riterebbe uno studio di una certa ampiezza.
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miscellanee dedicate a un singolo autore ne erano state prodotte, ma non mol-
tissime: fu proprio Jacobs uno degli alfieri — se non il pitt eminente - della nuova
tendenza. Ventiduenne, anche lui aveva messo insieme uno Specimen emenda-
tionum in autores [sic] veteres, cum Graecos tum Latinos*, ma presto si converti
alle raccolte tematiche: Animadversiones in Euripidis tragoedias, Emendationes in
epigrammata Anthologiae Graecae, Spicilegium observationum et emendationum
ad novissimam Athenaei editionem, Additamenta animadversionum in Athenaei
Deipnosophistas®. Nelle Animadversiones, uno Jacobs ventiseienne difendeva
espressamente questa scelta®:

Nihil autem, meo quidem judicio, ineptius, nihil importunius eorum ratione,
qui cum unum alterumve locum in antiquo scriptore emaculaverint aut
conjecturas qualescunque ingenii excluserint ope, statim, ut thesauros suos
quam plurimi vendant, ad novam integri scriptoris editionem adornandam
properant. Hujus generis autem editionibus librorum numerus, qui jam
nimius est, augetur, ipsae literae parum juvantur. Quare ejusmodi conjecturas
et animadversiones prudentissimi viri peculiaribus libellis prodendas esse
judicaverunt, quos, qui ad novam alicujus scriptoris editionem parandam
satis sibi virium habere videntur, adire atque ex illis tanquam e penu promus,
ea quae bonae frugis existimaverint, depromere atque haurire queant.

Da queste brevi ma incisive righe & ben chiaro quale fosse per Jacobs lo scopo
delle raccolte di Animadversiones: non certo esibire la poliedricita dello studio-
so, bensi offrire un servizio alla comunita scientifica, mettendo le proprie idee a
disposizione di chi, con basi adeguate e motivazioni sufficienti, avrebbe intrapre-
so una nuova edizione di un determinato autore. E facile capire come, in questa
prospettiva, il passaggio dalle raccolte monotematiche al commento vero e pro-

%6 Jacobs 1786, da lui dedicato con profonda ammirazione (un presagio della sua futura
carriera di commentatore?) proprio a Heyne. I capitoli I-XII trattano di vari autori greci
(soprattutto Sofocle, Euripide, 'Inno omerico a Demetra, i poeti bucolici, Quinto Smir-
neo), quelli dal XIIT al XVII di autori latini (Petronio, 'Appendix Vergiliana, le Elegiae in
Maecenatem, I’ Anthologia Latina), il XVIII (103-112) raccoglie «miscella utut in manum
veniebant, in hac ultima pagina congesta».

7 Rispettivamente Jacobs 1790, 1793, 1805, 1809. Non tragga in inganno il titolo anti-
quato delle Exercitationes criticae in scriptores veteres (Jacobs 1796-1797): ciascuno dei due
volumi di quell’opera era in realta una monografia, Curae secundae in Euripides tragoedias
il primo, Animadversiones criticae in Callistrati Statuas et Philostratorum Imagines il se-
condo. Dallo Specimen giovanile erano passati dieci anni (e nel cuore di Jacobs aveva or-
mai preso posto il grande progetto dell’ Anthologia Graeca, su cui vd. infra).

2 Jacobs 1790, *4v-*5r.
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prio fosse piuttosto breve. Proprio Jacobs ne offri la miglior dimostrazione nel
suo lavoro sull’Anthologia Graeca, il testo che lo accompagno per buona parte
della sua vita e che piu di ogni altro assorbi le sue non scarse energie. Dopo secoli
in cui ad essere stampata era ’Anthologia Planudea, gli epigrammi della Palatina
erano stati finalmente pubblicati tra il 1772 e il 1776 negli Analecta veterum poe-
tarum Graecorum di Richard Frangois Philippe Brunck (1729-1803). Jacobs, che
pur amando Euripide sopra ogni altro® fu immediatamente conquistato dall’e-
clatante novita, inizio ad occuparsene nel 1793 con le gia citate Emendationes in
epigrammata Anthologiae Graecae; vent’anni piu tardi ne curo la prima edizione
moderna, con apparato critico e organizzata secondo 'ordine della Palatina, e
a sessantadue anni raccolse in un corposo Delectus epigrammatum Graecorum
nientemeno che 1053 epigrammi accompagnati da brevi note*’; ma cio che qui
soprattutto ci interessa ¢ la fase intermedia del suo lavoro, che lo vide produrre
nel 1794-1795 (appena un anno dopo le Emendationes) cinque volumi di Antho-
logia Graeca sive poetarum Graecorum lusus ex recensione Brunckii, e tra il 1798 e
il 1814 ben otto volumi di Animadversiones in epigrammata Anthologiae Graecae
secundum ordinem Analectorum Brunckii, quello che puo davvero essere consid-
erato il suo opus maximum?®'. Se il titolo era settecentesco, e in parte lo era anche lo
stile, la sostanza era pero quella di un vero e proprio apparato esegetico. Si prenda
il caso dei cinque distici di Meleagro, AP XII 85 = HE 4610-19:

oivomotal, 6¢Eacbe TOV €k TEAdyevg dpa TOvVTOV
Kal KA@Tag mpoguydvt’, v xBovi & dOANOpEVOV.
dpTLyap €k vnog pe povov mdda Bévt’ émt yaiav
dypevoag éhkel Tiid 6 Piatog Epwg,
¢vB4d’ 6mov Tov maida Staoteixovt’ évonoa 5
avtopdrolg 6’ dkwv Toool TaxdG GEpopat.
Kopdlw 8’ ovk olvov OTIO @péva, Top 8¢ yeptoBeic.
A& oidw, Eetvol, Patdv énapkéoate,
dpkéoat’, @ Eeivol, kape Eeviov mpog "EpwTtog
SéEacB’ dOMUPevoY TOV @ihiag ikétnv. 10

Brunck, che ai 129 epigrammi di Meleagro da lui stampati dedicava cinque
pagine e mezza di note piu altre tre di addenda, su questo (il numero 20 della sua

¥ Jacobs 1790, *3v: «prae ceteris omnibus, qui Graeca lingua usi sunt, poetis, Euripi-
dem mihi potissimum selegi, ad quem animum adplicarem, quem in contubernio quasi et
quotidiana haberem consuetudine». Vd. in proposito Magnelli 2024, 67.

3 Rispettivamente Jacobs 1813-1817 e 1826: sulle caratteristiche delle due opere vd.
Magnelli 2024, 64-65, e in generale su Jacobs e I’Anthologia Beta 2017, 108-118.

3! Per una discussione meno succinta mi permetto di rimandare a Magnelli 2024, 64.
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edizione) spendeva appena tre righe*. Jacobs riserva a Meleagro 147 pagine di
esegesi®, e sul nostro epigramma si esprime cosi:

V. 1. medayovg. Cod. Vat. - év xOovi. in terra naufragium facientem. - V.
5. Staotixovt’ membranae. - V. 6. ,E codice editum avtépatog &’ dxwv.
At contraria sunt et sibi repugnantia avtoépatog et dkwv. Recte Bouherius
reponit avtopatog fikwv.“ Br. in Lectt. p. 313. At nihil Bouheriana
emendatione frigidius. Nec video, quid in repugnantia verborum
avTopaTOG et dkwv tantopere possit offendere lectorem in Anthologia non
plane hospitem. Quidni is, quem cupiditas impellit meliore sui parte frustra
repugnante et reclamante, sponte sua quidem, sed tamen invitus, ire dicatur?
Commentarii sit instar Propert. II. El. 19. 59. Ultro contemtus (Amor) rogat
et peccasse fatetur Laesus, et invitis ipse redit pedibus. Ovidius Remed. Amor.
218. Sed quanto minus ire voles, magis ire memento; Perfer et invitos currere
coge pedes. Meleagro praeivit Homerus, cujus est ékav, dékovti ye Bupud I\,
0. 43. - V. 7. yeyuoOeig. Plane ut Achilles Tat. L. 1. 6. p. 17. T@v Tiig KOpNG
npoownwv yeutoOeig. Obversabatur fortasse nostro Anacreon Od. XIIL.'Eyw
0¢ Tod Avaiov Kai tod popov kopeoadeig Kai tig épig étaipng, Oéhw, Béhw
pavijvat. - In Lips. apogr. perperam yepuo6ev legitur. — V. 8. Obscurum est
in Codd. Vat. @i\@ sit scriptum, an ¢ilot. Jam diu est, quod propter Eivol
sequ. versus scribendum putavi:
dMa @i, Eetvor, Patdv émapkéoate.
apkéoarte, Eetvol. -

nec Meleagrum sic scripsisse dubito. - V. 9: dpkecdtw Vat. Cod. - Ut ve-
teres per Jovem hospitalem invocare solebant hospites, sic poéta convivas,
et ipsos Amoris telis saucios, per "Epwta &éviov implorat.

Si discutono i problemi testuali**, ma anche il significato dell’epigramma, le
scelte linguistiche, i modelli letterari: le pretese Animadversiones sono ormai
divenute un commento degno di questo nome®. Difficile dire se sia stata I'innata

32 Brunck 1772-1776, 111, 1-6 e 312-314 (nella numerazione autonoma della seconda
parte del volume); tre righe sul nostro epigramma a p. 313, per discutere brevemente la
constitutio textus del v. 6 (vd. infra, nella trattazione di Jacobs).

3 Jacobs 1798-1814, 1, 1-147 (39s. su AP XII 85).

3 Al v. 8 Jacobs (1794-1795, 1, 9), come gia Brunck (1772-1776, I, 8), partiva da dAA4,
¢ihoy, Eeiv: la sua correzione sembra essere stata anticipata da F.Guyet e C.de Pauw, ed ¢
oggi, giustamente, accolta dagli editori.

3 E curioso che nei frontespizi di Jacobs 1794-1795 si legga «indices et commentarium
adiecit Friedericus Iacobs», mentre gli otto volumi di commento saranno intitolati ap-
punto Animadversiones. Ma forse questa ¢ la riprova che i due concetti non erano, per lui,
antitetici. Del resto, Animadversiones si intitolava anche il coevo commentario ad Ateneo
in nove volumi di Schweighduser 1801-1807.
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modestia di Jacobs, oppure il suo legame col passato, a far si che anche nelle fasi
successive della sua attivita di commentatore egli adottasse una terminologia
molto tradizionale: le 610 pagine del suo apparato esegetico ad Achille Tazio sono
anch’esse intitolate Animadversiones, le 596 dedicate al De natura animalium di
Eliano figurano come Annotationes®*. Ad ogni modo, la strada era ormai tracciata
- anche grazie a Jacobs e alla meritata influenza del suo lavoro.

Era ovvio che il XIX secolo vedesse proliferare i commenti, a volte succinti, a
volte estesi, gradualmente sempre pitt ‘moderni’ nella loro impostazione. Uno dei
protagonisti pitl significativi di questa stagione, quella pre-wilamowitziana, fu a
mio avviso August Meineke (1790-1870), uno dei piu dotati allievi di Gottfried
Hermann e uno dei piu geniali grecisti dell’Ottocento”. Suoi interventi costellano
gli apparati critici di innumerevoli autori, cosi che oggi si pensa a lui soprattutto
come a un brillante e prolifico congetturatore: il che ¢ assolutamente vero, ma non
costituisce il solo tra i suoi meriti. Pill attenzione converrebbe rivolgere alla sua
attivita di commentatore, in cui ottenne risultati non meno duraturi. Solo alcune
delle molte edizioni da lui prodotte erano corredate di commento, e tuttavia quelle
poche lasciarono il segno. Anzitutto gli epocali Fragmenta comicorum Graecorum,
un vero monumento di dottrina e di acume che fece fare enormi passi avanti alla
conoscenza della commedia in frammenti*®; ma anche 'edizione dei bucolici
greci, uscita nel 1825 con solo otto pagine di Annotatio critica, di nuovo nel 1836
con Annotationes di cinquanta pagine, e giunta alla terza edizione vent’anni
dopo con un commentario finalmente dettagliato® che tuttora lo specialista non
puo permettersi di ignorare. Un commento non piccolo era gia nel giovanile
De Euphorionis Chalcidensis vita et scriptis*, che poi Meineke, a distanza di

* Rispettivamente Jacobs 1821, 391-1000 e 1832, II, 3-598.

7 Su di lui vd. almeno la biografia di Ranke 1871, nonché Lehnus 1990, 278-281 (=
2016, 44-46) e Magnelli 2016, 504-506. Claudio De Stefani ed io progettiamo una mono-
grafia dedicata a Meineke, mentre dei suoi studi a Pforte si occupera nel prossimo futuro
Giacomo Mancuso.

3% Meineke 1839-1857. «L’opera merita la pitt completa ammirazione e non dovrebbe
essere soppiantata, nelle mani dei lettori, da un’edizione di minor valore degli stessi testi»
(Wilamowitz 1967, 103, alludendo alla piti recente ma assai meno felice fatica di Kock 1880-
88). I suoi interessi per la commedia greca si erano comunque gia manifestati in vari studi pre-
paratori, e Cobet ventisettenne affermava con entusiasmo che proprio il lavoro di Meineke in
quest’ambito «plurimorum studia [...] incendit» (1840, II, segnalatomi da Giacomo Mancuso).

¥ Meineke 1856: 'apparato esegetico si divide in Adnotationes (170-453) e Supplemen-
tum adnotationis (470-498), con in mezzo un non trascurabile Epimetrum de proverbiis
paroemiacis (454-469).

“ Meineke 1823. Ben 211 pagine dedicate a Euforione erano per 'epoca una novita
significativa: «gli autori che egli via via pubblico ripercorrono con nuova e intensa dottri-
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due decenni, con numerosi ripensamenti, modifiche e migliorie riadatto nei
celebri Analecta Alexandrina, edizione commentata dei frammenti di Euforione,
Alessandro Etolo, Riano e Partenio e pietra miliare per chiunque si occupi di poesia
ellenistica (non solo quella ‘minore’)*. Meineke non era solito fare molta teoria,
ma nella prefazione degli Analecta ritenne opportuno precisare che, rispetto al
volume del 1823, si era maggiormente impegnato nell’evitare la dispersivita: «ac
quum in superiore editione pravo quodam philologorum more haud raro extra
oleas, ut dicunt, evagatus essem, nunc ita rem institui, ut quae nimium a proposito
aliena viderentur, aut resecuerim aut in epimetra coniecerim, velut digressionem
de Caryatidibus et Dymaenis»*. E in effetti I'indice del volume mostra che,
senza arrivare ad eccessi come i gia citati cento excursus del commento di Heyne
all’Eneide, era stata messa in pratica un’attenta gerarchizzazione del materiale®:

Euphorio Chalcidensis 1-168
Rhianus Cretensis 169-212
Alexander Aetolus 213-252
Parthenius Nicaenus 253-338

Epimetra. I. De Euphorione Priapeiorum carminum auctore. II. De Phile-
tae Coi Mercurio et Naxiacis. III. De Archyta Amphissensi. IV. Timaei
historici locus de somnio Himeraeae. V. De Neoptolemo Pariano. VI.
Dymenae et Caryatides. VII. De Heraclea Panyasidis. VIII. De Arriano
poeta. IX. De Alexandro Ephesio. X. De Heraclidis Pontici Leschis. XI.
De Heliodoro poeta. XII. De Cercida Megalopolitano poeta et legisla-
tore. XIII. De Anthologiae graecae supplemento nuper edito ~ 339-400

Chiunque fosse provvisto di una dottrina sconfinata come quella di Meineke era
esposto al forte rischio di divagare*: egli seppe evitarlo relegando negli Epimetra
non le questioni piti tecniche (come tendeva a fare Heyne), bensi cio che valeva la

na tappe fondamentali della filologia franco-anglo-olandese, ricalcandone la simpatia per
IEllenismo» (Lehnus 1990, 280 = 2016, 45).

# Meineke 1843, a mio avviso forse la sua opera piu perfetta e pitt organica (I'entu-
siasmo che mi trovai a esprimere in Magnelli 1999, 51 non ¢ scemato di una virgola col
passare del tempo).

42 Meineke 1843, V-VI.

# Meineke 1843, VIII (graecae minuscolo nella stampa del volume).

“ A tale rischio non era riuscito a sfuggire F.A.Wernicke nella sua titanica edizione di
Trifiodoro: qui il commento (1819, 37-498: vale a dire 462 pagine per 691 versi) ¢ intitolato
Commentarius, non Animadversiones o simili, ma I'esposizione & di stampo tendenzial-
mente pre-ottocentesco, e ci sono anche, seppur non preponderanti, le notae variorum.
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pena di trattare ma non aveva diretta attinenza con i frammenti dei quattro poeti
da lui commentati.

Non meno che per I'accorta organizzazione del materiale, il Meineke esegeta
si distingue per 'ampiezza di vedute e la mancanza di settorialita. Nei commenti
giustamente celebri del grande Lodewijk Caspar Valckenaer (1715-1785) alle
Fenicie e all'Ippolito di Euripide®, I'eccezionale talento dell’editore e la vastita delle
sue conoscenze erano posti al servizio quasi esclusivamente della discussione di
problemi testuali; lo stesso puo dirsi della ricca e utile Medea di Peter Elmsley
(1774-1825)*, in cui tra l'altro rimane spesso poco chiara la ripartizione tra il corpo
del testo e le note a pié di pagina®. Maggiore spazio all’esegesi e ai Realien era stato
dato da Reiske nelle sue edizioni di Libanio e di Costantino Porfirogenito*; ulteriori

 Valckenaer 1755 e 1768. Sull’ombroso genio olandese, «che non volle mai essere ri-
tratto, cosi da esser rimasto I'unico grande dell’antichistica di cui non si conosca il sem-
biante» (Lehnus 2007, 33), basti qui rimandare a Benedetto 1993, 104-141, e di recente a
Padovano 2017, 1-19, con bibliografia (vd. 8 e nt. 13 per le riserve di Gottfried Hermann
sulle Fenicie valckenaeriane).

“ Elmsley 1818, con l'attenzione per lingua e stile che era propria dell’ambiente dei
‘porsoniani’, ma quasi sempre finalizzata anchessa alla constitutio textus (benché Hermann
ne criticasse 'ampiezza, contrapponendovi la concisione di Porson: vd. Medda 2010, 241
e Mancuso 2014, 512; sulla deliberata stringatezza porsoniana cf. Mancuso 2018b, 186s.).
Come mi fa notare 'amico Giacomo Mancuso, anche I'edizione commentata dell’Edipo
a Colono (Elmsley 1823: vd. Mancuso 2018b, 199s. e 213 con nt. 163), «la pitt ‘moderna’
nella presentazione del materiale, si concentra esclusivamente su questioni critico-testua-
li e grammaticali». Che poi Elmsley tenesse a rimarcare la differenza tra la sua prassi di
commentatore e quella di Valckenaer (vd. ancora Mancuso 2014, 512 nt. 42), ¢ altra storia.

7 Sull'impiego - a me non sgradito - delle note a pi¢ di pagina nei commenti agli au-
tori classici ci sarebbe (sulla scia dell’arguto e istruttivo volume di Grafton 2000) motivo
di riflettere: ad oggi, credo che tra le pitt importanti collane scientifiche la sola ad averne
conservato I'uso siano i Cambridge Classical Texts and Commentaries (i gloriosi ‘arancioni’
di Cambridge, su cui vd. Gibson 2016).

* Uno dei due anonimi referees, che ringrazio, mi suggeriva giustamente: «forse trove-
rei spazio per ricordare almeno il Libanio di Reiske, accompagnato da note che seppure
non sono un vero commento per ampiezza, sono continue a tutto il testo». In effetti Iap-
parato esegetico di quella celebre edizione (Reiske 1791-1797) dedica all'interpretazione
del dettato libaniano e ai suoi riferimenti storico-culturali uno spazio non irrisorio. E forse
ancor piu significative sono le 150 pagine di ampio formato in cui Reiske commento il De
ceremoniis di Costantino Porfirogenito (Leich - Reiske 1751-1754, II: gli Io. Iacobi Reiske
Commentarii vi hanno numerazione autonoma), con vivo interesse, all’epoca tanto piu
degno di nota perché rivolto a un testo non classico ma bizantino, per gli aspetti storici e
antiquari - all'impresa aveva partecipato Johann Heinrich Leich (1720-1750), scomparso
anzitempo, ma il commento ¢ quasi completamente opera di Reiske.
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passi avanti avevano fatto il Simonide di Friedrich Wilhelm Schneidewin (1810-
1856), con una non scontata attenzione per il possibile contesto dei frammenti®,
e il famoso Aiace di Christian August Lobeck (1781-1860), che soprattutto nella
terza e definitiva edizione (uscita postuma) dava spazio, coerentemente con gli
interessi dello studioso, all’analisi di grammatica e lessico non meno che alla
critica del testo®®. Ma Meineke si spingeva ancora oltre. Si consideri Euph. fr. 27
Lightfoot, dal Thrax, sui cavalli che traggono in salvo Anfiarao da una battaglia
non meglio precisata:

TOV v dp’ €k pAoioBov AoPdTiol dka @épovTeg
VOTATIOV PDOoAVTO® Kovicalénoty éBeiparg
inmot kakd vdovoav énopviuevol Guvoddetav.

Questo il commento di Meineke negli Analecta™:

Stephanus Byzant. s. v. Aopwtiog p. 176: AcPwtog, mohg Oeooaliag T
¢0vikov AoPwtiog. Evgopinv Opaxi Tov pev dp’ — émopvipevol guyddetav.
nepl TOV innwv Apglapdov. De Amphiarai equis etiam schol. Pind. Olymp.
VII, 21: tovg 6¢ immovg avtod gnowv Avtipaxog eivar AovotdTtovg, oi 8¢
Oeoodhovg, dvopata 8¢ adt@v dag kai Aiag (a Stopar). Ubi nescio an cor-
ruptum sit dovotdrtovs. Antimachea apud Schellenbergium non reperio.
Thessalorum equorum praestantia in vulgus nota. Sed in loco poetae lyrici
apud Plutarch. quaest. conv. p. 748 b: dné\aotov innov 1 kOv' ApvkAaiov
aywvie eled{opevog modt pipeo kapmolov péhog Suwkwv, non recte corri-
gunt @¢ooalov innov. Rectius, opinor, Ilehaoyov inmov, h. e. Argivum ). -
Vs. 2 rarissimam vocem koviodheog Euphorio Antimachi exemplo adscivisse
videtur. V. Etymol. M. p. 261 et Herodianum dict. solit. p. 4. - Vs. 3 vulgo
@uyddetav, fugam, quod casu retinuit Lobeckius ad Phryn. p. 385. Fontis
nomen hic latere certissimum est etiam propter kald vaovoav. Apollonius
Rhod. IV, 1300 kakd vaovtog ITaktwAod. Bernhardii ad Dionys. Perieg. pag.

* Schneidewin 1835: ma forse la parte pili riuscita di quell’ottimo lavoro non era il com-
mento, bensi i ricchi Prolegomena (I-LIV). Luigi Lehnus mi segnala 'ampio ricordo di Schnei-
dewin scritto dal suo amico E.L.von Leutsch (1855: vd. p. 754 sull’edizione di Simonide).

> Lobeck 1866: si veda ad esempio la sua nota su 0rp e 6npiov al v. 366 (p. 199). Non
¢ un caso che proprio su questioni del genere il pit recente e approfondito commento
all’Aiace, quello di Finglass 2011, non esiti in pitt di un caso a rinviare a Lobeck.

> Cosi St. Byz. a 471 Billerbeck, e cosi leggeva Meineke; alcuni editori preferiscono
pooavto di Pflugk (vd. Magnelli 2002, 17 nt. 42).

2 Meineke 1843, 54s. Nel volume ogni pagina ha una propria numerazione di note; qui
per semplificare ho adottato una numerazione continua. La trattazione corrispondente in
Meineke 1823, 71-73, era gia ottima ancorché un po’ pitl dispersiva.
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615 mentem non assequor. Cf. Ruhnk. Epist. ad Ernest. a Tittm. ed. p. 22 et
Jacobsius Anth. Gr. III, 3 p. 894, quorum ille comparat Callim. Lav. Pall. 47
ubi Quoddeia dicitur et cum Amymone coniungitur. Ruhnkenius utroque
loco malit @rydhetav. Sed Phigalea, si hoc nomine fontem fuisse credere licet,
in Arcadia potius quam in Argis quaerenda fuerit, quod ineptum esset in Cal-
limachi loco, ubi Argivum fontem commemorandum fuisse quis non videt?
Retinendum igitur in Callimachi loco ®voddeia, idemque Euphorioni resti-
tuendum ?). Quaeritur autem ex quo proelio poeta Amphiaraum fuga servari
faciat; si ex Thebano, luculento locus est documento, quantum Euphorio in
fabulis pro arbitrio vel fingendis vel mutandis licere sibi putaverit °).

1) Schneidewinus, qui haec recte Simonidi vindicasse videtur p. 56, tuetur
anéhaotov. Poetam specialia consectantem magis decere mihi videbatur
[Tehaoyov.

2) Eandem Ruhnkenii (Opusc. II p. 836) sententiam fuisse monuit Geelius
Bibl. crit. nov. I p. 45.

3) Geelius l. I. non de Thebano proelio, sed de certamine aliquo agi suspica-
tur, ex quo Amphiaraus salvus redierit extrema vice.

Meineke offre al lettore tutto cio di cui egli puo aver bisogno, senza circoscrivere
i propri interessi né alla critica testuale né alla documentazione antiquaria ed
erudita. Cita testi, e li emenda ove necessario, ma evita di dilungarvisi troppo
(il dissenso rispetto a Schneidewin su quello che ¢ oggi il fr. *107a Maehler
degli Iporchemi di Pindaro ¢ confinato in nota); menziona un gran numero di
auctoritates filologiche (Ruhnken, Jacobs, Bernhardy, Lobeck), brevemente pero,
non in forma di notae variorum; non ammassa documentazione ove non serve
(«Thessalorum equorum praestantia in vulgus nota»: nel Seicento piu d’uno
avrebbe agito diversamente); disserisce su Call. Lav. Pall. 47, ma lo fa per tornare
a Euforione (che di Callimaco fu appassionato imitatore, e Meineke lo sapeva
meglio di chiunque altro); analizza la lingua del poeta e se ne serve per individuare
i suoi possibili modelli (su koviodAeog del v. 2, da Antimaco, oggi fr. 36 Matthews);
si pone opportune domande sul contesto del frammento e ne trae conseguenze
in relazione alla tecnica letteraria euforionea™. E un’esegesi a tutto tondo (non

%3 In effetti non ¢ chiaro se votdtiov significhi che i cavalli «salvarono per I'ultima
volta» Anfiarao portandolo via da un’altra battaglia, anteriore a quella presso Tebe in cui
perse la vita, oppure che «per 'ultima volta si slanciarono» allontanandosi da Tebe, poco
prima che la terra inghiottisse loro e I'indovino argivo. Gli editori recenti propendono per
la seconda ipotesi, in effetti pit economica, ma Meineke non faceva nulla di implausibile
attribuendo a Euforione una disinvoltura molto ‘alessandrina’ nell’'uso del mito.
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circoscritta alla risoluzione di cruces testuali e di oscurita di senso), come quella
che pratichiamo, mutatis mutandis, ancora oggi.

L’era del commento ‘moderno’ era ormai iniziata. Lo Herakles di Wilamowitz
e altre opere fondamentali della fine dell’Ottocento® non nacquero dal nulla: i de-
cenni precedenti avevano portato novita rilevanti, e in questo processo evolutivo
August Meineke ha svolto, a mio avviso, un ruolo di primaria importanza (un’altra
delle sue molte e grandi benemerenze scientifiche)*>. Non mi sembra peraltro in-
verosimile che sull'impostazione esegetica di Meineke, seppur pitt moderna e pit
completa, un influsso possano averlo avuto i commentari del yepaitepog Jacobs,
da lui altamente stimato®® - soprattutto quelle Animadversiones in epigrammata
Anthologiae Graecae che, come le Adnotationes dei bucolici di Meineke, offrivano
in realta molto di pitl di quanto il titolo sembrasse promettere”’.

5 Penso ad. es. al commento, non massiccio ma prezioso, all’Elettra sofoclea del suo
amico Georg Kaibel (1896).

% Vale la pena di ricordare che Wilamowitz, a pitt di mezzo secolo dalla scomparsa di
Meineke, dedico a lui la sua edizione degli Epitrepontes menandrei: «Gewidmet habe ich
mein Buch dem Andenken an August Meineke. Er verdient es durch das Unvergéngliche, das
er fiir Menander und die Komiker tiberhaupt geleistet hat. Aber ich danke ihm auch fiir das,
was ich bei ihm gelernt habe, fiir die Komddie und fiir die hellenistische Poesie» (1925, VII).

*¢ I ventisei anni di differenza non impedirono che tra i due grandi grecisti nascessero
un’amicizia e una reciproca ammirazione (per i dati basti qui rimandare a Magnelli 2024,
62 nt. 19). Anche tra Jacobs e Hermann i rapporti erano pit che buoni (vd. Mancuso
2018a, 471 nt. 84).

%7 Queste riflessioni furono presentate all’'Universita di Trieste in occasione della Set-
timana dottorale “La storia degli studi (personalita, libri, contributi). Nascita e sviluppo
di nuovi percorsi di ricerca”, 18-22 settembre 2023. Ringrazio 'amico Claudio De Stefani
per l'invito a parteciparvi, e tutti coloro che hanno preso parte alla discussione per i loro
utili suggerimenti, nonché Luigi Lehnus, Giacomo Mancuso, Federica Scognamiglio, i due
anonimi referees della Rivista e mia moglie Elisabetta, che hanno letto e commentato que-
ste pagine in anteprima. Di ogni difetto rimasto sono io, ovviamente, 'unico responsabile.
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Eugenio di Toledo 200

Eumenidi 53, 58, 60, 63

Eunapio 138, 149, 181, 188, 345

Eupoli 86

Euripide 35, 73, 85, 87, 149, 150, 152, 190,
193, 198, 274, 315, 316, 318-320, 331,
338, 345-347, 354, 360, 361, 365, 371,
374, 379, 380

Euristeo 284, 285

Eusebio di Cesarea 79, 80, 85, 343

Eusebio di Emesa 219

Eusebio vescovo di Pelusio 236

Eustazio di Tessalonica 5, 8, 339

Eustochio 114

Eutecnio 313, 344

Eutichiano 114

Eutropio 134

Evagrio di Antiochia 131, 133, 135, 137, 138,
140, 156, 157, 159, 164-169, 174-186

Evagrio Scolastico 340

Evanzio 182-184

Falaride (pseudo) 336

Favorino 77, 78, 82, 83

Febo vd. Apollo

Fedro 65, 67-70-73, 75, 77, 78, 80, 82-86,
90-93, 95, 98, 100, 101, 102, 103-105-
108, 110, 140, 315, 320

Ferecrate 90

Fidia 68

Filemone 81, 88, 90, 93

Fileta di Cos 364

Filippide 75, 78, 84, 97

Filippo II 39-41, 43-46, 52, 53, 57, 58, 71

Filippo III 44

Filippo IV 44

Filisto 40

Filocle (arconte) 79

Filocoro 59, 75, 84

Filodemo 76, 95, 209, 313, 343

Filomela 208

Filone 229-231, 241, 254, 311, 312, 315,
316, 319-321, 347

Filonide 314

Filosseno (parassita) 87

Filosseno di Alesssandria 285

Filostorgio 131, 134, 180

Filostrato 90, 314-316, 318-321, 339, 341

Filostrato il Giovane 316, 318, 319, 360

Firmo 344

Forteguerri, Scipione 309

Fozio 8-11, 13-15, 31, 61, 38, 41, 63, 87, 90,
285,294, 317, 342

Frinico 13, 71, 366

Gaada (vd. Keat) 249, 264

Galeno 72, 313, 337, 353

Gellio, Aulo 77, 79, 80, 88, 90

Genesi 6, 13, 221, 224, 226, 229, 231, 244,
247,257,285

Gennadio 244

Geoponica 11

Geronzio 181-183

Getson (vd. Gherson) 249, 264

Gherson 250
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Giacobbe 255

Giamblico 317, 344

Giobbe 235, 337

Giorgio Galesiote 325, 327

Giorgio Lacapeno 122

Giorgio Monaco 219, 220

Giorgio di Pisidia 279, 280

Giosué (vd. Iesu Naue) 247, 251, 256, 259, 266

Giovanni di Antiochia 134, 275, 344

Giovanni Crisostomo 139, 146, 223, 231,
232,234-236, 314, 315, 317, 318, 320,
321, 338, 344, 347

Giovanni Damasceno 279, 343

Giovanni Diacono 336

Giovanni Glykys 325

Giovanni Lazaropulo 336

Giovanni Malala 134, 151, 219

Giove vd. Zeus

Giovenale 66, 209

Giovenco 243

Gioviano 131, 133, 134, 138, 144, 145, 147,
170,177, 178, 180, 182, 190

Giovino 181

Girolamo 80, 85, 134, 246, 248-254, 256,
257,309, 315

Giudici 233, 253, 256, 258, 259, 267

Giuditta 223

Giuliano (imperatore) 113, 114, 116, 117,
121, 131-135, 137-139, 142, 144, 145, 147,
149, 151, 153, 154, 159-161, 170, 172,
177, 180-182, 187, 188, 190-196, 337, 341

Giuliano (comes Orientis) 182

Giuliano, Flavio Antonio 139

Giuseppe 245

Giuseppe Flavio 316, 319, 346,

Glauco 297

Glicera 73, 77, 89, 90

Gnatena 87, 90, 93

Gnomologium Vindobonense 88

Gorgia 317

Gorgone 330, 332, 335

Gotto (corrispondente di Libanio) 224

Grazie 287

Gregorio di Cipro 307, 317, 324-327, 336,
338-344, 346, 347, 349, 350

Gregorio di Corinto 336

Gregorio Magno 256

Gregorio di Nazianzo 119, 121-124, 128,
217, 342, 347

Gregorio di Nissa 112-114, 116, 119, 124,
126, 320, 344

Guglielmo Clito 203

Heptateuchos 243, 244, 246-254, 256-259,
264, 266-269

Hermes 82, 281

Hierakion 220

Historia Augusta 259

Taliso 77

Ibico 71

Idomeneo 291, 293

Ierone 4

Iesu Naue (vd. Giosué) 251, 265

Ietro 258

Ignazio Diacono 344

Ildeberto di Lavardin 199, 202

Imerio 195, 315, 316, 318, 319, 341

Inni omerici 150, 360

Invidia (®OOvog) 147, 148, 190

Iobates 297

Iperechio (buleuta di Ancira) 159

Iperide 47

Ipparchia 89, 99

Ippaside vd. Ipsenore

Ippaso 291

Ippocrate 311, 314, 315, 320, 342

Ippolito 76, 99, 218, 321, 365

Ippoloco di Macedonia 78, 86, 92

Ipsenore 291, 292

Irene (Berta von Sulzbach) 273

Iseo 314

Isidoro di Pelusio 215-241, 320

Isidoro di Siviglia 13

Isocrate 45, 49, 57, 164, 314, 315, 318, 339

Israele 229, 251

Itala (vd. Vetus latina) 248

Tuppiter vd. Zeus
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Jepta 223

Keat 250

Kotertzes, Konstantinos 273, 275, 301

Lacare 75

Lamia 48, 64, 78

Lampeto 82

Leonida 114

Leopardi, Giacomo 81,101, 355

Leopardi, Paolo 83, 101

Lesches 274

Levi 253, 254

Levitico 257

Libanio 111-131, 132-137, 139, 140, 142,
144-156, 159-191, 193-198, 235, 307,
308, 310, 312, 313, 316, 322-326, 331,
336, 337-347, 351, 365

Libanio (pseudo) 140, 146, 307

Licaene 220

Licimnio di Chio 141

Licofrone 274

Lido, Giovanni 145

Lieo 362

Linceo di Samo 65, 78, 84, 86-90, 92, 97,
100, 104

Lino 69

Lipsio, Giusto 225

Lisia 46, 47, 164, 316

Lisia (pseudo) 164

Lisimaco 75

Lisippo 86, 103

Livio 67

Loth 265

Luciano 13, 150, 152, 160, 172, 209, 226,
308, 311, 313-321, 325, 326, 336, 339,
343, 347, 356, 373

Luciano (pseudo) 172, 313, 315, 317-320,
339, 342, 343

Lucifero di Cagliari 254

Lucillio 13

Luna 92, 209, 210, 307, 331, 343, 353, 376

Macaone 153

Macario (paremiografo) 142

Malocchio (Baokavin) 148

INDICI

Manetone (pseudo) 356

Manilio 85, 210

Manuele II Paleologo 322

Manuel Komnenos 273, 301

Marciano 3,9

Maria Vergine 223

Mario Vittorio, Claudio 244, 245, 247-249,
266, 269, 308, 327, 346

Marmor Parium 80

Marone (prelato) 224, 236

Marte (vd. Ares) 71, 204

Martiniano 219, 224, 236

Marziale 66, 68, 71, 90, 201, 201, 205, 208,
209, 213, 244

Massimo (praeses Galatiae) 174

Massimo (praeses Armeniae) 144

Massimo Confessore 343

Massimo di Nicea 144

Massimo Planude 123, 325

Meleagro 361, 362

Menandro 27-36, 65-81, 84-109, 318, 344,
345, 347, 368, 380

Menandro Retore 139, 149, 162, 163, 166,
318, 319, 321, 341

Menelao 286, 287

Menologium Februarii 319

Merari 250, 264, 265

Merione 290, 291

Metastasio 355

Metodio di Olimpio 223

Metrocle di Maronea 89

Miccalo 174

Michele Coniata 339

Michele Psello 8, 275, 281, 336, 339

Micone 243

Mida 7

Miracula sanctorum Cosmae et Damiani
313, 344

Mirone 68

Mirtilo 72

Modesto (comes Orientis) 161

Mose 125,217, 218, 221, 252, 253, 255,
258-260, 262, 274, 275
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Muse 149, 157, 158, 208, 253, 254

Museo di Atene 168

Musuro, Marco 3

Nebridio 154

Nemesi 68, 148

Neoptolemo 364

Nepote 82

Nepualio 317

Nereide vd. Teti

Nereo 295, 296

Nestore (mosaico della casa di) 148

Nestore 180, 296

Nicandro 10, 14, 15

Niceforo Basilace 323, 324

Niceforo Gregora 325, 327

Niceta Coniata 343

Niceta Paflagone (David) 121

Nicia (arconte) 34

Nicia 181

Nicola di Mira 323

Nicold D’Arco 209

Nicomaco 316, 317

Nilo di Ancira 342

Nonio 67, 74, 82

Nonno di Panopoli 279, 280

Numeri 122, 243, 249, 250, 252, 253, 255,
257,261, 264, 265

Nuovo Testamento (vd. Bibbia) 216

Odisseo 45, 338

Oileo 285, 286

Oineo (Eneo) 297

Olimpio (fratello di Evagrio) 136-138, 156,
157, 177-180, 185

Olimpio (medico) 174

Omero 10, 16, 17, 21, 45, 46, 53, 62, 113,
114, 139, 141, 144, 145, 150, 167, 195,
229, 273- 278, 281-302, 304, 315-317,
319-321, 341, 344, 345, 352, 357, 362

Onasandro 345

Onesimo 30

Onorato (praefectus Vrbis Constantino-
politanae) 174

Onorio 244

Orazio 68, 88, 172, 354, 356

Oreste 53, 149, 150, 208

Orfeo 69, 70

Origene 228, 237, 247

Orione (lessicografo) 285, 293

Orosio 244

Otone 67

Ottato di Milevi 254, 255

Ovidio 81, 85, 208-210, 213, 358, 362

Pachimere, Giorgio 322

Palefato 275, 308, 309, 326, 351

Palladio (vescovo) 232, 236

Panfila 76, 93

Paniassi 364

Paolino (vescovo di Antiochia) 186

Paolino di Nola 245

Paolino di Périgueux 244

Paolo di Tarso 4, 112, 221, 223, 255, 256

Paolo (monaco) 225

Paride vd. Alessandro

Partenio (nipote di Eugenio) 144

Partenio di Nicea 364

Pasandra 297

Passio Artemii vd. Artemii passio

Passio sanctae Luciae 317

Passio sanctae Thomaidae Lesbiae 319

Patroclo 209, 276, 299, 300

Pausania 74, 83, 168, 342

Pelagio (compagno di studi di Libanio) 149

Pentateuco 248, 256

IIepi EvpimtiSov xai XopokAéovs 86

IIepi Tpaywdiog 86

Persio 66, 68

Petronio 13, 19, 101, 199-202, 209, 360

Petronio (suocero di Valente) 154

Phalax 285

Philonoe 297

Physiognomica (liber de) 70

Pietas 199, 200, 208

Pietro di Sebaste 124

Pindaro 4, 5, 89, 122, 148, 315, 320, 331,
341, 346, 367, 366

Pisistrato 69, 83, 85, 275
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Platone 32, 115, 140, 141, 163, 168, 172,
173, 208, 228, 230, 315, 317, 319-321,
339, 342, 344

Platone (pseudo) 319, 321

Plauto 69, 72, 84, 96, 226

Plinio 75, 77, 82, 355

Plotino 316

Plutarco 7, 8, 16, 40-42, 45, 48, 72, 75, 77,
78, 80-83, 85, 88, 90, 99, 100, 122, 123,
150, 226, 311, 313-321, 339, 342, 343,
346, 366

Plutarco (pseudo) 42, 314-316, 318, 320,
321

Polemone di Ilio 78

Polibio 37, 38, 41, 42, 44-46, 48, 51, 54, 56-
58, 62,71, 83,152

Poliorcete 42, 48, 65, 75, 77-79, 81, 82, 84,
85,102

Polipete 289, 290

Polluce 5, 8, 13, 15, 19, 31, 70, 314, 315-
321, 339, 342

Polluce (vd. Dioscuri) 70

Pompeiano 163, 174

Pompeo Gemino 48, 52

Pompeo Magno 70, 71

Porfirio 313, 337, 344

Poseidone 153, 166

Posidippo 87, 318

Prassitele 68

Priamo 179, 299, 300

Prisco 137, 138

Probazio 176

Proclo (funzionario di Antiochia) 169

Procopio 154, 181, 342

Proeresio di Cesarea 114

Prometeo 71, 346

Properzio 209, 358, 362

Prospero (pseudo) 245

Protasio 147

Protogene 77

Prudenzio 209, 214, 244

Putifarre 223

Quintiliano 29, 88

Quinto Smirneo 274, 360

Racine 355

Riano 364

Romano il Melode 280

Rufino Aradio 182, 183

Rufino Turranio 247, 265

Sabino 116

Saffo 172, 283

Sakas 285

Sallustio, Flavio (vd. Salustio) 132

Saumaise (Salmasius), Claude 73, 106, 378

Salmi 228

Salustio 131-142, 144-157, 160, 162, 164-
171, 173-178, 180-182, 186, 190, 194

Sapore II 132

Sara (moglie di Abramo) 261

Scoli a:

Aristofane 1-5, 9, 10, 14, 15, 87

Eschilo 346

Libanio 340, 341, 345

Nicandro 15

Omero 10, 286, 297

Orazio 88

Pindaro 4

Platone 32

Sacra Scrittura vd. Bibbia

Semonide 3, 5, 24

Seneca, Lucio Anneo 42-46, 55, 60, 73, 105,
208, 209, 213, 353, 377

Senocrate 76, 84

Senofane 1-3, 5-7, 16, 19, 25, 26

Senofonte 87, 315, 316, 318-320, 339, 345, 354

Senofonte (pseudo) 339

Senofonte Efesio 345

Sephora 217-219

Septuaginta 247, 249-255, 257, 316-318, 340

Servio 353

Sesto Empirico 141, 317

Severo di Antiochia 117, 118, 125, 322, 336

Sibilla 168

Sidonio Apollinare 27-29, 32, 34-36, 214

Simeone Metafraste 338

Simmaco 209, 259
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Simonide 1-7, 16, 18, 20, 21, 23-26, 69, 70,
86, 318, 366, 367, 378

Simplicio 353

Sinesio 123, 315-321, 344, 346

Sirisco 27, 29-31, 33

Smicrine 29, 30, 33

Socrate 70, 110, 338

Socrate Scolastico 134, 138, 151, 161, 175, 186

Sofocle 2, 3, 21, 84, 85, 87, 139, 152, 191,
342, 354, 360, 365, 366, 368, 371

Sofocle di Sunio 84

Sofrone 87

Solino 355

Solone 85

Sopatro 316, 321, 336, 344, 347

Sorano 317

Sorte 333, 334, 342

Sosigene 79

Soterida 76

Sozomeno 117, 131, 133, 134, 186, 320, 344

Speusippo 40, 41, 58, 60

Stazio 209, 263

Stefano di Bisanzio 5, 366

Stenelo 167, 285

Stesicoro 274

Stobeo 27, 28, 31, 32, 34, 36

Strabone 76, 77, 82, 83, 321, 341

Stratocle 42, 78

Suda 8-11, 13-15, 42, 51, 73, 75-78, 81, 82,
85-90, 104, 149, 168, 317, 342, 343

Susanna 222

Svetonio 8, 13

Synagoge (Zvvaywyn Aé&ewv ypnoipwy) 15,
20, 31

Sincello, Giorgio 80

Tacito 67, 259

Talassio (prefetto del pretorio) 152, 182

Tarquinio il Superbo 67

Taziano 155, 175

Tecla (santa) 222, 223

Telesforo 75

Temistio 73, 134, 140, 149, 151, 153, 154,
174, 313, 315-321, 344

Temistocle 77

Teocrito 122, 150, 355, 376

Teoctisto 220, 223, 224, 231

Teodoreto 117

Teodoro (della cerchia di Libanio) 167

Teodoro (restauratore) 163

Teodoro Studita 12, 23.

Teodoro Lettore 186

Teodosio 136, 140, 186

Teodosio I 216

Teofrasto 6, 7, 42, 52, 73, 76, 77, 80, 86, 89,
315-317, 320, 321, 354, 355, 369

Teognosto 13, 321

Teopompo 32, 37-46, 48-50, 52-57, 71, 318

Teosseno di Tenedo 346

Terenzio 28, 354

Tereo 208

Tersite 43-46, 55

Tertulliano 73, 74, 102

Teti 294-296

Theano 220

Theotokos (vd. Maria Vergine) 323

Tiberio 67

Tibullo 357, 358

Tieste 208

Timarco 74

Timeo di Taormina 40, 63, 83, 364

Timocle 72, 81, 84

Tlepolemo 341

Tolomeo I Soter 75

Tommaso Magistro 345

Trifiodoro 274, 364

Trigeo 2

Tucidide 37, 38, 53, 56, 166, 316, 317, 321,
342, 344

Tullio Laurea 313, 321

Tullo Ostilio 67

Tyche 147, 148, 150, 328, 329, 337

Tzetzes 273-278, 280-304, 353, 369

Urbano (assessor Comitis Orientis) 162

Valente 12, 17, 131, 133, 134, 147, 151,
153, 154, 159, 172,178, 181, 182

Valentiniano I 131, 134, 147, 151, 153, 159,
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178, 180-182
Valentiniano III 244
Valerio Flacco 209
Vangelo (vd. Nuovo Testamento, Bibbia) 125
Varrone Reatino 74, 82
Varroniano 134
Velleio 85
Venanzio Fortunato 214, 244
Vetus Latina 243, 246-250, 254-257, 266, 267
Virgilio 67, 204, 210, 259, 354, 355, 357,
358, 364

Vita Barlaam et Ioasaph 342

Vulgata 243, 246-251, 253, 254, 256, 270

Zaccaria Scolastico 117, 125

Zenobio 68, 343

Zeus 72,157, 159, 162, 164, 209, 279, 290,
326, 337, 341

Zeusi 68

Zonara 8, 134, 145, 170, 336

Zonara (pseudo) 8, 13

Zosimo 132-134, 145, 153, 154, 170, 194,
222,224,228, 236
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INDICE DEI CODICI

Basel — Universitatsbibliothek
F. VIII. 4: 122

Bremen - Staats- und Universitatsbibliothek
Cl11:1, 12-15,22

Cambridge - Trinity College
B. 1.42: 252, 253, 257, 258, 260, 263, 264

Citta del Vaticano - Biblioteca Apostolica
gr. 18: 120
gr. 83: 120, 122, 131, 155, 173, 176
gr. 85:131
gr. 344: 11
gr. 650: 225
gr. 942: 310
gr. 1461: 29
gr.2130: 9
gr. 2228: 336
lat. 204: 247
lat. 2809: 201
Ott.gr. 170: 11, 12
Ott.gr. 341: 225
Ott.gr. 383: 225, 232
Ott.lat. 66: 252
Reg.gr. 10: 252
Reg.lat. 585: 203, 206, 209, 210
Urb.gr. 157: 9
Urb.lat. 368: 69

Dresden - Sachsische Landesbibliothek
Da 39: 8

Firenze — Biblioteca Medicea Laurenziana
Plut. 31.15: 2, 3
Plut. 32.37: 122
Plut. 57.27: 340, 341
Plut. 57.39:9, 11, 12
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Plut. 57.42: 9
Plut. 58.16: 123
Plut. 58.30: 11, 12
Plut. 59.3: 123
Plut. 59.5: 29
Plut. 59.16: 9
Plut. 70.13: 123
Plut. 86.8: 123

Heidelberg — Universitdtsbibliothek
Pal.gr. 23: 355
Pal.gr. 129: 325
Pal.gr. 356: 121

Grottaferrata — Biblioteca Statale del Monumento nazionale (Abbazia di S. Nilo)
gr. 84: 225,227, 231, 232, 235

Kgbenhavn - Det Kongelige Bibliotek
GKS 1985 4°: 123

Laon - Bibliothéque Municipale
273:257,258, 264
279: 246, 247, 252, 257-264

Leiden - Bibliotheek der Rijksuniversiteit
BPG 49: 325
Voss. 77: 131,176
Voss.gr. Q 8 (codex Sarravianus): 250

Linkoping - Stiftsoch Landsbiblioteket
Klassiska forfattare 17: 122

London - British Library
Burney 75: 118, 119

Lyon - Bibliothéque Municipale
443: 247, 250-254, 256-258, 260, 262, 263

Madrid - Biblioteca Universitaria Complutense, Biblioteca Histérica Marqués de Valdecilla
Compl. 30: 11, 13
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Milano - Veneranda Biblioteca Ambrosiana
B 46 sup.: 12

Moskva — Gosudarstvennyj Istori¢eskij Musej
Sinod.gr. 458: 122
Sinod.gr. 459: 131
Sinod.gr. 502: 8

Miinchen - Bayerische Staatsbibliothek
gr.230: 11
gr.298: 11
gr.497:121
lat. 6225: 247, 250, 253, 254
lat. 14315: 247

Napoli - Biblioteca Nazionale «Vittorio Emanuele III»
II E 4: 307-310, 322, 324, 326, 327, 335, 346
II F 31: 346
IV F 58: 69

New York - Pierpont Morgan Library
M 906: 66, 68, 69, 83

Orléans - Bibliothéque municipale
3:124

Oxford - Bodleian Library
Barocci 56: 121
Barocci 121: 120
Barocci 216: 121
Barocci 95: 12
Holkham gr. 88: 2, 3
Rawlinson G. 109: 199, 202, 210

Oxford - Lincoln College
gr.25:118

Paris - Bibliotheque nationale de France
Coisl. 345: 14
Coisl. 347: 14
gr. 4: 254
gr. 17 (codex Sarravianus): 250
gr. 832: 225,227,232
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gr. 854: 326

gr. 1984: 27, 28, 31, 32
gr. 2075: 123
gr.2617:11
gr.2618:9

gr. 2655: 8

gr. 2656: 11

gr. 2659 11

gr. 2720: 307-310, 322, 327, 335, 340, 342, 345, 346
gr.2998: 122, 325

gr. 3021: 29

gr. 3050: 29

gr. 3054: 29

suppl.gr. 1020: 121
suppl.gr. 1146: 9
suppl.gr. 1195: 11
suppl.gr. 1243 I: 14
lat. 1628: 247

Ravenna - Biblioteca Classense
429: 2

[Reims - Bibliotheque de Saint-Remi]
Remensis deperditus: 66, 68, 69, 83

Roma - Biblioteca Angelica
gr. 13: 121

Roma - Biblioteca Vallicelliana
E11:9,11,12,14
E37[=d]: 11
E37[=T]:9
F84:11

Sankt Gallen - Stiftsbibliothek
87:247

Sankt-Peterburg - Rossijskaja nacional’'naja biblioteka
gr. 3 (codex Sarravianus): 250

San Lorenzo — Real Biblioteca del Monasterio de El Escorial

2. 11. 14: 27, 28, 32
X.1.13:326
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Tours - Bibliotheque Municipale
890: 208

Uppsala - University Library
gr. 5:232,235

Venezia — Biblioteca Nazionale Marciana
gr. 11. 79: 120
gr.Z.474:2,3

Wien - Osterreichische Nationalbibliothek
2521: 208
Phil.Gr. 67: 27, 28, 31
Phil.Gr. 72: 122
Phil.Gr. 90: 123
Phil.Gr. 171: 12
Theol.Gr. 142: 120

Wroctaw - Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu
Rehdiger 31: 123

Wiirzburg - Universitasbibliothek
M. P. Th. F. 64: 247, 250, 253, 254

INDICE DEI PAPIRI

P.Berol. 13875: 4
P.Bodm. IV: 80

P.Herc. 453: 76
986: 77

P.Lond.Lit. 163: 132

P.Oxy. 141:139
X 1235:75
XXVII 2462: 31
LX 4020: 27, 32, 34
LXIII 4393: 144
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P.Sorb. 2272e: 32

P.Vindob. G 29292:132
G 29504: 132
G 29834A-D: 132
G 29946: 88

INDICE DELLE EPIGRAFI

AE (L’Année épigraphique)
2017, 1497: 139

ala2004 (Aphrodisias in Late Antiquity)
42: 144
43:144
61:144
63: 144
69: 144
85: 144
89: 144
238: 144

CIL (Corpus inscriptionum Latinarum)
III 247: 131
VI1764: 131

IG (Inscriptiones Graecae)
II/1112.3 3596: 139
1I/1112.3 3777: 74
II/111%.3 4224: 145
II/I11%.1 877: 75
II/111°.4 518: 81
V.1380: 139
XII.5 444: 80
XIV 1184:79
XIV 1297: 85

IGRRP (Inscriptiones Graecae ad res Romanas pertinentes)
IIT 435: 145
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IGUR (Inscriptiones Graecae urbis Romae)
1V 1527:79

ILS (Inscriptiones Latinae Selectae)
754 = CIL 111 247 = PPRET 50: 131
1255 = CIL VI 1764 = PPRET 51: 131

PPRET (Inscriptions pertaining to the Praetorian Prefects from 284 to 395 AD)
50:131
51:131

SEG (Supplementum Epigraphicum Graecum)
XI1293:139
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