"Qualestoria” n. 1 - aprile 1990

Fascismo e sud-est europeo: I’'immagine di
un impero desiderato

di Stefano Bianchini

La discrepanza fra percezione dell’essere e percezione del
voler essere, ossia tra senso del proprio status reale e aspettative
rispetto al prossimo futuro, costituisce la caratteristica pil signi-
ficativa dell’idea di impero che il fascismo coltiva negli anni Venti
e Trenta verso il Sud-Est europeo. L’opinione pubblica italiana di
quegli anni - pur con tutti i limiti che si possono attribuire al
concetto di opinione pubblica durante il ventennio fascista -
riflette largamente tale discrepanza tanto nelle riviste specializza-
te, quanto in quelle a piu ampia diffusione, quanto ancora nelle
collane editoriali e nei volumi allora pubblicati su tali argomenti.
Sotto questo profilo si coglie, insomma, una caratteristica comune
in periodici dagli approcci per altri aspetti differenti come, ad
esempio (e tanto per citare alcuni titoli), "Gerarchia" e "Critica
fascista", le collane dell’Ispi e le pubblicazioni dell’Istituto per
I’Europa Orientale, la rivista "Geopolitica" ispirata da Bottai, e
diretta da G.Roletto e E.Massi, le riviste del Touring Club Italiano
(che allora si chiamava Consociazione Turistica Italiana), lo stes-
so Dizionario di Politica fascista, nonché le pubblicazioni della
Zanichelli, della Vallardi o della Treves, tanto per menzionare
alcune tra le maggiori case editrici.

Non si sfugge, peraltro, all’impressione di una disomogeneita
di valutazioni e di approcci allorché si entra nel merito di una
lettura approfondita di volumi e saggi che vennero allora prodotti.
In particolare, non emerge un’idea compatta e univoca di impero.
Al contrario, si notano diversita di toni e di considerazioni poli-
tiche, uno spettro abbastanza ampio di temi a cui si fa ricorso per
spiegare la "necessitd" dell’impero, una costante modificazione -
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nel tempo - dei giudizi espressi nei confronti dei singoli paesi
dell’Europa danubiano-balcanica. In quest’ultimo caso, natural-
mente, i giudizi mutano in corrispondenza con I'evolversi delle
relazioni bilaterali fra I’Italia e i singoli governi del Sud-Est
europeo. Cosi, ad esempio, per quanto attiene alla Jugoslavia,
all’asprezza dei toni che si riscontrano nelle pubblicazioni sul
finire degli anni Venti (in concomitanza con la crisi di rapporti fra
Roma e Belgrado del 1928-1930) si sostituisce un atteggiamento
pit meditato e disponibile durante il governo Stojadinovic’ nella
seconda meta degli anni Trenta.

Analogamente, per quanto riguarda I’ Albania, ancora nel 1938
I’Enciclopedia italiana tratteggia la figura di Zogu come quella
di un grande amico dell’Italia, che tanto ha fatto per lo sviluppo
e I’espansione di Roma nei Balcani. Appena poco piu tardi,
invece, Amedeo Giannini, Indro Montanelli e il volume Albania
a cura dell’Ufficio Studi dell’Ispi liquidano in termini sommari e
oscuri la dittatura di Zogu, "feroce tiranno e nemico dell’Italia".

Per quanto concerne il regime di Metaxas in Grecia, siavverte,
piuttosto, un’incertezza di valutazioni in larga misura determinata
dal fatto che ’orientamento fascista del governo di Atene sembra-
va deporre a favore di una stretta vicinanza con Roma, vicinanza
peraltro contraddetta dagli atteggiamenti assunti in politica estera
dalla Grecia e giudicati "troppo autonomi” rispetto ai desideri
italiani. Tale difficolta ad entrare in sintonia con le posizioni di
un governo del Sud-Est europeo si riscontra pure nei confronti
della Romania: la parabola politica di Codreanu e i tratti del
regime di re Carol lasciano interdetti gli esperti di politica estera
fascisti, che non riescono a seguire e ad interpretare il senso di
mutamenti e di conflitti che lacerano una societd per altri versi
politicamente considerata fertile di prospettive di convergenza o
addirittura molto vicina a quella italiana.

I1 predominare di tali incertezze nelle considerazioni dedicate
ai rapporti fra Roma e le capitali dell’area danubiano-balcanica si
riflette inevitabilmente e in modo negativo sull’idea di impero che
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pure si cerca di alimentare soprattutto nel corso degli anni Trenta.
Il mito dell’impero che tuttavia emerge dall’insieme di queste
pubblicazioni - piuttosto sostanziose anche soltanto sotto il profilo
numerico - riserva non poche sorprese al lettore odierno. E’ infatti
convinzione abbastanza diffusa - del resto la storia e la politica
I’hanno ampiamente suffragata - che I’impero italiano come tale
sia stato realizzato con la conquista dell’Etiopia. Con il predomi-
nio italiano nel Corno d’ Africa si sarebbe, dunque, attuata 1’aspi-
razione mussoliniana all’impero. Proprio per questo si rimane
colpiti allorché la lettura delle pubblicazioni sul Sud-Est europeo
permette di rilevare come in realtd, sul piano delle aspirazioni e
dei miti espressi, I’idea d’impero perseguita nel corso del venten-
nio fascista fosse focalizzata non tanto sull’Africa quanto sul
Mediterraneo, nel cui contesto 1’area danubiano-balcanica avreb-
be dovuto svolgere un ruolo cruciale e determinante.

La conquista dell’ Albania viene spiegata - a conferma di que-
st’angolo visuale - con la necessitd per Roma di assicurarsi il
controllo di una "testa di ponte" per presentarsi sulla scena
mondiale come la "vera" potenza balcanica. La presenza dell’Ita-
lia nel Dodecanneso e a Tirana, il bisogno di assicurarsi la
sicurezza nell’ Adriatico (secondo un approccio fascista 0ssessivo
che risale - nelle sue motivazioni - alla posizione militarmente
esposta della flotta italiana nei confronti di quella asburgica
durante la Grande Guerra e al fatto che la Jugoslavia e non I’Italia
aveva ereditato il controllo sulle frastagliate e ben protette coste
dell’Adriatico orientale) costituiscono tutti elementi strategici
ritenuti cruciali per il rafforzamento delle posizioni italiane nella
prospettiva di un controllo, strappato agli inglesi, del canale di
Suez, con il conseguente sviluppo dei traffici italiani verso I’O-
ceano Indiano e I’Oceano Pacifico.

Dalla rivista "Geopolitica", sotto questo profilo estremamente
significativa, emerge inequivocabile I’idea di una vocazione me-
diterranea dell’Italia, nel cui contesto il controllo dell’area danu-
biano-balcanica acquisisce un peso rilevante. La considerazione
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secondo cui I’Italia, unica tra le grandi potenze mondiali, puo far
riferimento come unico sbocco al mare sul solo Mediterraneo, da
cui uscire unicamente attraverso Gibilterra o Suez, spinge a
caratterizzare la stessa idea di impero come una prospettiva forte-
mente condizionata dal mare. Attorno a questi concetti matura,
cosi, nel corso degli anni Trenta, e soprattutto sul finire del
decennio, un tentativo comune a Roletto, a Baldacci e altri studio-
si, volto a sviluppare una scienza politica imperiale e una cultura
politica dell’impero che possa nel tempo trasformarsi in una
radicata percezione di massa.

Tale approccio interpretativo non € tuttavia ’unico a caratte-
rizzare I’idea di impero fascista verso il Sud-Est europeo, anche
se costituisce forse il tentativo pil serio, e per certi aspetti "pil
maturo”, di disegnare un nuovo quadro delle aspirazioni politiche
e internazionali italiane. Un secondo atteggiamento nei confronti
dell’idea di impero pud, ad ogni modo, essere individuato nel
viscerale irredentismo che caratterizza gli studi, ad esempio, di
Gayda, di Besozzi e Martini o di Anna Bencovich. In questo caso
il legame sentimentale, o nazionale o etnico o ancora il radicamen-
to di gruppi familiari italiani nella Venezia Giulia e in Dalmazia
emerge fortissimo e si confonde volentieri con il mito della
"vittoria mutilata". Non sono assenti neppure aspre punte razziste
e scioviniste in una variante di idea di impero fortemente segnata
dalla volonta di revanscismo antislavo e di espansione della na-
zione italiana, intesa come Grande Potenza alla quale altre potenze
"plutocratiche” e occidentali avevano negato il conseguimento di
"giuste aspirazioni” verso I’area danubiano-balcanica. Si tratta,
tuttavia, in questo caso, di un approccio talmente segnato dalla
virulenza di sentimenti di vendetta e di frustrazione per presunte
cedevolezze internazionali attribuite ai governi pre-fascisti da far
velo alla comprensione della stessa idea di impero, troppo nazio-
nalisticamente interpretato per potersi adeguare alle esigenze
stesse che un Impero, come Stato multinazionale, inevitabilmente
impone.
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Ben diverso €, insomma, lo sforzo che emerge nel primo filone
interpretativo da noi individuato e nel cui contesto 1’idea di mare
e I’idea di impero finiscono con il cercare una sintesi piu adatta ai
tempi. Proprio, anzi, 1’idea di mare esprime un tentativo volto a
"modernizzare” la concezione dell’impero fuoriuscendo da gene-
riche e retoriche immagini. La sicurezza nell’Adriatico diventa
cosi una chiave di volta determinante per il futuro di questa idea
e si salda tanto con esigenze reali della marina militare italiana
quanto con le aspirazioni irredentiste, in una prospettiva che mira
pertanto a soddisfarle e a contenerle al tempo stesso. Il mare viene
anche esaltato come elemento capace di facilitare collegamenti,
avvicinando sponde che paiono lontane e svolgendo una funzione
unificante in contrapposizione alla montagna, vista come ostaco-
lo, barriera, limite in grado di delineare solo una netta separazio-
ne. Sotto un certo profilo, sembra quasi che il "modello” sia quello
inglese, la sua predisposizione ad assicurarsi soprattutto porti o
isole che consentono il controllo dei traffici. Proprio per questo,
perd, la convinzione che 1’ Adriatico sia una "strada spianata" atta
a collegare coste italiane e jugoslave, cozza con I’interpretazione
politica di un’Albania come paese da conquistare perche "testa di
ponte” per I’ulteriore espansione italiana nei Balcani. Tale approc-
cio, infatti, implica il "superamento” fisico, e ovviamente geo-
strategico, delle montagne che fanno corona al Paese delle Aquile,
rivelando con cid la debolezza di un’idea di impero "marittimo"
incapace di distaccarsi dalla piu tradizionale visione terrestre dello
stesso.

L’espansionismo di Roma nell’area danubiano-balcanica emer-
ge infatti nell’azione diplomatica italiana in connessione con la
volonta di pervenire ad una revisione dei trattati di pace seguiti
alla Grande Guerra. Di conseguenza, I’adesione di Mussolini al
"revisionismo" e le argomentazioni a suo sostegno che la pubbli-
cistica del tempo riflette tradiscono, per certi aspetti, un’idea di
impero fortemente legata alle condizioni "terrestri”, cosi come lo
sforzo di individuare quali paesi dell’area danubiano-balcanica
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possano essere potenziali alleati di Roma in conseguenza di con-
vergenti interessi "revisionistici". Ungheria e Bulgaria diventano
cosi, nell’opinione pubblica italiana del tempo, "paesi amici" in
quanto le loro rivendicazioni territoriali trovano punti di incontro
con le pretese italiane verso la Jugoslavia. Non a caso in quegli
anni esce una collana editoriale definita "bibliotechina bulgara”,
mentre si esaltano i miti legati alla corona di Santo Stefano e i
rapporti culturali italo-bulgari.

Al contrario, la Jugoslavia viene considerata un potenziale
nemico, vuoi per ragioni territoriali, connesse ad una sistemazio-
ne postbellica ritenuta inadeguata rispetto alle esigenze imperiali
italiane, vuoi per motivi riconducibili a problemi di sicurezza
adriatica, vuoi infine per la naturale opposizione di Belgrado ad
ogni revisione dei confini in quanto accedere a tale richiesta
avrebbe significato per la Jugoslavia accettare di svolgere il ruolo
di "agnello sacrificale".

Per quanto attiene, poi, a Grecia e Romania, il giudizio della
pubblicistica italiana dell’epoca rimane sospeso. Si ¢ gia detto
quale opinione avesse prevalso in relazione ai regimi di Metaxas
e di Carol; ¢ soprattutto nei confronti della Romania, pero, che si
riscontra un’incertezza di valutazioni: da un lato, infatti, questo
paese appare legato all’Italia dalle comuni radici latine, dall’altra
i due paesi sono irrimediabilmente divisi dal rifiuto di Bucarest di
accedere a qualsiasi forma di revisione dei confini. Vuoi perché
ci0 metterebbe in discussione il controllo della Romania sulla
Besarabia, vuoi perché la Bulgaria pretenderebbe la cessione della
Dobrugia meridionale, vuoi perché si aprirebbe con I’Ungheria il
contrastato problema della Transilvania, tutto cio finisce con
I’impedire una convergenza, che pure a Roma si vorrebbe, fra
Italia e Romania.

Di fatto, le contrapposizioni storiche, culturali e nazionali
preesistenti nei Balcani e la tendenza del governo di Mussolini ad
appoggiare alcuni paesi del Sud-Est europeo, scontrandosi inevi-
tabilmente con gli interessi di altri, fanno rapidamente velo alla
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