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Contrariamente alle attese dei mass-media, spesso colpevolmente disin-
formati, e, invece, secondo i vaticini di chi la storia sa leggere, a pochi an-
ni dalla disgregazione del terzultimo Impero, il comportamento dei neo-
nati Stati ucraino e bielorusso presenta notevoli differenze: impegnato ad
esorcizzare ogni possibile riavvicinamento con la sorella Russia il primol;
interessato alla parabola del figliol prodigo il secondo, con un atteggia-
mento piu filiale che fraterno nei confronti della Grande Sorella-
Matrigna?. Al di 1a dei contingenti problemi di ordine economico e poli-
tico-diplomatico, che trascendono e il carattere della comunicazione, e le
possibilita analitiche dell'Autore, sono tuttavia riscontrabili due evidenti
analogie dal punto di vista storiografico e, soprattutto, socio-linguistico,
tra quanto avvenuto in Bjelarus', Ucraina e loro immediate vicinanze su-
bito dopo la parcellizzazione dell'Unione Sovietica: in primo luogo, la
necessita, ed i problemi da questa derivanti, di una spasmodica riappro-
priazione della storia, da scriversi in termini “nazionali”; in secondo
luogo, notiamo come la ventata di libertd post-gorbaceviana abbia porta-

' Sull'Ucraina attuale, in generale, cfr. le ottime analisi storico politiche di: G. Hau-
smann, A. Kappeler (Hrsg.), Ukraine: Gegenwart und Geschichte eines neuen Staates, Ba-
den-Baden 1993; A. Kappeler, Kleine Geschichte der Ukraine, Miinchen 1994; G. Simon,
Probleme der ukrainischen Staatsbildung, «AuBenpolitik», 1(1994), pp. 61-67; K.
Mildner, Die Ukraine im Umbruch: Transformation und Sicherheit einer zu spcit gekom-
menen Nation, «Beitriige Sozialwissenschaften der Humboldt-Universitit zu Berlin»,
3(1994); E. Liudemann, Ukraine, Miinchen 1995; T. Kuzio, Ukraine: After the Schock, The
Therapy, «Transition», July 1995, pp. 38-40.

2 Sulla Bjelarus' attuale cfr. V. Kimpel, Belarus: At a Crossroads in History, Boulder
1993; O. Buchowjez, Die belorussische Idee in Vergangenheit und Gegenwart: Vom
“Aschenputtel” zur “Prinzessin”, in Nationalismusformen und Entwickiungsdynamiken in
den jungen Staaten der Gus, T. 1, Gottingen 1993, pp. 31-43; J. Goette, Die nationale
Identitit Weifirufilands in historischer Entwicklung, in P. Nitsche (Hrsg.), Die Nachfolge-
staaten der Sowietunion: Beitriige zu Geschichte, Wirtschaft und Politik, Frankfurt a. M.
1994, pp. 59-80; D. Holtbriigge, Weiffrufiland, Miinchen 1996.



to, unitamente ai problemi della creazione e dell'organizzazione di nuove
realta statali, alla ridiscussione di questioni nazionalistiche date per giubi-
late dopo la Seconda Guerra Mondiale e, sulla scia, alla comparsa di nuo-
vi fenomeni micronazionalistici che, in verita, lasciano perlomeno per-
plessi. Ambedue i fenomeni seguono binari, se non comuni, perlomeno
paralleli, fatti salvi i debiti distinguo, lungo la linea che, dalla disunione,
porta alla nuova unione particolaristica, novello castello kafkiano, passan-
do per la creazione di sub-unioni che non & riduttivo definire leghe. Assi-
stiamo cosi alla nascita di Bjelarus' ed Ucraina, ormai non pil federative e
tanto meno sovietiche, con la miriade di problemi che i postumi della
pianificazione economica e culturale non potevano non aver lasciato.
Ambedue alla ricerca di un'élite intellettuale in grado di creare I'humus
per l'auspicata, ma non compresa nella sostanza, rinascita nazionale; am-
bedue alla ricerca di essere finalmente un'unita e non pil parte di un uni-
verso variegato, al di 1a degli slogan di propaganda; tutt'e due, dunque, di
fronte alla non-soluzione, a dispetto delle novelle festeggiatissime Costi-
tuzioni, della questione delle minoranze nazionali presenti all'interno dei
propri territori3, dotati, repetita iuvant, dei confini etno-culturalmente pit
incerti d'Europa. La Bjelarus' con ambiente cittadino altamente russifica-
to, scarsissima coscienza nazionale bielorussa e con il problema della
sudditanza culturale nei confronti, oltre che della Russia, della Polonia,
dell'Ucraina e della stessa Lituania®. L'Ucraina, con una ri-ucrainizzazione
da completare, o da cominciare ex-novo, e con la massiccia presenza di
minoranze nazionali (russi, greci, rumeni, polacchi, bielorussi, tatari, ar-
meni, ebrei, ungheresi...)> che mal s'accompagnano alla sbandierata
“omogeneita” del popolo ucraino, abusato cavallo di battaglia degli slo-
gan di un nazionalismo ucraino sempre piu religione di Stato. In piu, la
rinascita della mai risolta questione dell'orientamento nazionale dei
Rusyny delle zone carpatiche®, gruppo demograficamente di scarso signi-

3 Per un'ampia disamina della questione si rimanda alle seguenti pubblicazioni, conte-
nienti, tra l'altro, una discreta messe di indicazioni bibliografiche: J. Darski, Ukraina.
Historia, Wpéiczesnosé, Konflikty Narodowe, Warszawa 1993; eiusdem, Bialorus. Histo-
ria Wpalczesnosé, Konflikty Narodowe, Warszawa 1994,

4 Cfr. . Darski, Biatorus. ..., op. cit., pp. 64-86.

5 Un'interessante analisi ci viene presentata in M. Czech, Kilka uwag o kwestii naro-
dowosciowej na Ukrainie, in Ochrona praw mniejszosci narodowych i religijnych, Lublin
1993, pp. 97-100.

6 Sulla questione dell'identita nazionale dei Rusyny dei Carpazi cfr.la fondamentale mo-
nografia di P. R. Magocsi, The Shaping of a National Identity: Subcarpathian Rus' 1848-
1948, London 19783, [9792; cfr., inoltre, E. Rusinko, Between Russia and Hungary:
Foundations of Literature and National Identity in Subcarpathian Rus', «The Slavonic and
East European Review», 74, 3 (1996), pp. 421-444.
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ficato ma di fondamentale importanza per l'equilibrio politico di una zo-
na al centro di commercio e traffici, pit o meno leciti, tra Europa Occi-
dentale ed Orientale’. A completare il quadro, tra Ucraina e Bjelarus'
compare un nuovo fermento micronazionalistico, rappresentato dai Po-
lisuky, abitanti del Polissja bielorusso8, zona contesa tra i nazionalisti della
Bjelarus' e dell'Ucraina, che vede ora sorgere, tra le due contendenti prin-
cipali, una terza, la quale ipotizza e perora la causa dell'autoctonia degli
abitanti della zona, i quali non sarebbero né bielorussi né ucraini, ma un
gruppo etnico ben distinto e dai due testé citati, e dai quasi leggendari
Jatvingi®. Di assoluto interesse, e decisamente chiarificatore delle mire
politico-ideologiche del manipolo di propugnatori di tale corrente & la
proposta, da parte poliSuka, della creazione di una zona (franca?) che do-
vrebbe entrare a far parte della Rzecz Pospolita con uno status ammini-
strativo simile a quello dei Lédnder, sul modello della Germania riunifica-
tal%; evidentemente, il salto di qualita dall'appartenenza alla Bjelarus'
(ormai avviata, col capo cosparso di cenere, alla riunificazione con la
Grande Sorella) alla dipendenza dalla occidentaleggiante (per I'Est euro-
peo) Polonia del dopo Walgsa garantisce, agli occhi di questi
“secessionisti bielorussi”, una qualche ipotesi di soluzione per la tragica
situazione economica del Polissja, che diventerebbe un'importante punto
strategico di passaggio tra la Polonia ed un Est europeo che pare spostarsi
sempre piu ad Oriente. Il fenomeno del regionalismo - forse futuro mi-
cronazionalismo - dei PoliSuky assume, nei confronti della Polonia, un
significato ancor maggiore qualora si prenda in considerazione un'ulte-
riore questione irrisolta, rappresentata dal Podlasie polacco, per gli
Ucraini Pidljas$ja, Pidljas¢yna o Rus' Pidljas'ka'l: in questa fetta di ter-
ritorio al confine tra Polonia, Ucraina e Bjelarus', collegata al Polissja (e
addirittura ritenuta parte integrante di uno stesso sistema etnolinguistico

7 La questione viene sottolineata a pil riprese da O. MySany¢; cfr. O. MySanyg,

«Karpatorusynstvo», joho dierela j evoljucija u XX st., Kyiv, 1992; eiusdem, Politycne
rusynstvo i §¢o za nym, UZzhorod, 1993; sulla questione rusyna, per una panoramica intro-
duttiva, v. L. Calvi, Minoranze ucraine in Ucraina, ovvero i minori dei minori (Note sulla
Rus' Subcarpatica e sulla balcanizzazione dell'Europa Orientale, «Letterature di Frontiera -
Littératures Frontalieres», 1 (1994), pp. 189-205.
8 Sulla questione, in generale, cfr. L. Kozlow, Kwestia Polesia. Przestosé, te-
razniejszos$é, przystosé, in Ochrona praw mniejszosci ..., op. cit., pp. 91-96.

Al riguardo cfr.U. Isajenka, P. Lysenka, U. Polujan, Ci z'jaitljajuc'cja palesuki jacvja-
hami?, «Naviny Bjelaruskaj Akadjemii», 17.09.1991.
10" Cfr., tra I'altro, P. Lysenka, U. Polujan, Pazycyi i ambicyi Mikoly Selahovica i jeho
paplecnikaii, «Narodnaja Hazjeta» 08.07.1992.
" Sul Podlasie, per un inquadramento generale, cfr. Je. Pasternak, Narvs istorii
Cholmi&yny i Pidljassja, Winnipeg-Toronto 1968; Cholmicyna i Pidlja¥sja, Kyiv 1997.
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da parte dei fautori del movimento poli§uko!2), oltre alla popolazione di
etnfa polacca si trova una larga fetta di abitanti la cui lingua & stata rico-
nosciuta come dialetto ucraino da parte della linguistica ufficiale!3, ma
che, per effetto della politica polacca nei confronti delle minoranze
ucraine, ¢ stata spinta ad identificarsi con la nazionalitad bielorussal4. 11
nuovo corso dei rapporti polacco-ucraini ha permesso la rinascita delle
aspirazioni ucrainofile di questi forzati bielorussi di Polonia, con il non
disprezzabile effetto della fioritura di numerosi studi sulla Pidljas¢yna's.
Anche in questo caso, risulta evidente la non-corrispondenza tra identita
etnica, identita linguistica ed eventuale opzione “nazionale”!6: se risulta
facilmente comprensibile il desiderio di poter scegliere il proprio sistema
etno-culturale d'appartenenza, o di provenienza, meno chiari risultano i
tentativi d'applicazione sul piano politico delle differenze tra i vari gruppi
etnici che vanno a costruire la “nazione”, a dispetto della differente
“nazionalita”!’,

12 Cfr., per un inquadramento della questione, M. Sajewicz, “Nasza mowa prosta”, czyli o

bialorusko-ukraiviskiej granicy jezykowej na Biatostocczyinie, «Nad Buhom i Narvoju»,
3, 1992, pp. 15-19; E. Mironowicz, Swiadomosé narodowa Biaforusinéw na
Biatostocczyinie w latach 1918-1939, «Biatostocczyzna», 3, 1992, pp. 21-26.

I3 Segnaliamo senz'altro il recentissimo e completo compendio di M. Lesiv, Ukrains'ki
hovirky v Pol'$¢i, Variava 1997, comprendente una disamina completa di ciascuna varian-
te dialettale dell'ucraino presente in Polonia nonché una bibliografia completa degli studi
al riguardo.

14" Al riguardo cfr. R. Wysocki, Ludnosé ukrairiska powiatu bielskiego i kwestia narodo-
wa w okresie migdzywojennym, «Krakowskie Zeszyty Ukrainoznaweze», 1-2, 1993, pp.
381-394

I3 Tra gli studi pid recenti si vv. I. Matus, Szkolnictwo cerkiewno-parafialne w parafii
Puchty w XIX-XX w. Szkoly w Tresciance i Dawidwiczach, ibidem, pp.315-322; J. Hawry-
luk, Brzeski traktat pokojowy w 1918 roku pomiedzy Ukraing a Paristwami Centralnymi i
problem Podlasia, ibidem, pp. 323-354; 1. Hrywna, Cerkiew prawostawna na
Chetmszczyinie i Potudniowym Podlasiu w dwudziestoleciu miedzywojznnym, ibidem,
pp- 355-364; Ju. Havryljuk, Pidljas'ki dialekty v zapysach Jevhena Perfec'koho, ibidem,
pp. 365-371: J. Hawryluk, Rozwdj miast podlaskich i ich skiad etniczny od XV do
pierwszej potowy XVII w., ibidem, 3-4, 1995, pp. 365-380; G. Kuprianowicz, Ukrairiska
dziatalnosé wydawnicza na Chetmszczyznie i Potudniowym Podlasiu w latach 1918-1926,
ibidem, pp. 395-412; cfr., inoltre, il recentissimo Rus Podlaska, Bielsk Podlaski 1995.
16 Per una disamina della problematica si vv. i vari contributi presenti in P. R. Magodij
(p. red.), Tryvalist’ rehional’nych kul'tur, Rusyny i Ukrainci na ichnij karpats’kij
bat’kivic¢yni ta za kordonom, N’ju-Jork 1993

7" Per un inquadramento teorico sulle questioni riguardanti termini come “Nazione” e
“Nazionalismo™ rimandiamo volentieri all'ottimo compendio a c. di G. Franzinetti, /! Na-
zionalismo, «I viaggi di Erodoto», n. 296 (1995), 176 pp., contenente una nutrita bi-
bliografia sull'argomento; eiusdem, Nationalismus, Nationalism: A Fooinote, «Storia
della Storiografia», 29 (1996), pp. 127-131.
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Ora i Rusyny dello Zakarpattja ucraino accusano Kyiv, ma anche L'viv,
di imperialismo nei loro confronti, usando toni e armamentario stilistico
gid in uso (e, spesso, in uso tutt'oggi), da parte di Kiev e L'vov nei con-
fronti di Mosca'®. T Rusyny di Prefov, analogamente, rifiutano l'identifi-
cazione con il sistema etnoculturale ucraino, ottenendo, peraltro, il rico-
noscimento in tempi straordinariamente brevi il riconoscimento da parte
del governo slovacco, estremamente attento alla possibilita di parcellizza-
re, pro domo sua, i problemi nazionali all'interno delle proprie frontiere,
in un perfetta ottica nazionalista nemmeno troppo celatal®. Allo stesso
modo i Lemky di Polonia, divisi anch'essi in ucrainofili e autonomisti, ri-
cusano i circoli ucraini per creare Sojuzy, unioni culturali particolaristi-
che, in nome di un'autonomia e di un'autoctonia2® che mal si sposano con
l'idea dell'unione, paventata all'interno dei circoli rusyny, degli sforzi
delle zone prefoviane, rusyne transcarpatiche, lemke e della Vojvodina in
vista di una quanto mai improbabile unione pan-rusyna?!, dai caratteri
estremamente simili all'omologa situazione della popolazione di lingua
reto-romanza tra Austria, [talia e Svizzera?2.

18 A titolo esemplificativo, tra l'altro, cfr. Ju. Baleha, Rusynstvo: ideolohy i pokrovyte-
li, «Dzvin», LII, 5 (1991), pp. 96-109; S. Hostynjak, Pro “Cetvertyj” schidno-
slov”jans’kyj narod ta pro plaéeni vyhadky i nisenitnyci kupky komediantiv, Prefov,
1992; cfr., inoltre, I'intervista rilasciata dal noto studioso V. Markus' a M. Symcy¢, Pro-
fesor Vasyl” Markus’: «Dolja Zakarpattja vyriSena raz i nazavidy», «Rozbudova DerZa-
v9y», 9 (1996), pp. 38-40.

19 Sui Rusyny della Slovacchia cfr. P. R. Magocsi, The Rusyns of Slovakia, An Histori-
cal Survey, New York 1993; Rusini: Otdzky dejin a kultiry - Rusyny: Voprosy istorii i kul-
tury, PreSov, 1994, contenente una serie di saggi oltremodo esemplificativi; cfr., inoltre,
L. Haraksim, The National Identity of the Rusyns of East Slovakia, in J. Plichtovd (ed.),
Minorities in Politics: Cultural and Language Rights, Bratislava 1992, pp. 228-235.

20" Sulla questione lemka cfr. O. Duc’-Fajfer, Lemkj v Pol’$&3, in Tryvalist'..., op. cit., pp.
80-102; di notevole importanza il saggio di P. R. Magocsi, Nation-Building or Nation-
Destroying?: Lemkos, Poles and Ukrainians in Contemporary Poland, «The Polish Re-
view», XXXV, 3 (1990), pp. 197-209; cfr., inoltre, l'ottima e recente monografia di E.
Michna, Lemkowie. Grupa etniczna czy naréd?, Krakéw 1995; cfr., inoltre, L. Calvi, Di
Lemky ed altri Rusyny: Euregio Carpatica o nuova Padania dell'Europa Orientale?, in Po-
lonia, Italia e culture slave: aspenti comparati tra storia e contemporaneitd, Roma-
Varsavia 1997, pp. 292-316.

21 Al riguardo, in generale, cfr. le opere romantico-politicizzate di V. FedynySynec’,
Myrna nasa rusyns’ka put’, Eser, PreSov, Rusyns’ka Obroda, 1992; V. FedynySynéc, Ja
esm’ vecnyj rusyn, UZgorod, 1995.

22 Sulla questione ladina e, pill in generale, dei Retoromanci, si vv. S. Salvi, Le mino-
ranze di lingua ladina, in Le lingue tagliate, Milano 1975; R. Grulich, P. Pulte, Nationale
Minderheiten in Europa, Opladen 1875; B. Richebuono, La presa di coscienza dei Ladini,
Cenni cronologici, «Ladinia», V/1981, pp. 101-149; W. Catrina, Die Réitoromanen zwi-
schen Resignation und Aufbruch, Zirich 1983 (trad. it. [ Retoromanci oggi, Lugano
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Al di la di proclami a caratteri cubitali sull'oppressione da parte ucrai-
na nei confronti delle minoranze sedicenti nazionali (quasi che la defini-
zione di gruppo etnico andasse a sminuire la loro importanza?3) e che sa-
remmo magari pill propensi a sentire nei confronti dei Russi d'Ucraina o
dei Tatari di Crimea, assistiamo all'utilizzo, in forma estremamente ideo-
logizzata, della storia e della linguistica, in un crescendo parallelo, rego-
larmente accostato e paragonato ad analoghe situazioni europeo-
occidentali o asiatiche, come dimostrato dall'urlo del lemko-polacco Petro
Trochanovs'kyj «Noi siamo i Curdi dell'Europa Centrale»24, Gia, Europa
Centrale, o magari Centro-Orientale, ma assolutamente non Orientale,
poiché la definizione di Europa Orientale va stretta, comprendendo an-
che, oltre alla Russia, Ucraina e Bjelarus', tre possibili ostacoli all'ingresso
della Polonia nel mondo occidentale e nella Casa Comune Europea?s.

1989); B. Richebuono, Breve storia dei Ladini dolomitici, San Martin de Tor 1992; W.
Belardi, La questione del ladin dolomitan, Bolzano 1993.

23 Sulla questione del concetto di gruppo etnico applicato all'estremita nord-occidentale
dei Carpazi cfr. E. Michna, la quale, introducendo alla trattazione, fa precedere alcune os-
servazioni di metodo piuttosto interessanti: «Grupe etniczna definiuje jako grupe
spoteczna o pewnych specyficznych cechach. Za najistotniejsze z nich uwazam: wspéina
kulturg, terytorium, wiarg we spéine pochodzenie, wspéinote dziejéw, Swiadomogé
wiasnej odrgbnosci [...]. Grupa etniczna to grupa kulturowa - posiadajaca jeden lub kilka
elementéw wspdtniej kultury: moze to by¢ np [...] jezyk, obyczaje, religia, kultura mate-
rialna, czy tez szeroko rozumiana tradycja [...]. Kultura grupy etnicznej rézni sig¢ struktu-
ralnie od kultury innych grup. Odrebnosé etniczna jest wyznaczona przez granice posiada-
jace symboliczny, kulturowy charakter [...]. Sadze, ze zaréwno problematyka narodowa,
Jjak i religijna, mocno zwigzana z przezyciami wewnetrznymi, wymaga podejscia subiek-
tywistycznego, zrozumienia motywacji jednostki, tresci znaczeniowych, ktére wiaza sie z
okreslong identyfikacja narodowy badz religijna». E. Michna, Lemkowie ..., op. cit., pp.
15, 32; di sicuro interesse anche le considerazioni conclusive presentate dalla Michna sul
caso lemko: «To, co dzieje sig wsréd lideréw organizacji temkowskich obecnie, to jak
sadze, dalszy ciag procesu narodotworczego. Procesu, ktéry do potowy XX wieku przebie-
gal pod znakiem rywalizacji odmiennych orientacji narodowych. To, ktéra z opcji naro-
dowych zwycigzy, zalezy od bardzo wielu czynnikéw, trudno wigc dzisiaj odpowiedzie¢ na
pytanie, czy Lemkowie kiedykolwiek beda uwazac sig za czlonkéw jednego narodu» ibi-
dem, p. 133,

24 Cfr. P. Trochanovs'skyj, Kurdy seredn'oj Evropy, «Rusyn», 3/91, pp. 21-22: «Kurdam
daje sja jakysu chimeru ochrany, ta i proto lem, Zeby ne bylo stydno pered svitom.
Rusyny - to Kurdy Seredn'oj Evropy. Zakarpat'ja - to ukrainskyj Rusynstan, PrjaSiviyna -
slovackyj Rusynstan, Lemkovyna - pol'skyj Rusynstan. V tim poslidnim Rusynstani, v
na8ij ridnij Lemkovyni Zde nas odyZavila zemlja. Cy budeme my potribuvaty ame-
rykanskych Sater? Tak, toho tiz! Ale peredoviytkym treba nas vydity ne jak zubriv abo
sloniv, a pryznaty jak narid».

3 Sulla divisione storiografica dell'Europa finora considerata Orientale, cfr. D. Do-
roSenko, $&o take istorija Schidn'oji Jevropy | «Ukrains'kyj Istoryk», 1-2, 1982, pp. 5-
21; 3-4, 1982-83, pp. 106-118; 5-6, 1983, pp. 113-131; recente & un'analisi attenta del
problema a cura di J. Kloczowski, Ukraina a Europa Srodkowo-Wschodnia, «Warszawskie
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Avviene cosi che Rusyny dello Zakarpattja, di Slovacchia e Lemky di
Polonia, divisi tra autonomisti (o carpatorusynisti) e filo-ucranisti, cerchi-
no i codificare le proprie lingue regionali, fino a ieri dialetti carpatici
della lingua ucraina per la linguistica ufficiale?6, con il preciso impegno a
creare una koiné pan-rusyna?’, primo passo per poter affermare la pro-
pria esistenza come nazionaliti e non pill gruppo etnico di altre naziona-
litd, processo gia completato tra i Rusyny della Vojvodina, i quali, avendo
peraltro gia ottenuto ampio riconoscimento per lingua e cultura, vuoi
come minoranza dell'ex-Jugoslavia, vuoi come protodiaspora ucraina?s,

Zeszyty Ukrainoznawcze», 2, 1994, pp. 15-20; W. Serczyk, Ukraina miedzy Wschodem a
Zachodem, czyli jeszcze raz o tym samym, ibidem , pp. 21-27.

26 In generale, cfr., a titolo d'esempio, J. O. Dzendzelivs'kyj, Henetyéna spil'nist’ zakar-
pats'kych hovoriv z hovoramy pivdenno-zachidnoho nari¢cja ta inSymy ukrains’kymy
dialektamy, in Ukrains'ki Karpaty, Uzhorod 1993, pp. 184-197 e M. Dujcak, Specyfika
pivdenno-lemkivs'koi mikrotoponimir na zahalnoukrains'komu foni, ibidem, pp. 198-
209.

27 Cfr. .P. R. Magocsi, A New Slavic Language is Born, «Revue des études slaves»,
LXVIL, 1 (1995), pp. 238-240; stesso testo in «Slavia Orientalis», XIV, 2 (1996), pp.
287-289; lievemente modificato, con il titolo Language and National Survival,
«Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas», 44, 1 (1996), pp. 83-85; eiusdem, (ed.), A New
Slavic Language is Born / Zrodil sa novy slovansky jazyk, intr. by N. Tolstoj, New York
1996; inoltre a PreSov, in Slovacchia, I'Associazione Rusinskd Obroda ha pubblicato nel
1994 i seguenti volumi: Pravyla Rusyn'skoho Pravepysu, Prjasiv 1994; Ju. Pan'ko,
Rusyn'sko-rus'ko-ukrain'sko-sloven'sko-pol'skyj slovnyk lingvistidnych terminiv,
Prjasiv 1994; Orfograficnyj slovnyk rusyn'skoho jazyka, Prjasiv 1994; detti volumi do-
vrebbero costituire la base per la codificazione della variante “prefoviana” del rusyno e
gettare il ponte per la creazione di una futura lingua comune panrusyna (una sorta di koiné
sui generis). Al riguardo cfr. 1. Udvari, Irodalminyelv-teremtd kisérletek a Szlovdkiai
Ruszinok kérében, in Nyelvi tudat, identitdstudat, nyelvhaszndlat, Szombathely 1996,
pp- 100-106; cfr., inoltre, L. Calvi, Nasce una nuova lingua slava?, «Ricerche Slavisti-
che», in corso di stampa.

28 Al riguardo cfr. L. Medjesy, Vedno prez ystoryju: Rusnacy na juhu Panonyi, «Rusyn»,
2 (1992), pp. 16-20; Ju. Tamas§, Rehional'ni i nacional’ni identytety: teoretyényj analyz
na pryvkladi rusyniv i ukrainciv, in Ukrains’ki Karpary, op. cit., pp. 460-466; V.
Chromys, Rusyns'ke pytannja v central'nij Jevropi, ibidem, pp. 532-537; L. MedjeSy,
Problem kulturnych hranicoch u ystoryi etni¢nych zajednicoch: juhoslavjansky Rusnacy,
in Tryvalist’ ..., op. cit., pp. 141-165. Sullo sviluppo della lingua e della cultura dei
Rusyny/Rusnaci della Vojvodina si vv.: S. R. Gustavsson, Rusinerna i Jugoslavien, deras
kultur och sprdk, «Stokholms universitet Institutionen for Slavinska och Baltiska
Sprak», 13, Stokholm 1975; A. D. Duli¢enko, Slavjanskie literaturnye mikrojazyki: vo-
prosy formirovanija i razvitija, Tallinn 1981, W. Witkowski, O Baczwariskach i ich
Jjezyku, «Slavia Orientalis», XXXIII, 1 (1984), pp. 3-18; un'eccezionale messe di studi e,
soprattutto, un nuovo approccio metodologico alla questione della lingua dei rusyny della
Vojvodina ci viene presentata da I. Udvari, dell'Universitd di Nyiregyhdza (Ungheria); tra
le sue opere, dedicate allo sviluppo della lingua dei Rusyny della ex-Jugoslavia si v. I.
Udvari, Ruszin (kdrpdtkrdn) hivatalos irdsbeliség a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon, Bu-
dapest 1995; cfr., inoltre, per una bibliografia delle opere dell'Udvari, 1. Lukécs, Szlavi-
stikai bibliogrdfia Udvari Istvan munkdssdga alapjdan (1974-1995), Nyiregyhdza 1995.
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paiono essere meno ferventi propugnatori delle note tesi del rusyno
d'America Paul Robert Magocsi (tra I'altro eccellente studioso di storia
ucraina)?®. Un tentativo analogo viene effettuato dai Polifuky, i cui dia-
letti di passaggio tra l'ucraino ed il bielorusso corrono il serio rischio di
venire codificati in lingua morta prima d'esser nata da parte di un mani-
polo di neo-micronazionalisti le cui mire, per quanto facilmente indivi-
duabili, non paiono essere culturalmente inattaccabili®0. Bjelarus' e Ucrai-
na, impegnate a reintrodurre le proprie lingue in un substrato sociale pro-
fondamente russificato, attaccano da parte loro simili movimenti, bollan-
doli di antipatriotticita con la stessa enfasi e lo stesso armamentario retori-
co usati nei loro confronti da Mosca non molti anni or sono, consegnan-
do cosi a Rusyny e PoliSuky un'inattesa occasione per ripetere, mutatis
mutandis, le accuse di imperialismo culturale nei confronti dei “popoli
senza Stato”.

In modo analogo assistiamo al fenomeno orwelliano della riscrittura
continua della storia, che avviene per Ucraina e Bjelarus' seguendo i ca-
noni ottocenteschi della storia nazionale, con l'aggravante dell'utilizzo di
stilemi ereditati dagli odiati modelli sovietici®!. E' dunque possibile osser-

29 Paul Robert Magocsi, nato nel 1945 nel Vermont (Stati Uniti), si & formato accademi-
camente presso le Universitd Rutgers, Princeton, Minnesota ed Harvard. Grazie all'inte-
ressamento di O. Pritsak ottenne nel 1980 la cattedra di Studi Ucraini all'Universita di To-
ronto, dove attualmente risiede e dirige, oltre alla cattedra, anche il Multicultural History
Society of Ontario. Autore di una notevole quantitd di libri, saggi, recensioni, atlanti, si
occupa principalmente di storia ucraina, storia dei Rusyny, problemi dell'immigrazione
negli Stati Uniti e nel Canada, nonché, piti in generale, di socio-linguistica e di problemi
delle minoranze etniche e nazionali. Sulla figura del Magocsi v. O. Mugynka - O.
Musynka, Interv’ju z profesorom Paviom Robertom Mago&im - An Interview with Profes-
sor Paul Robert Magocsi, (ed. bilingue ucraino-inglese), Orwell, Vermont, 1993; per
quanto riguarda le sue opere, tradotte in numerose lingue, v. L. Pendzey (ed.), Paul Robert
Magocsi, A Bibliography 1964-1985, Toronto 1985; di notevole interesse pud essere,
inoltre, la lettura di P. R. Magocsi, National Cultures and University Chairs, Toronto
1980; recentemente, un'ottima disamina della figura culturale del Magocsi & stata presen-
tata da C. Hann, Intellectuals, Ethnic Groups and Nations: Two Late-twentieth-century
Cases, in Notions of Nationalism, ed. by S. Periwal, Budapest-London-New York 1995,
pp. 106-128; una sorta di biografia romanzata, a meta tra il panegirico e la lettera d'inten-
ti della nuova intelligencija carpatorusyna, si trova in V. FedynySynec’, Istoryéna metafo-
ra Profesora Magocija, Uzhorod 1993.

30 Tra i pochi studi finora apparsi, cfr. V. Leonjuk, I Bjalorusy prysvojnjut sobi zjemje
ukrain'skje, «<Holos LemkiviCyny», (New Zork) lypen' 1990; H. Antonjuk, O vozmozZnom
napravlenii evoljucii dviZenija zapadnych poleSukov: opyt primenenija proektivnoho
metoda issledovanija (prognozirovanija), «Zbudinne», (Minsk) 1992; eiusdem, O samoo-
predelenii poleSukov, ibidem, 1(47), aprel' 1992; Fenomen Brescka-Pyn'skaha Palessja,
«Cyrvonaja Zmjena», 18.05.1992.

3111 problema della riscrittura della storia dell'Ucraina @ stato recentemente oggetto di
numerosi dibattiti, spesso non scevri di forti connotati politici; al di 12 delle necessita
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vare la gara, tra Bjelarus' ed Ucraina, con la Russia che osserva con un at-
teggiamento a meta tra lo sdegno ed un nobiliare, assolutamente non dis-
simulato distacco, per accaparrarsi i monumenti archeologici. Inarrivabile,
in questo campo, quanto raggiunto da parte ucraina con la nazionalizza-
zione della civilta di Trypillja, vista e presentata come documento e testi-
monianza della presunta remotissima esistenza d'una distinta nazionalita
ucraina nelle terre che diventeranno la Rus' geo-politica tra il IX ed il X
secolo32, immemori del fatto che, spesso, termini come “nazione” e deri-
vati altro non sono che la ritraduzione in ucraino di opere tratte da mo-
derne fonti in lingua inglese, la quale, com'e noto, non riproduce ade-
guatamente con nation € nationality le sfumature dei termini, dall'acce-
zione sufficientemente precisa nelle lingue slavo-orientali, narod e na-
rodnost' (narodnist', narodowosé, ecc), nacija e nacional’nost’, con I'uni-
co risultato di portare abbondante acqua al mulino dell'incomprensione e
dell'abuso terminologico®. Analogamente, i Rusyny delle varie zone

politiche contingenti, le migliori ipotesi di lavoro sono state espresse in Problemy do-
slidiennja istorit Ukrainy, L'viv 1993; di assoluta chiarezza, al di 1 dell'opinabilitd di
singoli parametri storiografici, sono il saggio di P.R. Magocsi, The Ukrainian National
Revival: A New Analytical Framework, in «Canadian Review of Studies in Nationalism»,
XVI, 1-2 (1989), pp. 45-62 e lo schema proposto in A. Kappeler, Kleine Geschichte der
Ukraine, Miinchen 1994 (in particolare pp. 7-16); cfr., inolire, A. Kappeler, Ukrainian
History from a German Perspective, in “Slavic Review», 54, 3 (19953), pp. 691-701; sullo
stesso argomento, da differenti punti di vista, cfr. ancora Ja. Isajevy&, Problema pocho-
dZennja ukrains'koho narodu: istoriohrafi¢nyj i polityényj aspekt, nella sua raccolta di
saggi Ukraina davnja i nova, L’viv 1996, pp. 22-43; cfr., inoltre, L. Calvi, Di alcune co-
stanti della storia ucraina, in Che cos'¢ I'Ueraina-§¢o take Ukrajina, a c. di L. Calvi e G,
Giraudo, Padova 1998, pp. 29-45. Per quanto riguarda la storia della Bjelarus', si vv. M.
Jermalovi¢, StaraZytnaja Bjelarus'. Polacki i novaharodski pjeryjady, Mensk 1990; Ju.
Syraev, Rus' Belaja, Rus’ éernaja i Litva v kartach, Mensk 1991; J. Turonek, Wactaw Iwa-
nowski i odrodzenie narodowe Biatorusi, Warszawa 1992, Per quanto riguarda il problema
storiografico della Bjelarus’, va tenuto in debito conto il fatto che, se I'Ucraina ha subito
la negazione e la censura, cui solo la Diaspora ha saputo ergersi a contraltare, la storia
della Bjelarus' presenta a tutt'oggi ben pill “macchie bianche” di quella ucraina. Pud essere,
tuttavia, utile confrontare i seguenti testi; N. Vakar, Belorussia, The Making of a Nation,
Cambridge, Mass., 1956, nonché l'ottima raccolta di saggi di S. Janowicz, Biatorus,
Biatorus, Warszawa 1987.

32 Cfr. quanto scrive G. Giraudo: «Uno dei problemi pin assilanti per gli Ucraini, oggi
[...] & quello di riappropriarsi di cid di cui sono stati espropriati, senza rivendicare cid su
cui nn possono vantare diritti storicamente documentabili. Recentemente, tutta I'ltalia - e,
ci auguriamo, tutta 'Austria - ha riso al primo accenno di disputa sulla mummia, vecchia di
qualche migliaio di anni [...]se essa, ciog, fosse da considerarsi italiana o austriaca. Non
vorremmo, percid, assistere ad un dibattito simile sulla cultura di Trypillja, pid o meno
coetanea del conteso cadavere alpino, se essa sia ucraina o russa». G. Giraudo, Un con-

resso fantasma?, in Che cos'¢ I'Ucraina?..., p. 164.

33 Al riguardo cfr. L. Calvi, Di Lemky ed altri Rusyny ..., cit; eiusdem, Di alcune costanti
..., cit., all'interno dei quali ci si sofferma a pil riprese sull'argomento.
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stanno provvedendo alla riscrittura delle proprie storie in chiave
“nazionale”, partendo, nella migliore delle ipotesi, dai belye chorvaty
della Povest’ Vremennych Let®*, passando per l'idealizzazione del principe
lituano-galiziano F. Korjatovy¢33, nonché dell'influsso della colonizza-
zione valacca’®, vista come giustificazione per l'occidentalita, salvo poi
prendere come un affronto 1'osservazione che, in fin dei conti, tanto slavi
orientali che ugri, valacchi e quant'altri avesse fatto proprio il vessillo del-
l'ortodossia slavo-bizantina, entravano a far parte dell'entita etno-sacrale, e
non etno-linguistica, della Rus”7, la quale, con buona pace dell'attuale de-

34 Per una panoramica delle principali pubblicazioni sulle origini della Rus’ carpatica si
v. P. R. Magocsi, An Historiographical Guide to Subcarpathian Rus', «Austrian History
Yearbook», IX-X (1973-74), pp. 201-265 e, segnatamente al periodo in questione, pp.
207-218. Al riguardo, esemplificativi della confusione ancor oggi esistente tra teorie sto-
riografiche ed analisi delle fonti, possono essere F. Uliény, O pdvode Rusinov a ich spo-
locenskom vyvine na Slovensku do 18. storo&ia, in Rusini: otdzky ..., op. cit., pp. 19-28
e M. Popovi¢, Slove o potrebe pravdivej historie Rusinov, ibidem, pp. 29-44; per quanto
riguarda la leggenda sul principe Laborec' e sulle origini della Rus' carpatica, si vv. le ot-
time ricerche di P. Sova, Prosloe Uigoroda, Uigorod, 1937 e Istorija Uzgoroda, Uzgorod,
1993

35 Trai principali studi sul principe Korjatovy¢ v.: J. Basilovits, Brevis notitia Funda-
tionis Theodori Koriatovits olim ducis de Munkacs, pro Religiosis Ruthenis Ordinis
Sancti Basilii Magni, in monte Csernek ad Munkacs, Anno MCCCLX, 3 voll., Kogice,
1799-1805; E. Perfeckij, Dvé stati k déjindm Podkarpatské Rusi: 2) Knife Fedor Koriato-
vi¢ Mukacevsky, «Sbornik filosofickej fakulty university Komenského», 1, 6 (1922), pp.
126-132; V. HadZeha, O pereselennju knjazja Fedora Korjatovyéa do Madjarséyny,
«Podkarpatska Rus’», VI, 7 (1929), pp. 153-157; eiusdem, Knjaz’ Fedor Korjatovyé i Ma-
ramoro$, ibidem, VII (1930) e VIII (1931), pp. 68-75, 99-113, 141-148, 169-175. A. Ho-
dinka, Documenta Koriatovicsiana et fundatio monasterii Munkacsiensis, «Analecta Or-
dinis Sancti Basilii Magni», 2 serie, Sect. 2, v. 1, 2-3 (1950), pp. 525-551; 1II, 1-2
(1954), pp. 165-189. Sul falso decreto del Korjatovyé, riguardante il monastero, si v. A.
Petrov, O podloinosti gramoty knjazja Feodora Korjatovida 1360 g., in Materialy dlja
istorii Ugorskoj Rusi, 111, pubbl. in V. Lamanskij, Stat’i po slavjanovedeniju, 11, SPb,
1906, pp. 270-299; eiusdem, DrevnejsSie gramoty po istorii karpatorusskoj cerkvy i ie-
rarchii 1391-1498, in Knihovna sboru pro vyzkum Slovenska a Podkarpatské Rusi, 1
(1930), 229 pp.

36 per una disamina della questione v. T. M. Trajdos, Poczqtki osadnictwa Wotochéw na
Rusi Czerwonej, in femkowie w Historii [ kulturze Karpat, 1, Sanok 1995, pp. 199-210;
J. Langer, Znaczenie kolonizacji wotoskiej w ksztaltowaniu kultury ludowej pdtnocnych i
zachodnich Karpat, ibidem, pp. 239-248; da parte ucraina, cfr. le posizioni di I. Krasow-
ski, Problem autochtonizmu Rusindw w Beskidzie Niskim, ibidem, pp. 381-386.

37T L'etnonimo, originariamente, indicava l'appartenenza ad un'entitd non etnica, ma sa-
crale, che si rifaceva al concetto di Rus'. Lo stesso etnonimo wkrajinec’, entrato in uso
molto pill tardi, ha avuto un impulso determinante all'uso proprio per la differenziazione
da chi i ruteni consideravano essersi appropriati dell'etnonimo trasformandolo in russkij e
poi rossijskij. Sull'origine del termine Rus' e sui suoi derivati v.: B. A. Brym, Proi-
schoidenie termina “Rus’”, «Rossija i Zapad», I (1923); D. Doro$enko, Die Namen
“Rus™, "Ruffland” und "Ukraine" in ihrer historischen und gegenwiirtigen Bedeutung, Ber-
lin, 1931; E. Bor$¢ak, Rus', Mala Rosija, Ukrajina, in «Revue des Etudes Slaves», XXIV
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siderio di differenziazione ad ogni costo, fu culla, in ordine rigorosa-
mente e prudentemente alfabetico, per Bielorussi, Lemky, PoliSuky, Russi,
Rusyny, Ucraini ed altri eventuali a venire.

Notevole importanza riveste nella riscrittura delle storie “nazionali” il
fattore religioso®: la contrapposizione tra Chiesa cattolica e Chiesa orto-
dossa, tra differenti esperienze ortodosse, nonché tra queste e I'ibrido

(1948), 1-4, pp. 171-176; G. Simpson, The Names "Rus'", "Russia", "Ukraine” and their
Historical Background, Winnipeg, 1951; V. V. Mavrodin, Proischoidenie nazvanij
“Rus'”, “russkij”, “Rossija”, Leningrad, 1958; O. Pritsak, The Origin of the Name
Rus/Rus', in Passé Turco-Tatar, Présent Sovietique, Paris, 1986, pp. 45-65; E. A.
Mel'nikova, V. I. Petruchin, The Origin and Evolution of the Name Rus’', in Tor 23, Up-
psala, 1991, pp. 203-234. Un'introduzione alla problematica storica della terminologia
riguardante 1'Ucraina ci viene dato da Je. Onac'kyj, La terminologia etnica dell'Europa
Orientale, in E. Onatskyj, Studi di storia e di cultura ucraina, con Prefazione di L. Salvini,
Roma, 1939, pp. 52-72 (ristampa anastatica, con saggio introduttivo su Je. Onac'kyj di
L. Calvi, Abano Terme, 1995). Un'ampia disamina della problematica terminologica si
trova in G. Giraudo, Il nome della cosa: Rus'-Ukraina e dintorni, - «Letterature di Frontie-
ra», 11, 2, 1992, pp. 31-44. Sul termine «Ucraina» e sul suo utilizzo v., inoltre, la mono-
grafia di S. Seluchyn, Ukraina - nazva nasot zemli z najdavnisych éasiv, Praha, 1936-37,
contenente, tra l'altro, un'ampia disamina dell'uso del termine sia nel campo storico che in
quello letterario. Sull'uso del termine “Ucraina™ nella Rus' carpatica v. B. Barvins’kyj,
Nazva “Ukraina” na Zakarpatti, estratto da «Onomastica», 4, 1925, Winnipeg, pp. 16; S.
Seluchyn, Nazva Pidkarpat't’a Ukrainoju, in Almanach juvilejnyj Sojuzu Pidkarpats’ko-
rus'kych studentiv, Praha, 1951, pp. 40-52; R. Martel, Le nom d'“ukrainien” en Russie
subcarpathique, «Monde Slave», XIV, I (1937), pp. 560-569. Per quanto riguarda la persi-
stenza del termine "Russia" e derivati nelle varie realta eredi della Rus', si v.: K. Uhryn, La
notion de «Russie» dans la cartographie occidentale (XVI-XVIII siécle), Paris-Munich,
1975; il termine “Rusnak”, usato in origine dagli stessi Rusyny della Bucovina e della
zona dell'attuale confine tra Romania, Ungheria ed Ucraina Carpatica, & passato ad indica-
re, oltre a questi ed ai Rusini di Jugoslavia, in senso pill generale le popolazioni carpati-
che che avevano aderito al cattolicesimo di rito orientale dopo 1'Unione di UZzhorod, ivi
compresi Slovacchi, Ungheresi ¢ Romeni che, proprio per definire s& stessi rispetto ai
compatrioti cattolici latini od ortodossi, cominciarono a definirsi semplicemente Rusna-
ci. Il termine Rusnak, peraltro, viene utilizzato parallelamente a Rusyn presso i Rusyny
dell'ex-Jugoslavia; al riguardo cf. G. Kostelnyk, Jaka nasa narodna nazva?, “Rusky Kalen-
dar”, 1922, pp. 59-60; R. Jeremié, Backi Rusi (Rusnjaci, Rusini), “Prilozi Letopisu Mati-
ce Srpske”, 1-2, 1928, pp. 49-67; H. Kostelnyk, O nas, “Rusky Kalendar”, 1929, pp. 85-
89; D. Byndas, Nafo mena y nazvyska, “Rusky Kalendar”, 1929, pp. 56-60; per quanto
riguarda il termine “Ruteni”, si v. V. P. Suarin, "Ruteni”, in Obrazovanie drevnerusskogo
osudarstva. Spornye problemy, Moskva, 1992, pp. 72-75.
38 Cfr., per quanto riguarda l'influsso religioso nella questione dell'identita K. M. Ku-
tel’mach, Obrjadovist’ jak dZerelo etni¢noi istorii ukrainciv Karpat, in Ukrains'ki Karpa-
ty, op. cit., pp. 251-259. Cfr., inoltre, P. R. Magocsi, Religion and Identity in the Car-
pathians. East Christians in Poland and Czechoslovakia, «Cross Currents», 7, Ann Ar-
bour, Mich, 1988, pp. 87-107; trad. ucraina Relihija ta etni¢na identycnist’ v Karpatach:
Schidni chrystyjany u Pol's¢i ta Cechoslova&éyni, in Halyéyna, op. cit., pp. 258-289;
cfr., inoltre, Z. Wojewoda, Zarys Historii Kosciota Greckokatolickiego w Polsce w latach
1944-1989, Krakéw 1994; K. Urban, Kosciof Prawostawny w Polsce 1945-1970, Krakéw
1996.
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uniate, assieme ad un'attenta valutazione dei fattori ebraico e protestante
(ma anche islamico), oltre ad essere una chiave per la comprensione dei
fatti storici, risulta essere una delle pietre d'angolo per il riconoscimento
di un'identita basata pil sulla contrapposizione che sull'evidenziazione di
proprie particolarita®. In questo senso risulta fondamentale lo studio del-
l'uniatismo per i Rusyny delle attuali Slovacchia, Transcarpazia Ucraina,
Romania ed Ungheria®®, mentre per i Lemky di Polonia maggiore atten-
zione viene rivolta al ritorno all'ortodossia o, alternativamente, al passag-
gio al cattolicesimo*!. Analogamente, la contrapposizione uniatismo-
cattolicesimo e uniatismo-ortodossia & di fondamentale importanza per lo
studio di Podlasie e Polissja®2.

In conclusione, notiamo come la dissoluzione dell'Tmpero ortodosso
della Rus', cui ha fatto seguito la disgregazione dell'URSS, abbia portato
in ereditd una serie di unioni che procedono per disunioni progressive, le
cui unioni momentanee altro non sono che piccole leghe, e di metallo
non sempre pregiato.

Un processo di osservazione sincronico e diacronico degli sviluppi sto-
rici - e storiografici - attorno a queste nuove realta statali e di confine,
mostra come gli effetti della divisione “nazionale” dell'Europa Orientale,
effettuata dopo la Prima Guerra Mondiale, stiano portando l'intera Euro-
pa ad un redde rationem finora rimandato e procrastinato grazie alla divi-
sione, politica e psicologica, rappresentata dal Muro di Berlino. La fiori-
tura di studi ed analisi sulle questioni regionali, di frontiera e, pil in gene-
rale, su cid che amiamo definire nuovi nazionalismi, rende evidente la ne-
cessita di superare la schematizzazione in termini “nazionali”, dunque
delimitata e diretta da situazioni e schemi geopolitici contingenti (e per-
tanto soggetti a mutamenti) in favore di un'analisi basata sulle particola-
rita storiche ed etnografiche “regionali”, di ciascun gruppo etnico. In
buona sostanza, si tratta di cercare il ritorno allo studio dello State-

39 Sulla questione della contrapposizione come fattore d'identitd cfr. L. Calvi, Di alcune
costanti..., op. cit.

40 Cfr., in generale, sulla storia della Chiesa tra le popolazioni rusyne, o, comunque,
considerate “‘ucraine di confine”, B. Boysak, The Fate of the Holy Union in Carpatho-
Ukraine, Toronto-New York 1963; M. Lacko S. 1., Unio Uzhorodensis Ruthenorum Car-
paticorum cum Ecclesia Catholica, Roma 1965; A. V. Pekar, CSVV, Narysy Istorii Cerkvy
Zakarpatija, Rym 1967; O, Baran, Cerkva na Zakarpatti, «Bohoslovija», 32 (1968), pp.
77-145; M. Lacko S.J., The Union of Uzhorod, Cleveland-Rome 1976.

4l Un'ampia disamina dell'influsso del fattore religioso presso i Lemky viene presentata
da E. Michna, Zaleino$¢ pomiedzy wyznaniem a identyfikacjq narodowq bqd? etniczng,
in Lemkowie: grupa etniczna ..., op. cit., pp. 61-104.

42 Cfr., p. es., L. Hrywna, Cerkiew prawostawna na Chetmszczyinie i Potudniowym Po-
dlasiu..., op. cit., contenente, tra l'altro, una ricca messe bibliografica.
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Building pit che al Nation-Building, ricordando come di quello stesso
State possano far parte attiva ed integrante ben pill di una sola Nation®3.
In quest'ottica, inoltre, una notevole importanza avra uno studio delle
questioni storiche riguardanti le contrapposizioni tra religioni e differenti
riti, non pil insistendo sugli aspetti dogmatici, ma su basi squisitamente
storiche#, le uniche in grado di fornire risposte adeguate alla problemati-
ca dei rapporti tra religione ed identita dei differenti gruppi etnici o
“nazionali”.

In questa prospettiva, un'attenta analisi storico-storiografica, che sappia
distinguere i differenti fattori d'unione e di autocoscienza, unitamente ad
un'analisi sociolinguistica in grado di procedere alla stessa velocita, po-
trebbero essere una delle chiavi per la comprensione di quanto appare es-
sere, comunque, la conferma della teoria, decisamente neppure citabile
nell'Europa Orientale post-comunista, ma di evidente attualita, della feo-
dal'naja razdroblennost'™.

43 Per una comprensione dell'uso terminologico, si rimanda a G. Franzinetti, I/ problema
del nazionalismo nella storiografia dell'Europa centro-orientale, «Rivista Storica ltalia-
na», A. CIII, fasc. Il (1991), pp. 812-846.

44 Al riguardo sottoscriviamo appieno quanto asserito dal Dvornik: «There is a growing
conviction that we have far too often neglected the historical method and insisted too
heavily on the dogmatic and theological side of the many problems that keep the Chur-
ches apart», Cfr. F. Dvornik, National Churches and the Church Universal, Westminster
1944, pp. 5-6.

43 Non crediamo di affermare alcunché di nuovo asserendo che la lettura dei testi marxisti,
o di scuola marxista, risulta essere stata assolutamente lacunosa, quando non puramente
tendenziosa, tanto nei Paesi dell'ex-Patto di Varsavia che presso una larga fetta della Sla-
vistica europea. Tra le possibili indicazioni per una rilettura adeguata di alcuni concetti
tanto lapalissiani quanto misconosciuti, rinviamo all'opera, non datata nonostante sia
stata scritta quasi un secolo fa, di I. Franko, Pro socializm [ marksyzm, N'ju Jork 1966; un
esempio (ed un'indicazione di metodo) per una rilettura contemporanea pud venire dall'at-
tenta lettura di G. Giraudo, Marx e Engels, la Polonia ed il problema dei confini dell'Euro-
pa, in La nascita dell'Europa, Per una storia delle idee fra Italia e Polonia, Firenze 1995,
pp- 311-326.
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