« Qualestoria » n. 2 - agosto 1992

Civilta o incivilta della memoria?
A proposito di un libro recente su Fermo Solari(*)

1. I doveri del ricordo

Il mio incontro con Fermo Solari risale alla prima meta degli anni
Scttanta. In rapida scquenza si succedevano le ricorrenze trentennali:
caduta del fascismo, occupazione tedesca ¢ inizio della resistenza ar-
mata, zonc libere, liberazione. Nella logica retorica ¢ cclebrativa im-
perante, che rischiava di svuotare lo studio ¢ la riflessione su quegli
anni di ogni contenuto storico reale, gli Istituti per la storia del mo-
vimento di liberazione, pur cercando di reagire, non sempre riusciva-
no a soltrarsi alla tentazionc delle ricostruzioni opportunistiche ¢ di
manicra. Troppo spesso la storia cedeva il passo all’olcogralia messa
al servizio della politica. Pareva infatti un grande successo che dopo
anni di ostracismo le autoritd dello Stato ¢ gli esponenti dei partiti
di governo accogliessero al loro fianco, ncl ricordo della Resistenza,
i rossi partigiani delle Garibaldi. La politica di unitd nazionale, det-
tata da drammatiche contingenze, svelava tulli i suoi limiti ¢ le sue
difficolta proprio con quel suo cercare mal fondate stampelle nclla
mascheratura idecologica ¢ mistificata dcl passato.

Solari mi colpi per la freschezza, la chiarczza, I’oncsta intcllettua-
le ¢ politica con cui si opponcva a tale operazione. La sua denuncia
dell’insufficienza di tanti stereotipi celebrativi, a cominciare da quello
della « Repubblica nata dalla Resistenza », che imbalsamavano ¢ so-
stanzialmente falsificavano rcalta ¢ processi ben altrimenti [rastagliati
¢ complessi, cra indubbiamente originata da precisc csigenze politi-
che, da prospettive politiche opposte a quelle prevalenti, ma corri-
spondeva insicme alla consapevolezza che non si danno « buona po-
litica » ¢ autentica crescita democratica ¢ civile senza il coraggio di
guardare al proprio passato con la passione della verita, senza il pre-
liminare ¢ netto rifiuto di piegarlo o deformarlo ai propri fini imme-

diati di propaganda.
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Era la sua passionc civile, autentica ¢ forte passionc, che lo por-
tava a pensare ¢ ad agire cosi: di fronte al « terrorismo rosso » che
intrecciato a quello « nero » insanguinava in quegli anni I’ltalia, di
fronte alla disperazione, al nichilismo, allo sbandamento di migliaia
di giovani che esso metteva in luce, Solari si poneva domande e cer-
cava risposte nella storia politica e sociale dell’ultimo trentennio e so-
prattutto l1d dove stavano le radici della nostra repubblica. E venne
nel 1979 L’armonia discutibile della Resistenza che nel sottotitolo
(Confronto tra generazioni) non solo enunciava un dato di fatto - il
volume consisteva infatti in una lunga catena di osscrvazioni ¢ do-
mande che tre giovani ponevano a Solari sulla sua espericnza di an-
tifascista ¢ di partigiano - ma esprimeva anche la sua volonta di ca-
pire ¢ farsi capire, dando vita ad una testimonianza schietta ¢ risen-
tita, aliena da ogni conformismo c¢ reticenza. Era un libro che andava
contro corrente: sulla Resistenza Solari diceva verila « spiacevoli »,
chiamava le cose col loro nome, esponeva con chiarezza ¢ semplicila
il proprio pensicro ¢ i propri giudizi storici, politici, morali.

La sua volonta di rovesciare i tanti tabu, di smascherare la vacuita
degli slogan correnti, non nasceva da un mero gusto di dissacrazionce:
perché coglieva uno dei nodi ¢ dei limiti di fondo della politica ¢
della cultura politica della sinistra italiana, in cui I’apologia opportu-
nistica aveva soslituito I’indagine spregiudicata della realtd, in cui la
propaganda cra prevalsa sull’analisi politica ¢ sociale. Sta qui mi pare
la lezione forte di quelle sue pagine, come il suo modo di continuare
ad csserc impegnato nella battaglia politica ¢ civile. I rimproveri che
allora si tird addosso, di mancanza di realismo ¢ di senso politico, di
utopismo e di idealismo, cludevano il significato profondo del suo di-
scorso ¢ le ragioni del suo allarme per il nostro futuro. La condizione
cui siamo giunti, di degrado morale ¢ di sconcerto politico ¢ civile,
mostra a iosa dove stava il vero e sano realismo ¢ suggerisce insieme,
sulla ricerca dei perche, di tornare anche a quella sua riflessione ¢ a
quelle sue denunce.

Negli ultimi suoi anni Fermo non aveva abbandonato la freschezza
battagliera di chi dice cid che pensa ¢ continua a pensare con la sua
lesta, e ha in odio le diplomazie, le reticenze, le ipocrisie cosi di mo-
da nella societd che conta. Ma aveva acquistato anche come una piu
alta serenita, un’affettuosita dolce ¢ riposata, che dava il senso di una
vita che aveva saputo realizzarsi ¢ in cui ’indulgerc al ricordo cor-
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rispondeva alla consapevolezza del molto cammino compiuto, delle
cosc fatte, del valore degli incontri con tanti uomini. La breve me-
moria scritta che, ottantenne, volle dedicare al fratello Remigio, alla
sua opcra di progetlista ¢ tecnico geniale, alla loro « Solari » di Pe-
sariis ¢ di Udine, esprime in uno stile ritroso ¢ asciutto anche questo.
« Non posso cstraniarmi con ’anima dalla nostra creatura c dalla gen-
te che vi lavora ». E’ una delle ultime frasi che figurava nclla prima
stesura di quel suo scritto ¢ tradisce un legame coi suoi, colla sua
terra, col suo lavoro, che andrebbe indagato e capito a fondo, per ca-
pirc meglio lui, il suo modo di essere ¢ il suo percorso.

Nulla di tutto cid, né di tutto il resto che si richiederebbe in una
biogralia che voglia essere seriamente tale, ¢ prcécmu nel recente vo-
lumetto su di lui, primo di una collana che si intitola « Civilta della
memoria ». Altri ampiamente ¢ puntualmente ne hanno gia parlato
(vedi in particolare M. Tosoni, Bisogno di storia. A proposito del vo-
lume « Fermo solari » di Nino Del Bianco, in « Storia contemporanca
in Friuli », XXI, 1991, pp. 207-211) ¢ nc parlano in questo stesso
fascicolo. Non stard percio a rilevare qui tutti gli crrori ¢ le incredi-
bili inesattczze che ne costellano la scrittura: pessimo biglietto di pre-
sentazione per un libro (¢ una collana) che di « civilta » ¢ di « me-
moria » vorrcbbe farsi garantc ¢ porlatore.

Vi ¢ un aspetto tuttavia, in qualche modo di carattere generale,
che ¢ essenziale rilevare. Proporsi di scrivere una biografia, ¢ pit che
mai sc si tratta della biografia di un contemporanco che si ¢ diretla-
mente conosciuto, non pud non comportare uno sforzo di oggettiva-
zione ¢ di « distacco ». Cio che pud essere ammissibile in un articolo
di giornalc o in un breve saggio - I’abbandonarsi alle propric impres-
sioni, il fondarsi sul proprio ricordo ed il proprio giudizio - resta del
tutto insufficiente ¢ diventa inacccttabile in un lavoro che intenda ri-
costruirc ¢ tracciare la storia intera di una vita, offrirc un contributo
csauricnte ¢ reale alla « civilta della memoria ». Sard necessario dun-
que ricorrere alle « fonti » ¢ dare ragione di esse: [onti scritte ¢ fonti
orali, particolarmente importanti ¢ preziose queste ultime trattandosi
di un personaggio « pubblico » ¢ con un largo giro di relazioni come
fu Solari. Cid richicdera ricerche ¢ sondaggi in molieplici archivi
pubblici locali ¢ nazionali (come ignorarc i fondi dell’Archivio cen-
trale dello Stato e 1’Archivio del Senato, tanto per fare solo due
esempi del tutto ovvii in riferimento ad un percorso biograflico come
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quello di Solari), ed eventualmente in archivi privati, presupporra la
raccolta ¢ il confronto di numecrose testimonianze, il paziente vaglio
critico della documentazione cosi ammassata. E di tale ricerca (dei
risultati raggiunti come dci tentativi infruttuosi) si dovra dar conlo,
preliminarmente come via via nel corso della propria ricostruzione,
perché i lettori possano valutare la piattaforma documentaria che la
sorregge, la sua attendibilita, la maggiore o minor fondatezza dei giu-
dizi ¢ declle interpretazioni proposti, cio che ¢ stato fatto ¢ cio che
resta da fare. E” quanto ogni modesto studente di storia gia ha impa-
rato, o dovrebbe aver imparato, dopo qualche anno di apprendistato.
Ma di tutto ¢ié non dico non vi ¢ cenno ma non traspare nemmceno
una pallida traccia ncl volumetto del Del Bianco.

N¢ si dica che si tratta di un lavoro di divulgazione ¢ che dunque
come tale va giudicato: la divulgazione storica pretendera che non si
dia nulla di scontato ncll’informazione, suggerira una scriltura secm-
plice ¢ piana, ma non autorizza ’arbitraricta, I'impressionismo faci-
lone, I'infondatezza. Ai numecrosi crrori di fatto ¢ alle inesattezze che
costellano il racconto si somma percio una costante intollerabile su-
perficialita di interpretazione ¢ di giudizio, privi di qualsiasi supporto
che non sia la presunzione dell’autore di possedere lui la chiave unica
per capire ¢ spiegare le vicende, le tappe, le scelte, spesso cosi radi-
cali ¢ drammatiche, che costellarono la vita di Solari.

Fermo avrebbe meritato ben altro. Ma forse nemmeno qui sta il
punto. Poiché ogni vita di un uomo, ncl momento in cui si voglia
accostarvisi per ricostruirla, merita ben altro: ben altro rispetlo, ben
altro sforzo di comprensione, ben altra umilta ¢ corrcttezza di giudi-
zio. Non ¢ stato cosi: ed ¢ una vergogna per chi ha scritto, per chi
ha pubblicato, per chi ha pagato I’impresa.

Giovanni Miccoli
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2. Moralita della resistenza in Fermo Solart

Credo che non basti, nel ripercorrere itinerario antifascista ¢ par-
tigiano di Fermo Solari, ricordare le cariche prestigiosc di alta respon-
sabilita politica ed operativa da lui ricoperte in Friuli, nel Veneto, ncl
Partito d’Azionc Alta Ialia ed ai vertici militari del Corpo Volontari
della Liberta (CVL) di cui fu, dopo I'arresto di Ferruccio Parri. il vi-
cecomandante. In rcalta, assieme a Luigi Longo, il comandante effet-
tivo. Si corre il rischio di privilegiare quegli aspetti gerarchici, me-
ritocratici ¢ « reducistici » che egli ha sempre rifiutato.

E di non coglicre ncl profondo il dato pid importante cioé le ra-
gioni ctico-politiche della scelta sua ¢ di molti altri. Una scelta che
appartiene ai livelli pit alti di quella « moralita » della Resistenza
su cui ha scritto ampiamente Claudio Pavone (Una guerra civile. Sag-
gio storico sulla moralita della Reststenza, Torino 1991).

E su questa « moralita » che si innesta anche la visione politica
che Solari ha sempre avuto della guerra partigiana: non solo guerra
di liberazione, ma occasione storica per cambiare I’talia, per rinno-
vare il pacse.

Pcrcio Solari ha sempre considerato la Resistenza come un’ispira-
zione permanente di una rivoluzione democratica autentica, in oppo-
sizione coslante ai compromessi morali, politici ¢ istituzionali che
hanno snaturato o rallentato oltre ogni limite la crescita di un’ltalia
nuova ¢ pulila ¢ assicurato per decenni la prevalenza dei fautori della
« conlinuita » (pit 0 meno correlta o marginalmente aggiornata) con
il vecchio Stato prefascista ed anche fascista, congelando norme e
istituti essenziali della Costituzione. Se non si tiene presente questa
sua posizionc non si puod capire Solari, né le ragioni della sua insof-
ferenza per una Resislenza imbalsamata, mitizzata, {requentemente
usata dal potere in modo strumentale. Una Resistenza cio¢ fuori dalla
storia, utile alle strategic moderale ¢ conservatrici (due termini che
spesso si fondono assicme o se volele una tautologia perché sulla so-
stanza rcale del « moderatismo » italiano, diverso da quello di altre
democrazie, c¢i sarebbe da discutere, facendo chiarezza).

La Resistenza fu, come spesso accade nelle stagioni della storia
quando un popolo fra crrori, lutli, sacrifici si riappropria dclla liberta,
un grande articolato movimento con le suc tensioni {ra forze diverse
¢ le sue grandi ispirazioni. E a questa vera Resistenza di cui hanno
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scritto in tempi recenti Bobbio ¢ Pavone, che Solari si richiama, ¢ in
cssa che cgli ha trovato la [onte della sua azione civile ¢ politica.

Nel suo L’armonia discutibile della Resistenza - Confronto fra ge-
nerazioni (Milano 1979), Solari risponde ai delusi della Resistenza ¢
dclla stessa repubblica, due cventi che chiudevano una fasc storica ¢
ne aprivano un’altra accompagnata da grandi speranze ma che sul pia-
no politico ¢ sociale apparve a molti (¢ in realta lo fu) assai piu mo-
desta ¢ contraddittoria nei risultati. Dice Solari: « ci sentiamo chie-
dere: valeva poi la pena di lottare tanto per arrivarc a questo? Dopo
tutlo a batlerc tedeschi e fascisti ci stavano pensando le armale an-
gloamericance ¢ sovietiche! ». Qui bisogna distingucre. Dclusione ¢
amarezza [urono, ¢ sono ancora, reazioni comprensibili in molti par-
tigiani ed anche in quei giovani che non sono ignari dclla storia re-
cente del nostro paese. Ma su un altro versante, qucllo dei benpen-
santi ¢ « realisti » che si collocano dentro o fuori il varicgato [ronte
antiresistenziale, ’interrogativo assume una valenza diversa, una mal-
celata ostilita per una Resistenza vista come una sciagura nazionale
fonte di ulteriori lacerazioni ¢ per di pit inutile. O guardata, nei casi
migliori, con scettica indilferenza.

Solari invece non ha esitazioni: « lo rispondo subito che ne valeva
la pena perché abbiamo lottato per influire sul nostro destino », anche
sc a guerra [inita le cose andarono diversamente, anche sc prevalscro
forze contraric ad un autentico rinnovamento.

A mce sembra che il « ne valeva la pena » di Solari sia alfine al
pensiero del repubblicano triestino Gabricle Foschiatti, uno dei fon-
datori del Partito d’Azione locale ¢ del CLN, medaglia d’oro dclla
Resistenza, caduto a Dachau ed il cui inscgnamento di vita ¢ di lotta
¢ oggi largamente obliato proprio da coloro che piu di altri avrebbero
dovuto non « celebrarlo » come fanno, con riti formali quanto ipo-
crili, ma seguirlo ¢ praticarlo con impegno civile ed onesta politica.
In uno scritto clandestino del 1943, poco prima dell’arresto, in rispo-
sta agli scettici che avevano criticato i suoi progelli per una soluzione
federalista del problema giuliano e la stessa scelta di opporsi ai te-
deschi (« Perché vi affannate tanto — ci dicono cssi — posto che il
destino di queste terre non dipende punto da voi... il destino di Trieste
o ¢ stalo gid dcciso a quesl’ora o sara deciso domani dagli Alleati.
Sara quel che sard, nulla da fare ¢ andate a dormirc »), Foschiatti

ribatleva:
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« Noi siamo invece di tutt’altro parere. Noi vogliamo vegliarc ¢ tenere gli
occhi bene aperti ¢ i pugni ben stretti sulla nostra sorte la quale non ¢ affatto
vero che sara quella che sara come voi dite, ma sara o con I'ltalia o via dal-
I"ltalia col diavolo che vi porti. Se oggi per ipotesi. foste voi... lo stesso de-
stino fatto persona, quale la vostra decisione? Si tratta come vedete. di un si
o di no all'lialia... Non all'ltalia contra(fatta dci Savoia ¢ dei Mussolini... ma
all'ltalia degli italiani nascente oggi dal sangue di un popolo martire che nella
lotta contro tedeschi ¢ fascisti compic oggi il suo sccondo Risorgimento... E
insomma un atteggiamento politico-morale — ¢ piuttosto morale che poli-
tico — che viene richiesto ad ognuno di noi, dalla nostra stessa coscienza, in
quest’ora grave per gli italiani di queste terre... Bisogna impegnarc fin d’ora
noi stessi sulla via che ci indica il nostro senso del dovere, verso quel fine
che c1 impone la nosira coscienza ».

Pavone ha scritto che la scelta partigiana fu un atto di rivolta
« contro il potere dell’uomo sull’uomo », contro « chi aveva la forza
di farsi obbedire » contro le « lusinghe dclla pur tetra normalizzazio-
ne nazifascista ». Insomma un comportarsi da « fuorilegge » sapendo
I’alto prezzo che cid poteva implicare. A questa « moralitd della Re-
sislenza » appartengono tutti coloro, giovani e giovanissimi, che, usci-
ti dal « lungo viaggio attraverso il fascismo », scelscro la strada dclla
Resistenza con un atto spontanco di « precisa responsabilita indivi-
duale ».

Sc poi le cosc sono andate in modo diverso, sc la repubblica ¢ la
democrazia in [talia hanno avuto una vita tortuosa ¢ stentata, se anche
le riforme pit clementari ¢ necessaric sono state in vari modi « dro-
gale » o insabbiate per decenni, se, come nel caso della Venezia Giu-
lia, la pace ha portato alla perdita di gran parte dclla regione (che
non ¢ stata «ceduta » per colpa dei democratici come spesso scrivono
o soltendono certi gazzetticri nazionalisti o ignoranti per non parlare
dci fascisti qualificati, ingannando i giovani ¢ disinformando la gente,
ma perduta per colpa del fascismo ¢ della sua sciagurata guerra ¢ per
decisione delle grandi potenze), tutto questo non incrina il valore au-
tentico di una decisione liberatoria, vero ¢ proprio scatto della co-
scienza. E fu una scclta, questa si, « realistica » pcrché nel momento
di una tragica crisi che rischid di travolgere la consapevolezza della
stessa identitd ¢ dignitd nazionale di un popolo, espresse il bisogno
insopprimibile ¢ I’urgenza di riconquistarle tenendo « ben stretli i pu-
gni sulla nostra sorte », combattendo per « poter influire sul nostro
destino ».
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