IL MEDITERRANEO TRA MIOPIA E SCETTICISMO

CIRIL ZLOBEC
Scrittore, Lubiana

Se non vado errato, ho partecipato a tutti i congressi internazionali che
si sono tenuti a Trieste su iniziativa dell’intraprendente ed instancabile
Prof. Giovanna Trisolini. In quanto organizzatrice e proponitrice delle
relative problematiche congressuali, & diventata per noi tutti una
personalita emblematica di rara volonta e di trascinante visione ottimistica,
percid ad ogni Suo invito continuo ad interrogarmi se & opportuno il mio
intervento, in quanto sono una persona dallo scetticismo innato e
confermato dalle vicissitudini della vita.

L’ho fatto anche questa volta.

Nonostante le differenze che esistono fra noi qui radunati, ciascuno di
noi e tutti insieme facciamo parte di quella strana razza umana chiamata
societa civile. Il suo scopo - sebbene il mondo continui a mutare - rimane
intimamente immutato: secondo me, esso consiste nel suo
intellettualmente convincente sforzo di correggere di volta in volta,
ininterrottamente, 1’evoluzione pii 0 meno ovvia, diretta e realizzata -
detto con semplicita - del potere del capitale e dal suo interesse dei
profitti.

Almeno per me - e lo dico senza ’ambizione di dare un valore
assoluto al mio punto di vista - tale consapevolezza & sufficiente per
guardare con scetticismo e con sentimenti utopistici anche alla civilta
attuale, anche in queste regioni, anche e forse soprattutto oggi, a cavallo
di due millenni, quando - sotto il peso delle passate esperienze e sotto la
pressione emotiva dell’attesa di un futuro incerto - lo scetticismo e
I'utopia confluiscono I'uno nell’altra, diventando un unico sentimento,
essendo cioé contemporaneamente e I’uno e I’altra, oppure né ’uno né
I’altra, assomigliando allo stato d’animo dell’'uomo di tanti anni fa,
definito dal poeta Ungaretti con I’espressione “sentimento del tempo”
(che e pure il titolo di una sua raccolta poetica).

Ma ritorniamo al presente! Il Presidente del Consiglio Massimo
D’Alema, all’incontro di Firenze dei capi di governo socialisti e
socialdemocratici, ebbe a dire non molto tempo fa che sono vicini i tempi
in cui i presidenti del consiglio durante simili incontri dovranno
occuparsi soprattutto di armonizzare le proprie economie nazionali
nell’inarrestabile globalizzazione economica dell’Europa ed oltre. Il mio
scetticismo mi sta obiettando: ma la totale assolutizzazione dell’economia,
cui tutto viene sottomesso, persino la politica, potrebbe integrare nei suoi
interessi anche i valori prospettati dalla societa civile nella persuasione che
essi rappresentano una parte integrante di ogni civilta? A volerli elencare
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a sommi capi, questi valori sono: I'indiscriminazione tra 1 forti ed i deboli
(metaforicamente parlando, fra America ed Africa), la pluralita delle
situazioni e degli interessi, delle lingue, religioni, tradizioni, dei beni
naturali, dove e come un individuo o una nazione possono vivere o sono
destinati a vivere, con quale potere economico e con quale immagine di
civilta stanno per entrare nelle nuove associazioni internazionali e
mondiali, in che misura potranno, se ancora non ne sono capaci, creare
democraticamente e pariteticamente la nuova vita in comune, ecc. ecc.

Proprio in tale mai superata e forse anche nel futuro insuperabile
asimmetria tra I’obiettivita di queste e simili domande e I’incertezza delle
risposte io vedo tutta la fondatezza sia del mio scetticismo che della mia
utopia. Anzi, pil grande & lo scetticismo e pill sono convincenti le sue
ragioni, pill numerosi sono i motivi per 'utopia. In tale contesto mi
ritorna spesso alla memori lo slogan ormai dimenticato - credo di Daniel
Bendit - durante la rivoluzione studentesca in Francia trent’anni fa:
Siamo realisti, chiediamo 'impossibile.

La mia reale utopia o, a voler restare fedele al titolo, la mia - credo -
solo apparentemente paradossale simbiosi tra scetticismo ed utopia, €
fondata sulla seguente speranza: I’attuale inarrestabile globalizzazione
economica, che nella sua logica capitalistica sta diventando sempre piu
autosufficiente, prima o poi portera alla situazione in cui, col pensiero
rivolto al proprio successo ¢ alla credibilita delle nazioni dalle quali la sua
espansione dipende, dovra ritornare almeno ad alcuni dei principi
esistenziali e sociali ed ai fondamentali valori umanistici dei quali stiamo
discutendo anche in questo Congresso. Cid potra naturalmente succedere
solo quando (se) - spero che succeda prima - essa verra inestricabilmente
catturata nella rete delle proprie difficolta, cioé quando !’espansione
economica non sara piu ovvia ed efficace.

Tale speranza, forse gia troppo utopistica, voglio esprimerla in forma
estrema: solo un blocco nocivo all’economia europea e mondiale, forse
solo un rallentamento della globalizzazione potrebbe - lo spero - portare
ad una correzione in cui le economie, per riottenere successo, sarebbero
costrette ad umanizzare se stesse, quindi la societa, infine magari le civilta
del millennio a venire. Sino ad un tale felice momento, utopisticamente
realizzabile, & perd necessario conservare nella nostra coscienza collettiva,
semplicemente per non dimenticarlo, tutto cid di cui stiamo discutendo
oggil a questo Congresso: ad esempio, la necessita di una convivenza civile
delle diversita e delle differenze delle nazioni mediterranee con diverse
tradizioni, civiltd, lingue, culture, usi e costumi, clima.

To rifletto in base alle mie esperienze e scoperte personali che sono,
cosi spero, almeno in parte, anche le esperienze e scoperte della nazione
cui appartengo: a pochi chilometri da qui c’¢ il confine politico,
territoriale, di Stato tra 1’Ttalia e la Slovenia, ma esso segna soprattutto la
differenza economica tra I'Unione Europea ed il resto dell’Europa, ciog
la cosiddetta Europa Centrale (o Mitteleuropa) e Orientale.
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Un’Europa unita, ideale e speranza di molti che hanno creduto e che
continuano a credere in essa, dopo la caduta del Muro di Berlino sta
diventando piu utopia che realtd. La sua attuale reale entitd, 1’Europa
Occidentale, pone al resto del nostro vecchio continente condizioni
sempre piu dure, spesso difficilmente attuabili, per entrarci, ovvero per
essere accettati. Il processo di avvicinamento delle attuali candidate
all’Unione Europea assomiglia piu all’assimilazione non violenta, ma
inevitabile, che ad un’autentica unificazione. Il modello & gia pronto,
bisogna accettarlo tale e quale, bisogna cambiare la propria identita
spesso sino all’irriconoscibilitd, & necessario adeguarvisi, vivere secondo
le leggi che non sono solo economiche, ma conseguentemente anche
civili. Duarnte questo processo si manifestano sempre pil numerose
tensioni sociali e psicologiche, spesso anche traumatiche. Il problema non
consiste nel fatto che tutti dobbiamo prima perdere qualcosa per poi
acquisire cid a cui ora tendiamo; la veritd, almeno durante il processo di
globalizzazione, & parecchio pilt complessa: il modello di unificazione &
nato da una situazione reale, da rapporti, situazioni ed interessi degli Stati
centrali dell’Europa Occidentale, soprattutto dalla loro necessita di
ampliare il mercato e la competitivita concorrenziale in esso, quindi resta
poco spazio per la libera entrata della diversita, per una paritetica
convivenza.di differenti culture, lingue, per non parlare dei diversi sistemi
di valori. L’entusiasmo per [’europeizzazione dell’Europa, anni fa
plebiscitariamente prevalente, va vieppil scemando al cospetto
dell’evidenza che le nazioni e gli Stati dell’Europa Centrale e Orientale
non possono, come gia detto, entrare nell’Unione, ma & 1’Unione quella
che li accetta o no, quando crede che a lei possa andar bene, tra un anno,
o due, o cinque o dieci, comunque secondo il suo giudizio e, perché
nasconderlo, secondo i suoi interessi.

Non sono contrario all’Unione Europea, anzi, ma secondo me
quest’unificazione dovrebbe svolgersi, come dire?, con pil tatto, senza
offendere nessuno, meno sotto il punto di vista di una necessita senza
alternative e pill come una simbiosi naturale di tutti quei valori che, in un
modo o nell’altro, caratterizzano 1’immagine storica, nazionale, culturale
e civile degli Stati e delle nazioni che ora, in nervosa attesa di essere
ricevuti, sono un po’ come studenti inermi prima dell’esame, davanti alla
porta di un professore inflessibile.

Probabilmente non ci rendiamo conto - in questo campo siamo
inesperti - che I’ideologia attualmente predominante nel mondo &
I'interesse economico. Anche dentro il sistema economico 1 grandi si
uniscono ai grandi per diventare i pill grandi, i ricchi ai ricchi per essere i
pit ricchi, i potenti ai potenti per essere ancora pill potenti; per farla
breve, per essere senza concorrenti in un mondo di concorrenza.

Una simile globalizzazione porta necessariamente all’uniformita o

almeno sta acquisendone tutte le caratteristiche. Ma la prosperita
economica - che una parte del mondo gia gode, mentre I’altra no, pero la

65



sogna in un’ipnosi collettiva - in questa universalizzazione avra piu
successo di quanto ne abbiano avuto gli imperi mondiali, le grandi
religioni, le grandi culture, le filosofie e le civilta epocali?

Tutto cid che nel passato c’¢ stato di grande con ambizioni universali,
sia pure apparso in forma specifica col ferro e col fuoco, & fallito oppure
ha dovuto accontentarsi di una sopravvivenza parziale, sara forse il
benessere economico la prima ideologia universale a vincere? I1 mio
scetticismo mi incoraggia: la perfetta unificazione & contro natura, non
puo durare a lungo, anche se un giorno viene raggiunta. Tenendo conto
del desiderio del tutto umano dei poveri e dei miseri che sono disposti a
tutto pur di non rimanere poveri per sempre, e quando i ricchi vogliono
essere sempre pil ricchi poiché anche la pitl grande ricchezza pud essere
aleatoria, quando anche i grandi Stati come la Cina, I'India, 1’Indonesia,
la Russia, il Brasile tenteranno e potranno esportare piu di quante sono le
loro necessita di importare, quando, per farla breve, comincera a vacillare
I’attuale logica del mercato mondiale, allora, pur non essendo un
veggente, vedo gia nel prossimo futuro grandi problemi sociali dentro i
singoli Stati e nei rapporti tra di loro, vedo conflitti latenti ed aperti, forse
anche tragici, sul mercato mondiale, tali quali caratterizzano la fine del
nostro millennio e che fanno presagire altre brutture, percid si
renderanno necessarie molte correzioni alla filosofia totalitaria
dell’economia e alla prassi del mondo attuale.

Essendo un umanista convinto, ho assistito con una certa soddisfazione
all’insuccesso della politica totalitaria del profitto capitalistico
all’incontro di Seattle; anche dentro la stessa logica economica mondiale
¢ risultato evidente che non si pud andare avanti senza tener conto di
certe specificita delle singole nazioni e della loro cultura e civilta, ma
tanto meno cid sara possibile nel futuro. E’ crollata cosi, o, perlomeno, &
vacillata una delle utopie economiche. Alla porta o sotto le finestre dei
congressisti hanno manifestato efficacemente, nonostante 1’intervento
della polizia, gli scontenti che la pensano diversamente, provenienti da
quasi tutto il mondo. Mediante le loro protesta si & fatta sentire la societa
civile. Possono quindi contare su un consenso comune solo quella prassi
e quella ideologia economica che includono nei propri programmi il
sociale, la cultura ed un minimo di radicamento nel mondo vieppil
pluralistico.

Quindi, per ritornare nel cortile di casa mia, credo che anche la
nazione slovena cui appartengo e che conta due milioni di anime non
sara costretta, per sopravvivere, ad assimilarsi - con la sua lingua, cultura e
le altre peculiarita della sua identita nazionale - all’Unione Europea che si
sta globalizzando in campo economico, politico e militare. Quindi non &
solo sensato, ma addirittura indispensabile che noi, nazioni mediterranee,
ne parliamo, che noi umanisti di ogni genere ci riflettiamo, ne scriviamo e
ne informiamo gli altri, magari anche polemizziamo aspramente, quando
€ necessario (ed era necessario gia ieri), con il pensiero economico che
per sua natura non & aperto al dialogo e che senza la sua
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complementarieta sociale, culturale ed etica non pud salvare il mondo,
cosa che nella sua attuale divinizzazione di se stesso forse crede di poter

fare.

Chi & vissuto abbastanza a lungo da aver attraversato, perché ci & stato
costretto, I’avvicendarsi di aspettative e delusioni, mettiamo, negli ultimi
sessanta, settant’anni, probabilmente mi dard ragione quando affermo che
una civilta senz’alcuna conflittualita & impossibile, la prosperita
economica pud magari appianare, e lo fa, molti dissidi di carattere sociale
e altri, ma il risultato non & mai I’idillio, poiché a quel punto emergono
nuove difficolta, nuovi conflitti, spesso ad un livello diverso, ma di regola
con reazioni e conseguenze imprevedibili.

Ma, per:quanto rigiri il mio pensiero e lo metta a confronto con la
realta di cui faccio parte, in veste di cittadino e di poeta entro nel terzo
millennio in equilibrio tra scetticismo ed utopia, cosi come in loro
compagnia ho cercato di vivere sensatamente il mio secolo nel millennio
dal quale, ciascuno a modo suo, ma per molti aspetti in uno stato d’animo
comune, proprio in questi giorni ci stiamo accomiatando. Anche in
questo Congresso triestino.
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