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De nuevo ante ustedes. Ahora con un tema mucho mas general, pues si el
problema de ser y estar se presenta en primer grado en espafiol, el de la posicién
del adjetivo adjunto afecta précticamente por igual a todo el &mbito romdnico.
Tanto el portugués como el cataldn o el francés admiten la posicion AS y SA
(desde ahora AS valdré por la sarta Adjetivo + Sustantivo y SA por la férmula
invertida). Tanto el espafiol como el italiano hacen frecuente uso de AS/SA
también. Y fuera de latin, sélo dos notas: el inglés admite en ciertos casos, que
analizé D. Bolinger, la posposicién del adjetivo (water enough, arms akimbo),
pero el alemdn, por ej., ni siquiera eso.

Advierto previamente que me ceiiiré en esta ocasién exclusivamente a la frase
nominal y no a la posicién general de las palabras en el seno de la oracién. Es
decir, que dejaré de lado el tratamiento de problemas oracionales divergentes en
espaiiol e italiano como:

-Estando enfermo el abuelo, decidimos no hacer la fiesta | Essendo il
nonno ammalato, decidemmo di non fare la festa (frase absoluta)
-Consideras como verdaderas cosas que no son tales | Consideri vere
cose che tali non sono (atribucién mediata).

que, dada su independencia sintictica, pueden sufrir alteraciones enféticas.
Centrados en lo que nos interesa —Ila atribucién inmediata— hemos de
pensar que la libertad de uso en ambas lenguas puede deberse a una serie de
factores: a que existe un orden légico de los elementos (Suj. + Pred.), a que
existe un orden comunicativo (tema vs rema), a que existe un orden focal
(destacar vs atenuar algo), a que existe un orden afectivo y unos habitos ritmicos
que inciden en la eleccién de una entre las varias posibilidades. Es el problema
del estilo personal, del registro hablado o escrito, del tipo de lenguaje, etc. Sin
embargo, y en el fondo, lo que ocurre es que existe toda una serie de
imposiciones semanticas que obstaculizan esa pretendida libertad. Quiero decir
que si se toma un texto, al final hay pocas posibilidades de permutacién en el
orden que el citado texto presenta. Hagan la prueba y lo verdn. Del mismo
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modo, dada una situacion concreta, la posibilidad de eleccion entre AS y SA se
transforma en una pura falacia la mayoria de las veces.

Observen también que cuanto mis breve es el texto mds posibilidad de
cambio de orden existe. Por eso los gramdaticos han recurrido casi siempre a
ejemplos breves como la blanca nieve, el vino blanco, etc. Asi, en un titular de
prensa leiamos hace un par de dias: La vida ambigua de un hombre mujer,
ejemplo que nos hizo titubear no por su primer tramo, sino por el segundo,
aunque los dos se prestaban a una alteracion categorial: la ambigua vida y una
mujer hombre. En el fondo, se trataba de alguien que se sentia hombre
(sustantivo en presencia) siendo en principio mujer (sustantivo en esencia), lo
que desde el punto de vista ldgico-categorial constituye un orden 'invertido'.
Distinto es el caso de de la acentuacién subjetiva, que no precisa alteracién
cognitiva de las categorias de la realidad: una sorprendente miRAda vs una
sonprenDENte mirada, etc. En otros casos el cambio de orden tampoco es
posible: un nifio (que es) rubio, ;hermosa manana!, a pesar de su brevedad.

Tras este predmbulo descenderé al terreno de lo tradicional. Se dice que
cuando el adjetivo calificativo va pospuesto en las lenguas roménicas suele tener
una funcién distintiva o restrictiva: dame el libro rojo | dammi il libro roesso,
pero que antepuesto tiene valor descriptivo, explicativo: le rosse fiamme / las
rojas llamas. En este dltimo caso suele decirse que existe una cualidad constante
del sustantivo, que define su cardcter: el frfo invierno, la cruel guerra, el inmenso
mar... En estos casos se habla de adjetivo epiteto. Sin embargo, esta regla no se
cumple al ciento por ciento: tras aquella guerra cruel, Espaiia quedd
definitivamente aislada...

También suele decirse que el adjetivo antepuesto reduce su propio
significado. Asf, por €j., que en magra consolazione "flaco consuelo”, magra ha
perdido su significado de delgadez fisica, etc., para equivaler a cantidad minima
en general. Lo contrario, 1a cantidad médxima quedaria en alto valore "alto valor”
sin que se pueda hablar de verticalidad como en albero alro "4rbol alto". Pero
también existen contracjemplos: tras aquel dia negro, me senif cada vez mds
deprimido... | dias negros existen en la vida de toda persona. Aqui también hay
reduccién, pues negro no significa color negativo o ausencia de color, sino
cualidad negativa iinicamente...

Hasta aqui lo que suelen decir las gramdticas generales... También hablan las
gramdticas de los adjetivos no calificativos, a los que no voy a referirme de
lleno, sino de pasada: mi objetivo no es tanto sefialar las divergencias entre
espafiol e italiano, como aproximarse en lo posible a la filosofia del problema.
De pasada sefialo, pues, que los posesivos ocupan una doble posicién: voglio il
libro mio (vs altrui), pero il / un mio amico, que en espafiol se antepone
apocopado y sin articulo: mi amigo vs un amigo mio. Otra diferencia alude a la
imposibilidad de construcciones paralelas, en espaiiol, a las siguientes italianas:
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I nostri e i vostri amici Nuestros amigos y los vuestros | Los
amigos nuestros y vuestros.

Ho comprato il suntuosissimo loro He comprado su lujosisimo volumen

volume sul Petrarca (enfético) sobre Petrarca.

Vi abbiamo spedito libri dieci (lenguaje Les hemos enviado diez libros

comercial)

E’ un muro alto due metri Es una pared de 2 m. de altolaltura;

o0 viceversa: que el espafiol permite a veces construcciones que rechaza el
italiano:

Coge una silla de esas | una de esas sillas  Prendi una di quelle sedie

En este caso, como en muchos otros, una entonacién especial, acompafiada
de la correspondiente pausa, puede permitir un orden de las palabras diferente (cf.:
Prendi una sedia, di quelle).

Hecha esta introduccién pasamos a analizar en mayor profundidad las
relaciones AS/SA. Tras ello se comprendera hasta qué punto son semejantes en
su comportamiento las dos lenguas de referencia. He hecho una prueba: he
tomado los cientos de ejemplos sobre el italiano que analiza A.G. Sciarone en su
libro titulado La place de I’adjectif en italien moderne y los he traducido al
espaiiol uno tras otro. Salvo los casos comentados anteriormente (alguno de
ellos no es de este autor) no he encontrado mds divergencias significativas: si en
italiano el orden era AS, AS era también el orden en espaiiol, etc. Si acaso el
italiano permite un nimero mayor de adjetivos antepuestos que el espafiol, en
condiciones normales.

Pues bien. Voy a analizar la casuistica en que se mueve Sciarone y en que lo
hacen otros autores, esta vez espafioles, para introducirles a uds. en el tema de la
posicién del adjetivo, pero mas adelante, como un servidor no estd de acuerdo
con la opinién de Sciarone, etc. —al menos al 100%— intentaré dar una vision
diferente sobre el tema. Sciarone opina que cuanto mas degeneralizador es un
adjetivo, mayor posibilidad tiene de posponerse y viceversa. Esta es su teorfa.
Como muchos adjetivos pueden ir antepuestos y pospuestos (pradera verde /
verde pradera), ocupardn una u otra posicién segin el "sentido" acotado, pero al
especializarse para un determinado orden —ir s6lo en AS o en SA— es éste
tinicamente el dato que se convierte en pertinente.

Entonces, los rasgos que se convierten en esenciales para Sciarone son
abreviadamente los siguientes:

Se anteponen:

a) Los adjetivos que expresan 'juicio’, por tratarse de conceptos relativos o
sincategoreméticos bello / brutto, buono I cattivo, grande | piccolo y los
llamados epitetos "ornans": Russia e Germania, i grandi avversari di stasera.
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b) Los adjetivos que se combinan con nombres propios: ...ha incassato tre
reti dalla sorprendente Corea del Nord.

¢} Los que expresan tiempo: Il continuo vantaggio del campo, inoltre,
implica il continuo vantaggio del pubblico.

d) Los que expresan cantidad: la presenza di innumerevoli pattuglie di agenti
della strada.

e) Los deicticos: il re / gli uomini I quel libro.

Se posponen:

a’") Los adjetivos puestos en relieve (no por acentuacidn, sino por oposicién):
I napoletani hanno abbandonato la cittd per trascorrere il Ferragosio nelle isole. ..
L’esodo massiccio si é iniziato...

b”) Los que expresan comparacién: Due gruppi pin piccoli, infine, s’erano a
un certo punto staccati.

¢”) Los adjetivos complementados: Una parete folta di diplomi in cornice. ..

d") Los sustantivos muy extensos semdnticamente: ...che [‘economia sta
sviluppandosi in maniera notevole.

e”) Los adjetivos combinados con un pronombre: ...7 geni difettosi con altri
integri.

") Los que suponen cambio de sentido: un fatto cerio ( no igual a un certo
fatto).

Todas estas son por lo general aproximaciones muy incompletas: la mayoria
de ellas, simplemente intuitivas. Es cierto que cuanto mds general es el
sustantivo (palabras-comodin como cosa, asunto), cuanto mas complementado o
concretado estd (vaso lleno de agua), si es un pronombre (¢l solo, yo mismo),
etc. més tiende al orden SA. Es cierto también que si ya es de por si concreto (el
insigne Karajan), el orden es el inverso. Pero después de todo, el adjetivo, lo
decimos ya, no tiene poder degeneralizador. Si acaso, reductor, cuando la
referencia es aiin genérica. Por lo demds, si es especifica (definida o no) el
adjetivo, vaya pospuesto o antepuesto, se vuelve redundante. Entiéndase bien:
redundante desde el punto de vista 16gico, lo que no es lo mismo que carente de
informacion léxica.

Las explicaciones metalingiiisticas mds conocidas sobre la sistematica
AS/SA, que no han tenido en cuenta por cierto esta exigencia referencial, y que,
por tanto, son imperfectas, han sido las siguientes:

-Dicotomia especificativo / explicativo (A. Bello): los animales mansos / las
mansas ovejas, pero los buenos alumnos aprueban siempre.

-Cualidad esencial o propia vs accidental o especificativa (V. Salva): amarga
adelfa, marinero francés, pero la peste cruel, etc.
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-Orden AS = figurado (vs SA = recto): una buena alhaja "un picaro". Del
mismo autor.

-Orden fijo fosilizado: E! espiritu Santo / Los Santos Lugares. Del mismo
autor.

-Posibilidades ritmicas: /uz dorada antes que dorada luz. Del mismo autor
también.

-Subjetividad vs objetividad (Hanssen): un hombre grande | un gran
emperador.,

-Orden atributivo vs predicativo (Ferndndez Ramirez): un simple adjetivo /
estos edificios (estin) abandonados.

-Capacidad ritmica polarizada o distribucién de masas (El mismo autor): EI
eremtitico pals del Bierzo | ?La madrilefia calle.

Por estos procedimientos no es fécil dar una explicacién adecuada del orden de
las palabras: siempre habrd excepciones con las que contar o errores que corregir.
Por ejemplo, se dice que en la poesia se suele anteponer con mds frecuencia el
adjetivo y que en general ¢l orden es mds libre, pero al menos esto tltimo es
absolutamente falso. Obsérvense estos versos de Alberti, poeta espafiol que
vivié aqui en Italia precisamente: -;Cuantas veces, oh Cddiz, te habré visto |
sobre el évalo azul de tu bahia. Si cambidsemos el orden AS el ritmo del
segundo verso quedaria roto y el endecasilabo también. Es verdad que en la
poesia existe mayor equilibrio AS/SA (en la prosa el porcentaje es de 33/67) y
se debe al cardcter esencial de su mundo autosuficiente, sin concrecién cualitativa
posterior, pero sobre el poema ya realizado la ordenacién invertida es raramente
viable. En cuanto al ritmo de que habla Salv4, el orden de las palabras no es
siempre creciente, como ya demostré Ferndndez Ramirez: a un sol
resplandeciente le podemos oponer el resplandeciente sol de aquel dfa, con lo que
hay dos factores mas que entrarfan inmediatamente en juego, el articulo que se
utilice (Forsgren, en 1968, ya lo seiiald para el francés como factor
estadisticamente determinante) y la complementacion del sustantivo (de aquel
dia).

Ahora bien, si se dice que hay una tendencia al equilibrio de masas: /a
precaria paz de Oriente Medio | una espléndida estela de Iuz, también podria
decirse que por exigencias de la sintaxis toda categoria complementada del
espafiol (y del italiano, por supuesto) debe quedar necesariamente pospuesta.
Incluso ocurre esto en inglés donde se da con preferencia AS, pero [S] + [A +
compl.]. De este modo, junto a vino dulce / dulce néctar, s6lo tenemos vino
dulce en demasia y no *dulce en demasfa vino. Es decir, que el mismo enfoque
sirve para el adjetivo que para el sustantivo y, sin embargo, los autores, segiin
de qué categoria se trate se valen de uno u otro razonamiento: €so no es justo.
Cf.: un vino [dulce + en damasia], la suave [Iuz + de la vela].
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Dicho esto hay que precisar que tampoco es verdad que A. y S. sean
exactamente iguales. S. predomina légicamente sobre A., de ahi que por interés
general el orden preferente en las lenguas roménicas, que son de orden lineal, sea
S + A. Por eso, en un loco francés [ un francés loco, hay que pensar en "un
sefior que estaba loco y era de Francia" y "un sefior francés que estaba o se habia
vuelto loco" y no al revés.

Pero es criticable que fuera de estos ejemplos en los que las dos palabras
pueden ser indistintamente A. o S., se haga un tratamiento desorganizado.
Cuando dos palabras entran en relacién se establece entre ellas una reciprocidad.
Si alguien dice que AS es connotativo o figurado y propone negros presagios /
vestidos negros estd siendo parcial, pues presagios es /Abstracto/ y vestido
/Concreto/ y el adjetivo /Material/, de color, en ambos casos. En dfas negros ya
vimos antes lo que ocurria: existe connotacion por asimetria semantica, a pesar
del orden pretendidamente objetivo: S + A.

Este es el primer mensaje que queria transmitirles: A. y S. son dos categorias
eminentemente plenas las dos. El segundo tiene que ver con un problema
pragmatico: el problema de la referencia. pero volvamos atin al primero una vez
mads. Hay casos de AS sélo, de SA sélo y de AS/SA; y entre éstos de AS # SA.
Asi tenemos una mera descripcién | *una descripcién mera, guardia civil | *civil
guardia, un horrible accidente | un accidente horrible. Y tenemos simple soldado
# soldado simple (y otros muchos casos mas que no se limitan solo a certo
como asegura Sciarone). ;Quién cambia, A. 0 8.7 En un (horrible) accidente
(horrible), ninguno de los dos. En los ejemplos de AS vs SA no hay opcién al
cambio de orden y el problema no se plantea salvo en términos paradigméticos
{como aseguraba L. Vaugh): siempre existe gobierno civil, estado civil, guerra
civil, pero no el inverso (*civil guerra, etc.). Ahora bien, existe la doble
posibilidad nurrida guardia | guardia nutrida y cruenta guerra | guerra cruenta,
etc., por lo que el problema de inmovilidad se debe adjudicar solamente al
adjetivo. Al igual ocurre con *descripcién mera (inadmisible) al lado de las dos
posiciones aceptadas: una ajustada descripcion | una descripcion ajustada. En esta
iltima situacion se trata del juego del guasi-adjetivo como mero identificador de
la sustancia (siempre en AS). En el caso anterior a éste, del simple pseudo-
adjetivo: el sefialador de restriccion obligada, convertido en simple adjetivo de
relacién (siempre en SA): gobierno civil.

En la circunstancia de cambio de significado (AS # SA), el arbitraje parece
decantarse también a favor del sustantivo: en simple soldado / soldado simple, el
'soldado’ siempre es un 'soldado’, pero la simpleza o simplicidad son variables
segin la posicién. O sea, que hemos de seguir considerando que existe simple; y
simple,, al lado de cierto,, cierto, y otros muchos dobletes seménticos como en
falso, verdadero, pobre, etc. Pero no nos engafiemos, en el fondo hay un
significado de clase y no sélo un significado de individuo, por lo que también el
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sustantivo se ve modificado en su seméntica segin por qué costado se le acerque
el adjetivo. Cuando se mide algin terreno, tan afectado resulta lo medido como
la medida, y estos, a su vez, como el propio agrimensor. Veamos:

-Si existe simple, y simple, a causa de la variabilidad simple soldado #
soldado simple, existe también significado diferente por hombre [HUM/ simple,
cuerpo IMAT/! simple y problema [-MAT/ simple, desavenencia /ABSTR/
simple, etc. Obsérvese que entonces tenemos acepciones como 'tonto’, 'no
compuesto', 'sencillo’, etc. En los tres o cuatro casos citados se trata de simple,,
pues simple, iria fijo en anteposicién como simple problema, simple cuerpo,
simple desavenencia , siempre como equivalente de 'uno sélo y nada més', etc.,
segiin mostramos en nuestro libro Adjetivos puros: estructura léxica y
topologia.

En resumidas cuentas, que las dos categorias se interfieren. Los sustantivos a
veces se comportan como individuo y otras como clase. También los adjetivos
sufren, por supueto, frecuentes reajustes: unas veces tienden a sefialar la cantidad
(K) —permitaseme esta convencién—y otras la cualidad (Q) del objeto al que el
sustantivo se refiere.

Prueba final de esta doble interferencia es que en casos como *gusano
criptégamo, puesto que a gusano se le puede aplicar 'nematelminto’, pero sélo
‘criptégama’ a una planta que se reproduce sin flores, la incongruencia entre los
dos términos surge realmente por condicionamiento mutuo.

El otro problema al que aludia antes tiene que ver con la referencia. Si un
adjetivo se coloca junto a un sustantivo, tiende a reducir el campo de su
extension: perro > perro cariiioso, aunque no llegue a degeneralizar. Si su
referencia ya es unitaria como en:

Mira, mamd, un perro. Un perro negro. El perro negro es malo...,

entonces la extension es irreducible. Por tanto, el adjetivo sefiala un matiz,
un accidente complementario en cuanto a la referencia, en definitiva, una
atribucion al margen, que no es necesaria para la comunicacién extralingiiistica.
Si lo es, por el contrario, en las comidas rdpidas son indigestas, donde
degeneraliza lo suficiente (si no, seria absurdo decir ?las comidas son indigestas),
pero tampoco llega a la unidad, a la referencia ﬁnica, que sélo ciertos
determinantes y deicticos pueden proplclar

1alidad diferenciadora pre

d %[5 I
comunicativa. Si yo veo un conjunto de edlfICIOS y s6lo uno de cllos es lo
suficientemente alto como para superar nitidamente a los demds, diré con
bastante efectividad: el edificio mds alto estd destinado a telecomunicaciones.
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Pero entonces el problema ya no es un problema de adjetivos: es un problema de
adecuacién al mundo.

Por lo tanto:

-AS/SA no juegan en torno a explicativo vs especificativo, sino que tras la
permisibilidad que tolera la reducci6n obligada a la unidad, AS-SA es
explicativo, expletivo. Y SA marcado para la especificidad cuando el contexto es
todavia lo suficientemente genérico. De ahi que SA sea marcado
informativamente como reductor. En cientos de casos también, como sefiala M.
Lujén, un determinado contraste de enfatizacion puede convertir a AS en
especificativo: yo hablo de las HERMOSAS mujeres, no de las feas. Cuando
quien se impone es el significado sobre el significante —al revés que en el
ejemplo anterior—, la atraccién ponderativa de juicio a que aludia Sciarone,
transformar4 en AS la reduccién subconjuntiva: los peores alumnos siempre se
quedan para septiembre.

-En las lenguas de orden lineal, con predominio de SA, suele ocurrir que la
subjetividad del Emisor se proyecte en AS y la objetividad en SA (como vertida
a la consideracion del Receptor, que comparte con nosotros la apreciacién
correspondiente). Esto ocurre, sobre todo, cuando este fenémeno no interfiere
con el anterior. Si yo hablo de lo mal que va la RENFE —los trenes de
Espafia—, en un determinado momento podré decir: viajar en los lentos trenes
espafioles | en los sucios trenes de RENFE es un suplicio. Es el problema del
tema /rema llevado a la frase. Compdrese con los trenes espafioles, lentos y
sucios, me molestan... Bueno, «en Espafia también hay trenes buenos». Por
cierto, esta frase nos abocaria a la explicacidn, al andlisis, llevados del Emisor al
Receptor y a tener en cuenta el contexto, aspecto bien necesario como ha
sefialado adecuadamente Pelzing. Todas las interpretaciones que se han dado:
unidad vs dualidad, morfema vs lexema, sintesis vs andlisis, etc. cuadran
adecuadamente en esta explicacion.

Y quisiera terminar. ;Qué mecanismo explicativo unifica el problema de la
referencia y la comunicacién y el problema de la igualacién de categorias?. Pues
esa exphcamdn personal que ya ofrem en el articulo que figuraen la blbhografla
final: el a ] a del susta a

1, pero el sustantiv regid r el adjetiv nvierte en
subconjunto suyo. Por una vez, la explicacién légica, de procedencia praguense,
abarca de un modo bastante simple los dos fenémenos descritos. Es decir, que
aparte de la relacién comunicativa en el / un nifio sucio tenemos que del
conjunto numerable de los nifios se separa el subconjunto numerable de los
nifios que presentan tal cualidad negativa y en el sucio nifio que del conjunto
innumerable de lo sucio se acota el subconjunto final numerable de los seres a
que se aplica. Después de todo, la numerabilidad es una caracteristica de Ia figura,
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del sustantivo contable, mientras que la innumerabilidad de la cualidad y de la
sustancia continua son como fondos (o figuras més difusas, en las que la
referencia extralingiiistica es lo suficientemente mds abstracta).

Esta, como ven, seria la explicacién 16gica proveniente de la interaccién
ordenada de dos conjuntos: uno contable (S. y A.) y otro no contable (A.). En su
marco sintdctico-semédntico vendrfan a confluir el resto de los aspectos
comunicativos ya aludidos.

-Cuando la referencia se ha realizado individualmente y tal operacién rechaza
cualquier subdivision légica posterior, son esos aspectos los que entran en juego
decisivamente. Por ejemplo, el hablante puede optar por reconocer un mundo ya
acotado y predicar algo de €l: Ana querida (al principio de una carta) o puede
optar por anteponer afectivamente la informacién mds perentoria: Querida Ana
(igualmente al comienzo de una carta).

-Pragméticamente también, la anteposicion irénica indica antes que nada la
ruptura aparente de la informaci6n contextual: dichosos gamberros: no nos dan
mds que disgustos. Por eso se prefiere a los gamberros dichosos, que no me han
dejado dormir (igualmente posible).

En este orden de cosas, es més aceptable contextualmente la secuencia Adj. +
@ que la opuesta en comentarios monorreméticos como jMagnl(fico! (cuando
vemos uno de esos Ferrari, por ej.). Con ello se llega a la sintesis entre lo visto
y el comentario sobre lo visto, sin necesidad de nombrar aquello.

Y terminamos definitivamente. La tendencia en el espaifiol y el italiano de
hoy, cuando los problemas referenciales y descriptivos quedan garantizados, es a
la fragmentacién del adjetivo en dos direcciones semdnticas: valor de cantidad y
valor de cualidad. Dado que todo lo cuantitativo proviene de una ponderaci6n
previa, el adjetivo en esta vertiente tiende a la anteposicién y se aproxima a los
morfemas deicticos, numerales indefinidos, etc. Dado que todo lo cualitativo se
suele reconocer, no aislado, en abstracto, sino adherido accidentalmente a la
sustancia, cuando menos indeleble sea la cualidad adjudicada, mayor interés habra
en el orden S + A y el adjetivo tenderd a la posposicién. Psicolégicamente, la
cualidad de lo esencial podria ficilmente anteponerse (poesia) y la de lo particular
y descriptivo facilmente posponerse (ensayo), etc.

Observen uds. mismos esto en el lenguaje cotidiano y verdn cudn carentes de
poesia, desgraciadamente, son los tiempos en que nos ha tocado vivir. A
nosotros nos corresponde variar, si procede, estos habitos.
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