Alla ricerca della
responsione perduta?
Il caso delle Troiane aldine

VALERIA TURRA

11 testo delle Troiane edito da Aldo Manuzio nel 1503' propone due interroga-
tivi principali: il primo ¢ quello della fonte manoscritta utilizzata; il secondo
riguarda il criterio editoriale che fu sotteso alla stampa, ed in particolare il
grado di consapevolezza posseduto dal curatore dell’edizione nell’atto di di-
sporre sulla pagina le sezioni liriche.?

La prima questione parrebbe ormai essersi chiusa con una netta ripulsa del
modello a lungo creduto — soprattutto per autorita di Kirchhoff — informare
I’Aldina, il Pal. gr. 287 + Laur. C. S. 172 (P).? Tanto non poteva ovviamen-
te non ripercuotersi contro la invalsa parallela identificazione dell’editore in
Marco Musuro (forse possessore o comunque fruitore proprio di P, ma con

' Come ¢ noto, I’Aldina di Euripide & princeps per le Troiane e altri tredici drammi: Med., Hipp., Alc.

e Andr. erano stati gia editi da Giano Lascaris a Firenze nel 1496, El. sara edita da Pier Vettori a Roma
soltanto nel 1545.

2 Sviluppo in queste pagine I’argomento della mia tesi di laurea (L’editio princeps aldina delle Troadi di

Euripide), discussa a Padova nell’ Anno Accademico 2000/2001; devo al magistero di Francesco Donadi la
possibilita di portare avanti 1’indagine cola intrapresa.

3 A cui, entro tale ipotesi, si sarebbe sostituito per la constitutio textus di Hel., HF, Cicl., Hcld. e Ion, il

Par. gr. 2817.
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certezza nel 1511), dopo la proposta di Sicherl — ormai latamente accolta — di
attribuirne invece le cure a Giovanni Gregoropulos.*

Occorre tuttavia tenere presente che le Troiane occupano una posizione
peculiare nella tradizione manoscritta euripidea: assenti dal codice Laur. 32.2
(L), altro latore dell’intiero corpus euripideo sopravvissuto con la parzia-
le eccezione delle Baccanti,’ sono tramandate da tre manoscritti principali
(oltre che dai loro apografi): la porzione palatina di P e i codd. Vat. Gr. 909
(V) e Lond. Harl. 5743 (Q). Quest’ultimo deriva il testo delle Troiane da due
fonti diverse: una per i vv. 1-610 (derivanti dal medesimo antigrafo di P) e
I’altra peri vv. da 611 alla fine (derivanti da un apografo di V, il Pal. Gr. 98,
Va ). Ne scende una denominazione separata per le due sezioni, rispettiva-
mente Q, € Q,. Esaminiamo brevemente la posizione stemmatica di questi
tre manoscritti.

A. Turyn® affermava che V sarebbe un codice derivante da un iparchetipo
(o), diverso da quello (£) da cui deriverebbero nei drammi della selezione, ec-
cettuata la Triade, 1 codici L, P e, in Alcesti 1029-1163, nel Reso e in Troiane
1-610, Q.

Nonostante vadano probabilmente accolte le critiche che obbiettano la pre-
senza di fenomeni contaminatori in V, non considerati dal Turyn’, lo stemma
turyniano continua ad essere produttivo se si voglia tentare di comprendere in
quale segmento della tradizione delle Troiane I’ Aldina vada collocata. Esclu-
dendo infatti dal nostro discorso L, in cui il dramma non trova posto, ci si tro-
va di fronte ad una serie di fenomeni da interpretare (per ulteriori particolari
cfr., pit avanti, le Appendici):

V. Aldina P |Q,(vw.1-610)| V
154-5 | ot Adyog #xet et dtov olx om. = =(add. Q,) #
193 | &yorp’ % Tav om. = = #
194-5 | puhanay xateyov-c” om. = =0 #
195 |& tpolag om. = = #

4 Si veda quanto al proposito sintetizza, in questo medesimo tomo, A. Tessier (p. 197-199).
Presenti nel codice solo fino al v. 755.
Turyn 1957, in particolare p. 308 (stemma codicum).

7 In particolare: Barrett 1964; Di Benedetto 1965; Di Benedetto 1966.
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232 |oteiyel Taydmouy tyvog om. = =(add. Q,) %
233 |1l @épet; TL Aéyet; om. = =(add. Q,) #
234 | Awptdoc éopév om. = = (add. Q,) #
324 | mapYévav Ent Aéxtpolg = = om.
634 |G pijtep 6 Texoboa ®AAALGTOV AGYOV om. = #
783 | umteods poyepdc Balve Tatp@ov = om.
1073 | wavvuyideg Hedv om. = #
1220 | ppbyra mémhwv dydhpat’ EEdmtm ypodg = om.
1303 | péradoo té mupl xatadédpaxey om. = #
9 Q, riporta la sola desinenza ¢” nel rigo 195

In generale, non si danno casi in cui 1’Aldina riporti con V versi omessi da
PQ, oppure ometta versi assenti in V e riportati solo da PQ,; nelle porzioni di
testo che non hanno una tradizione omogenea, 1’ Aldina si schiera nella stra-
grande maggioranza dei casi con PQ, o con uno o Ialtro di questi,contro V.

L’esclusione di P dal novero delle possibili fonti utilizzate per la consti-
tutio textus delle Troiane & d’altra parte motivata — oltre che dalle argomen-
tazioni addotte da Sicherl — da due ragioni: (1) la colometria del manoscritto
risulta spesso diversa da quella dell’ Aldina; (2) nell’ Aldina mancano molte
lectiones singulares di P.#

Anche Q,, del resto, non puo essere considerato fonte probabile dell’ Aldi-
na. Occorre tenere infatti presenti diversi fattori.

Innanzitutto, il manoscritto ¢ disomogeneo: poiché i vv. da 611 in poi sono
esemplati su Va, apografo di V, postulare una derivazione dell’edizione da Q
implicherebbe, a partire da quel verso, una spiccata uniformita delle lezioni
dell’ Aldina con il ramo V, € si € visto che ci0o non accade.

In secondo luogo, I’ Aldina non presenta 1’integrazione delle lacune ai vv.
154-155 e 232-234 operata dal copista di Q,, mentre la lacuna dei vv. 193-195
appare pil estesa in Q, che nell’ Aldina.

8 Aivv.11,40,47,57,72,78, 122, 124, 142,146, 150, 151, 161, 162, 164, 169, 174, 185, 187, 190,
192, 211, 218, 225, 227, 260, 267, 279, 282, 314, 325, 335, 352, 363, 378, 379, 381, 408, 412, 414, 429,
439,442,447, 455,457,459, 468, 482, 483, 489, 493, 494, 498, 500, 523, 525, 534, 537, 568, 587, 594,
597, 600, 603, 613, 632, 655, 686,710, 711, 751,769, 771, 795, 802, 812, 814, 818, 826, 831, 833, 839,
876,893, 896,900, 909,913,927,931,932,961, 962, 965,973,1066, 1088, 1089, 1091, 1095, 1100, 1102,
1116, 1117, 1118, 1131, 1137, 1144, 1163, 1243, 1245, 1265, 1279, 1284, 1306, 1315, 1319, 1325b.
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Infine, anche volendo ipotizzare una derivazione dell’ Aldina dalla sola pri-
ma parte di Q, occorre tenere presenti i molti casi in cui 1’ Aldina non riporta
lectiones singulares di Q,,’” né la sua colometria.

Ci0 che questa serie di dati permette di desumere non € conclusivo, ma ser-
ve se non altro a evitare il rischio di semplificare con troppo facili esclusioni
un problema — quello della fonte — che & ancora ben lontano da soluzione: la
contiguita dell’ Aldina al testo documentato da P e da Q, (peri vv. 1-610) della
tradizione, infatti, non puo essere messa in dubbio, anche se questo fosse solo
il caso delle Troiane.

LA MISE EN PAGE DELLE SEZIONI LIRICHE

Per quanto riguarda i principali testimoni delle Troiane — i codici Vat. gr. 909,
Pal. gr. 287 e Harleianus 5743 — si puo facilmente constatare che la suddivi-
sione delle sezioni liriche in cola (colometria) in essi presente non vi figura
identica. Le differenze esistenti fra i tre manoscritti,”® e tra questi e 1’Aldina,
possono essere raggruppate in diverse tipologie. Il rilevamento di queste tipo-
logie e dei casi particolari in cui esse si realizzano va considerato un tentativo
schematico ed embrionale di classificare le differenze colometriche esistenti
nella tradizione delle Troiane: occorre tenere presente in particolare che al-
cuni x@Aa potrebbero legittimamente essere inseriti in pit di una tipologia,
come evidenziato dagli asterischi per i casi in cui ho riscontrato che cio si
verifica realmente!'.

1. Casi in cui le diversita colometriche sono motivate da diversi trattamenti
della sinafia verbale. Nel testo delle Troiane — cosi come € trasmesso dai co-
dici V, P, Q, e stampato nell’ Aldina — si possono evidenziare diciannove casi
di sinafia verbale:

° Aivv.47,48,58,68,95, 124, 128, 130, 138, 161, 162, 165, 168, 186, 205, 212, 235, 237, 239, 247,
255,259,291, 296, 301, 313,316, 318, 341, 344, 355, 359, 363, 386, 394, 401, 407, 412, 421, 424, 436,
439,447, 448,452,457,459, 463,473, 482,487, 493,508, 512, 537, 560, 595, 600, 603, 609, 610.

' Dello Harleianus si prendera in esame per il momento solo la sezione 1-610 (Q,), la sola a rivestire

importanza ai fini dello stemma.

" Lanumerazione dei versi si fonda in linea di massima su quella di Biehl 1970, con le differenze dovute
alle diversita colometriche fra questa e 1’edizione Aldina.
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(1.1-4) quattro sono comuni a tutti i nostri testimoni  216-7 #nou-¢°

(VPQ, Ald.) 606-7 Eme-Addetar
1294-5 Ttep-yapwy
1298-9 ov-pavia.

(1.5) una ¢ conservata dal solo P 1323-4 ppol-dov
(1.6-10) cinque sono conservate dal solo V 129-30 2Enpthoa-c9e

170-1 éxPaxycbov-cav
194-5 vatéyouv-0’
806-807 éx-mtépomv
840-841 Sorp-SdvLa

(1.11) una si presenta in modo diversificato 829-30 ot-wvoc V olw-voc

(1.12) una accomuna V all’Aldina 257-8 2v-Sutiv

(1.13) una accomuna VQ, 285-6 av-timad’ (Ald.: cfr. sotto)
(1.14) una ci ¢ conservata dal solo Q, 549-550 ot~y haoy

(1.15-19) cinque ci sono conservate dalla sola Ald. 159-160 #-3
241-2 o9r-ddoc
285-6 é-xcloe
537-8 auptBohoL-ot
834-5 Befd-oLv

™ Conservati integralmente solo da questo manoscritto, v. sopra.
© Questa sinafia non ¢ adottata nemmeno in Q,.

2. Casi in cui si puo constatare la presenza di una spaziatura all’interno del
colon in P a cui corrisponda fine di colon negli altri testimoni:

P/Q,V Ald. P/V Ald.

282; 286; 288; 336; 511; 513; 517; 521; 524; 526; 803; 832; 845; 1095; 1230;1326a
528; 554; 555; 559; 563; 597

Ai versi 591 e 593 si possono riscontrare una corrispondenza di spaziatura
all’interno del colon fra P e V e fine di colon nell’Aldina e in Q,. Al v. 308 la
spaziatura in P corrisponde a fine di colon nell’ Aldina senza avere riscontro
alcuno in Ve Q,. Al v. 826 la spaziatura in P non ha alcun riscontro in V, men-
tre corrisponde a fine di colon nell’ Aldina. Al v. 261 la spaziatura &€ comune a
P e Q, senza trovare alcuna corrispondenza in V e nell’ Aldina.

Per completezza di informazione, occorre aggiungere che vi sono anche casi
in cui la spaziatura in P non implica il riscontro della fine di colon né nell’ Aldi-
nanéin V né in QI: vv. 110; 145; 153; 159; 174; 243; 244; 519; 808; 1082. Ai
versi 340; 538; 597; 817, invece, alla spaziatura di P corrisponde fine di colon
negli altri codici ma non nell’ Aldina. Al v. 324 una spaziatura in P corrisponde
a fine colon in Q, ma non nell’Aldina, mentre V presenta una lacuna.
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3. Casi in cui si possono constatare una fine di colon nell’ Aldina e in P cor-
rispondente a spaziatura all’interno del colon in V

vv. 1094, 1096, 1098, 1100
(Ai vv. 586; 588, invece, alla spaziatura all’interno del colon in V corrisponde una fine di
colon in P e in Q, ma non nell’ Aldina)

4. Casiin cui solo I’Aldina e P (a cui si aggiunga Q, per la porzione presa in
esame) concordano nel porre fine di colon

vv. 170; 172%; 193%; 195; 281; 283; 542; 809; 1062; 1119; 1220%; 1305; 1307; 1316; 1318;
1321; 1325a; 1326b; 1332
(Al v. 598 I’ Aldina concorda con il solo P, presentando Q, la medesima colometria di V)

® Verso che da V non viene riportato.

5. Casiin cui solo I’Aldina e V e Q, concordano nel porre fine di colon:

vv. 197©); 256; 276; 541; 574; 582; 583; 584; 587; 589; 597; 803; 819; 822; 837; 841; 856;
1091; 1093; 1097; 1099; 1109; 1117; 1118; 1229

() Pur con qualche differenza testuale fra 1’Aldina da un lato e i due codici, che si presentano in questo luogo del

tutto omogenei, dall’altro.

6. Casi in cui I’ Aldina soltanto fissa termine di colon:

vv. 206; 247; 308; 310; 316; 325; 549; 801; 831; 846; 849; 852; 1080; 1084; 1102; 1115;
1238; 1292

7. Casi in cui I’ Aldina soltanto non fissa termine di colon

vv. 134; 172%; 193*®; 248; 583; 584; 590; 592; 594; 596; 1230

) Per la numerazione, cfr. I'apparato colometrico (Appendice TV).

8. Casi in cui I’ Aldina stabilisce la fine del colon in una posizione peculiare
del verso

vv. 161; 253; 603; 799; 840; 854; 1116; 1302

9. Casiin cui solo V fissa fine di colon, o la fissa in posizione peculiare

vv. 173; 281%*; 313%; 322; 801; 809; 826; 854; 1073; 1217; 1251; 1256; 1302; 1306
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10. Casiincui V e Q, fissano fine di colon in modo peculiare:

vv. 111; 144; 165; 186; 189; 281%*; 285; 290; 313*; 577; 578; 580; 581; 585; 586; 598

© A fine colonin V e Q, corrisponde spaziatura in P.

11. Casi in cui solo P fissa fine di colon, o la fissa in posizione peculiare

vv. 129; 585®; 854; 1303; 1310; 1311

© " Alla fine di colon in P corrisponde spaziatura ampia in Q,.

12, Casi in cui solo Q, fissa fine di colon o la fissa in posizione peculiare

vv. 124; 170; 193; 269; 312; 3240; 333; 549

" Mentre P presenta spaziatura.

13.  Casi in cui la fine di colon & comune all’Aldina e a Q,.

vv. 129; 591; 593

@ Nel secondo e nel terzo caso, & una fine di colon a cui corrisponde spaziatura ampia in V e P.

Al v. 257, in cui si constata una sinafia verbale comune fra I’Aldinae V,P e
Q, presentano la medesima colometria. Al v. 585 ad una spaziatura ampia in
Q corrisponde fine di colon in P.

In tutti gli altri versi, la colometria appare omogenea in V, P, Q, e nell’Al-
dina, anche se naturalmente in presenza di diversita testuali di vario genere.

Non si puo naturalmente allo stato neppure azzardare se 1’editore dell’ Al-
dina si sia posto I’obiettivo di restituire la responsione delle sezioni liriche
oppure si sia limitato a riportare il testo di una fonte, per noi perduta, in cui
tale questione risultasse sicuramente affrontata, anche se non del tutto risolta.
Risultera intanto comunque produttivo riesaminare 1’approccio dell’ Aldina di
fronte ai tre stasimi delle Troiane che di seguito si riportano, accompagnati
ciascuno da alcune brevi annotazioni, volte a illustrare il procedimento utiliz-
zato nella loro mise en page (la conservazione della grafia dei Codici e dell'Al-
dina ¢ finalizzata a evidenziare il lavoro compiuto dall'editore).

Il primo stasimo si presenta strutturato in una strofe, un’antistrofe e un
epodo. In questo come negli altri stasimi, 1’Aldina non marca tuttavia queste
distinzioni, riportando le strofe una sotto I’altra senza alcuno stacco; tutta-
via, a un’osservazione piu approfondita, si pud notare che i primi venti versi
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©

¢ non compare nella stampa, in cui & tuttavia presente uno spazio dell’ampiezza di non piu di una lettera, e il relativo

I STASIMO

appl por Ihov &

Moloa, xowvév Guvey

detoov 8v daxnplotg

@dcv Emithdetov:

viv yap pérog elg Toolav layhon') 515
TeTpafapovos ag VT ATHVNG
Apyetwv dhotpay

Tdhowvo SopLddwtos:

6t Elmov imtmov, odpavia
Beéuovta, ypuocoparapov, Evomioy 520
év moharg Ayoatot:

ava 8 éBbacev Aeag

Tewddog drnd métpav otadelc,

v 3

it & memavpévor TéVey*

768 lepdy dvayete Edavoy 525
Indde droyevel xdpq.
Ly ,
Tic odx EBa veavidwv,
tic o) yepatdg Ex ddpwy
, N
reyoppévor 'dodaic,

d6hov Eoyov drav. 530

R SR ,
¢yo d¢ tav dpeatépay

ndca 3¢ vévwa Dpuydv
N .
TEOG TOAAG Wppdd,
mednq év odpela
Eeotov Adyov Apyelwv,
ral dopdaviag drav Yed ddowy,
, y s o ,
ydewv &luyos duBebra ThAov:
#AwoTol §'apeLBéiot
“ o
oL AXLVOLOL VEWE O,
oxdpog xehawvoy elg Edpava
Adiva, ddmedd te @bvia matpeide
TTaaradoc Héoav dedc.
sy Ny ) -
éni 3¢ mévo, ol yopd,
vOyLov Eml xvépag Topfiv:
APug e Awtog Extumet,
02 ,
povyLate’uéhea Tapdévor
O aéprov dva xpbTov Toddv,
ooy " N
Bodv T’ Euehmov elppov™ év
dbporg 3¢ mapoaic céhag
\ ’ ()
TuEog UEAaLVaY alyAay

y s g
Edwnev map’ Smve:

ot appl wéradpa mapdévoy,

Avog xopav Aptepey
gueAmépay yopoloL:

govia & dve TTéALY

555

Boa xatelye TepydpwY

édpac Beéon 8¢ piha mepl

nénhoug EBade patpl yelpag,

> , /
EMTONUEVAG® AOYOL

O’ 2EParvev Apmg,

560

#épag Epya ITaArddoc:

cooyal ddpel Popolot

Douydv, &v te depviog

napatdpos Eonuta veavidoy,

otépavoy Epepev EANESL xovpotpdon,

565

Dovydv matpide vy

? Su cui cfr. Appendice III.

?  Conrte accostato a QpUYyLd.

accento.

535

540

545

550
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presentano una struttura assai simile ai secondi venti, e che gli ultimi sedici
rimangono invece isolati in una struttura peculiare: I’epodo, appunto.

Piuttosto che rimarcare le manifeste ingenuita di una restituzione respon-
siva che talvolta ritiene esaurita la propria funzione nel mero ripristino di un
egual numero di sillabe nei due cola corrispondenti, e che talvolta non riesce
neppure in questa operazione, ¢ interessante notare che sei delle innovazioni
testuali'? e le due modificazioni colometriche, a cui I’ Aldina — o, naturalmen-
te, la sua fonte — sottopone il testo, si direbbero ispirate dal tentativo di rendere
pil precisa la responsione:

(1) La preferenza, al v. 522, per la forma é36acev (presente anche in Q,)
rispetto all’¢oace attestato da V e P & motivata dalla necessita di rendere
lunga la misura della sesta sillaba del colon, che si trova in responsione con
un dittongo nell’antistrofe.

(2) L’espunzione di xat al verso 536 & presumibilmente dovuta alla neces-
sita di eliminare una sillaba soprannumeraria rispetto alle dieci del corrispet-
tivo colon della strofe.

(3) La scelta della forma ap.pt36Aot-ot in sinafia verbale fra i cola 537 e
538 rispetto all’ap.pt36Aotg di tutta la tradizione manoscritta nasce probabil-
mente dal bisogno di aggiungere una sillaba al v. 538, che si trova in respon-
sione con un verso di otto sillabe.

(4) Allo stesso verso 538, la modificazione della lezione Atvorot, attestata
da tutta la tradizione, in Aatvorot, & dovuta alla necessita di aggiungere un’ul-
teriore sillaba in vista della responsione, intenzione confermata anche dalla
dieresi: non di un dittongo era infatti necessita, ma di un vocabolo quadrisilla-
bico che colmasse il divario esistente col corrispettivo v. 518.

(5) Ancora al v. 538, 1a lezione vewc, scelta dall’Aldina di contro a tutta la
tradizione (che riporta vaog) ricopre evidentemente una funzione responsiva
rispetto alla sequenza - - rappresentata dal (Sopt )dhe(tog) del corrispettivo
strofico.

(6) La preferenza, al v. 540, per @ovea'? rispetto al gotvia (potvia Te in
V) della tradizione & motivata dalla necessita di far corrispondere una breve

A cui andra aggiunta, al v. 522, la scelta di una lezione attestata solo da parte esigua della tradizione.
3 Attestata anche dal v. 818.

Manoscritto in cui il lemma dello scolio riporta invece ®ovio te (matpide).
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all’ottava sillaba della strofe. La responsione fra questi due cola non risulta
tuttavia pienamente restituita.

(7) La colizzazione peculiare del verso 549 (mupog péhatvay alyhav ri-
spetto a Tupog pélawvay alyiav Edwxev Umve deicodici Ve Pe amipoc
wélatvay ai-, con sinafia verbale, di Q,) permette una responsione precisa
con il v. 529 della strofe.

(8) L’integrazione di e’ nell’ultimo colon antistrofico (che possiamo
numerare 550), che nell’Aldina si presenta dunque come #dwxev <mop™
Umve, pud certamente essere sottoposta a critiche per la sua arbitrarieta ed
inefficacia, ma ¢ tuttavia comprensibile nell’ottica di un tentativo ancora em-
brionale di restituzione responsiva, in cui sia presupposta semplicemente 1’e-
quivalenza di due sillabe brevi con una lunga, a prescindere da ogni volonta
di interpretazione metrica: data cio¢ per scontata la responsione fra le due

prime porzioni del colon (~ ~ ~ = con ~ - -), I’inserimento nell’antistrofe
della breve consentita da tap’ permetterebbe la responsione anche fra le due
seconde meta-colon (~ - — con~ - — ).

Il secondo stasimo, che & strutturato in due strofe e due antistrofi, non pos-
siede nell’Aldina una struttura responsiva pienamente compiuta, nonostante

II STASIMO
UEALGGOTEOPOY Tahapivog 89" EXnddoc dyaye mopdtov
& Baotied Tehapwv, vdoou &vdoc arTulépevos mhhwy-
nepLxbpovos olxnicoag €dpav, 800 Xipdevte & &n’ edpetta mAdTav 810
ThG ETLXEXANUEVAS Eoyo0e TOVTOTOPOV,
Gy dotg tepolow Ehalag xal vaddet’ avAdato Tpuwvay,
npdtov Edetfe xAddov yhavxdc, Addva %ol yepods edotoytay EEcthe vadv,
00pdvLov GTEQAVOY, Aoopédovte @bvoy,
Amapolol xéopov Adhvarg, xovévey tuxicpata PotBou-
ERac EPac tokopdpw mupde 3¢ golvint mvod 815
ouvapLeTelcwy du’ AAxpAvng Yove, 805 xadehav Tpolag émbpdnoe yHova:
Ihtov Iheov éxmépowy, dig 8¢ duoly mitdhowy Tetym
oMY dpeTépay, mept dapddvac,
tomapord’, 87’ EBac do’ EAradoc: povia xaTéhuoey alyud.

'3 C’¢ anzi da chiedersi se la sinafia verbale proposta da G. F. Burana in Q, (yAav Edwxey Umve) possa
essere letta in chiave simile: tuttavia lo spostamento della sillaba yAav nel colon successivo non fa che de-
pauperare di una sillaba il colon precedente! Si crea in tal modo uno squilibrio responsivo ai vv. 529 /549:
squilibrio che I’ Aldina, come si ¢ visto, ha invece risolto.
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elv olvoydaig aBpa Batlvev 820  Jdopddvia péraded mot’ AAdec,
Aaopeddvrete mal, obpovidatoL péhwv:

Zvoc Eyetg xUAixav O TOTE P&V peyding

AP xahAioTay Aatpsiov: Teotav énvpynsag, Yeoloty

& 3¢ o¢ yewapéva Tpota, 825  xiidog avaapevos. 845
mopl datetar: 0 wév odv Auog

Hidveg dAtar Loyov, olov ol dvetdog, odnét’ &pd,

oVog UtEp Toxéwy [Bod- 830 T tdode Acuxomtépou

al @wev, edvaTopas: apépag @lhag Bpotolg

& 3¢, motdag: al d¢, @éYY0s GhooY,

patépag yepaLdc: €ide yolav: €ide 850
w ok x® mepyapwy iedpov,

& 3¢ oo dpocbevta Aoutpd, tenvomoLdy Eyovoa TEode

yuwvaotey te dpbpot el Yé¢ méoLy év Jahdpoloy, dv

o ol 3¢ mpdowma vexpd 835  dotépmv TédpLmmog Ehafe 855
yaptot mapa Ao Ypbvorg ¥EVoE0C Y06 AVAPTACAG,
XOAALYAAAVE TPEPELS® éAmtido vd matpta

IMordporo 3¢ yolav peydhav: ta Yedv d¢

EMac Shes’ alypd: plhtpa, @polda Tpota:

®) Con la spaziatura dopo il dodicesimo colon della strofe 3" non si vuole evidenziare una lacuna, che in effetti non

sussiste nella tradizione né viene marcata nell’edizione, bensi visualizzare la parte finale del tratto di “crisi responsiva’
di questo stasimo nell'edizione aldina: i cola successivi a tale punto di crisi riescono sempre a trovare un ‘omologo
responsivo’, mentre parecchi cola precedenti non trovano dei corrispondenti precisi nell'antistrofe, dove anzi un colon
risulta sopranumerario.

I’assenza di lacune nella tradizione manoscritta. Occorre infatti distinguere
la prima coppia, in cui strofe ed antistrofe presentano ciascuna tredici versi e
in cui la responsione & sostanzialmente restituita — pur con i limiti dovuti in
special modo alla mancata modificazione di alcuni elementi del testo fornito
dalla tradizione, come si puo constatare al v. 818a, dove I’accoglimento della
lezione dapdavac, presente anche in P di contro al Sapdaviag di V, impedi-
sce una responsione precisa con il corrispondente v. 807a — dalla seconda, in
cui la strofe presenta diciannove versi di contro ai venti dell’antistrofe, e in cui
le differenze di struttura fra cola corrispondenti sono palmari.

Esaminando la prima coppia strofica, possiamo notare nell’ Aldina quattro
peculiarita colometriche e tre testuali che hanno rilevanza nella restituzione
della responsione:

(1) Al v. 799 1’Aldina stabilisce una colometria & Pactiel Terapwv,

vaoov, diversa da quella attestata da V e P (& Baotied Tehapwy, convdcou
posto nel colon successivo), permettendo la responsione con il v. 809: & da no-
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tare che in V il v. 809 appare privo a sua volta delle due ultime sillabe lunghe
(Twhwv), che trovano posto nel colon successivo.

(2) Al v. 801 la colometria (tdg émtxexhnuévas) viene fissata dall’ Aldi-
na presumibilmente in funzione di una responsione con I’antistrofe, che pre-
senta il colon Eoyace movtomopoy al v. 811. Come si vede, la responsione
risulta in realta imperfetta, in quanto la lezione tég €mtxexAnuévag, comu-
ne anche a P, produce lo schema —~~- —-, e non I’hemiepes dell’antistrofe
(=-~—~~-). Tuttavia il numero delle sillabe risulta uguale nei due cola corri-
spondenti, e cid rappresenta comunque un progresso rispetto all’accoglimento
della colometria tradizionale, dove il v. 811 & invariato, ma 1’801 si presenta
con una fisionomia assai diversa: tég émixexAipévag 6ydotg tepots'® in
Ve tdg émxexinuévas 6ydotg tepoloty €hatag in P, misure che sono,
come chiaramente si vede, ben pilt ampie di quella di un hemiepes.

(3) La colometria dei vv. 806 (Intov Ihov énmépowv) e 817 (Big ¢
duotv mLtUhowy  Telyy), che sono in responsione perfetta (il loro schema
¢ identico: —~~—~~— - - ) va considerata una peculiarita dell’Aldina. Il
v. 806 si presenta infatti in V nella forma in sinafia verbale iAtov tAtov
Ex-TépomV TTOAY  apeTépayv, in P nella forma Aoy Thtov éxmépowy
oAy dpetépav. Il v. 817 sipresentain V e in P rispettivamente come 3i¢ 3¢
duotv mLtihov!’e Sig 3¢ duoly mitdhowy  Telyn mapa dapddvas, con
ampia spaziatura dopo rttUAoLy. Considerare le spaziature, cosi frequenti in
P, come segnali di fine colon, ¢ certamente un azzardo, reso soltanto meno
rischioso dal frequentissimo riscontro, in corrispondenza di tali spaziature in
P, di fine colon nel cod. V e, anche se non in questo caso, nell’ Aldina.

(4) Al v. 814 I’espunzione del 3¢ trasmessoci dalla tradizione (xavévev
Ald. xavévev 8¢ VP) consente I’eliminazione di una sillaba sopranumeraria
rispetto al corrispondente v. 803, per come si presenta nella redazione di P
(che riporta la lezione Attapoitor di contro al Avtapotg di V), se anche in
questo caso vi consideriamo la spaziatura (che precede Atmapoaitot) un segna-
le di fine colon.

(5) Al v. 815, per contro, I’integrazione di 8¢ rispetto alla tradizione
(mupog 8¢ olvixt Tvod) consente la parita sillabica rispetto al v. 804 per

1o Che non ¢ in sinafia verbale con il colon successivo, in quanto il copista di V intende v’ — che infatti

presenta spirito e accento- come avverbio e non come terminazione del dativo.

17 Mentre telyy trova collocazione nel colon successivo.
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come attestatoci da P (2B &Bac toopopw) manonda V (ERac EBac 6
t0E0popn).

(6) La preferenza, al v. 818, per la lezione qovta's, rispetto al qotvia
della tradizione, permette una corrispondenza con la sillaba breve iniziale del
verso 807 della strofe, anche se lo schema dei due cola rimane assolutamente
non speculare.

Piu difficoltoso risulta I’esame della seconda coppia strofica: essa presenta
nove peculiarita colometriche e due testuali con rilevanza responsiva, senza
che tuttavia la responsione possa considerarsi restituita. Osserviamole comun-
que nel dettaglio.

(1) Al v. 820 la scelta della lezione eiv al posto dell’év dei codd. Ve P si
puo spiegare con la necessita di far corrispondere una sillaba lunga (appunto
elv) al SOLp(So'w te) di v. 841: quest’ultimo verso presenta inoltre nell’ Aldina
una colometria (Sapddvio péradpd mot’ HAdeg) diversa da quella offerta
da V, che pone Sapddvea in sinafia verbale (Bpwg Zpwg g Tow dop-Sdvia
péhaded mot’ AAdec), edaP (pwg Epwg O¢ mapd dapddvia pméradpal
not’ NAdeg odpavidarst péhmv). La responsione restituita dalla colometria
dell’ Aldina non comporta uguale numero di sillabe fra i due cola, ma, a pre-
scindere da qualsiasi analisi metricologica, un’equivalenza fra i due schemi

— = vvemve— = @ —uvev—ee— —

(2) Alv.831,lacolometria peculiare fissata dall’ Aldina (at pév ebvatopac)
non riesce a corrispondere con precisione al v. 849.

(3) Al v. 834 I’Aldina, diversamente dalla tradizione manoscritta, pone
BeBa-ouv in sinafia verbale con il colon successivo (yvpvaclov te dpbduot
Befa-owv: oL 8¢ mpbowma veapa), mentre anche il v efelcistico — che
permette un’allungamento della sillaba iniziale di v. 835 — non trova riscontro
nei codici. Si produce cosi la struttura di un colon - ~~—-~— -— in sinafia
con —-—-—~---: struttura che trova una corrispondenza precisa con i vv.
854-855, che tuttavia non sono collegati da sinafia. Fatto da rimarcare & che
anche la colometria del v. 854 (yd¢ moowy év darapototy, ov) & diversa
da quella a noi tramandata dai codici.

(4) Al v. 840 la colometria (Epwg €pwg, 0¢ Tapa) stabilita dall’Aldina
permette una responsione con il v. 819 della strofe: I’'unica discrepanza sta
nella lunghezza della sillaba finale.

8 Cfr. anche il v. 540.
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(5) 1l colon 846a si presenta nell’ Aldina nella forma peculiare t6 pév oLV
Avog, di contro alla tradizione manoscritta che lo raggruppa con (quello che
I’ Aldina interpreta essere) il colon successivo (t6 pév obv Audg éverdog
0UXET  €p@): esso si pone cosi in responsione precisa con il colon 826a Tuptl
datetar, la cui fine nell’ Aldina coincide con una spaziatura in P. In V invece
il v. 826 si presenta nella forma mupt Satetar Aiéveg §° &Atar, posto forse
in responsione con v. 846 nella forma completa (to pev odv dtog, odxét’
dvetdog €pad): uno dei non pochi casi in cui V dimostra maggior attenzione
di P" nella costituzione della colometria delle sezioni liriche.

(6) 11 colon 849b (péyyoc 6Ao6v) non riesce a porsi in responsione cor-
retta con il colon 831b.

(7) I colon mepyapwv 6heBpov (v. 851) risulta addirittura soprannume-
rario rispetto ai versi della strofe: a dimostrazione della difficolta incontrata
dall’ Aldina nel restituire la responsione a questa parte del secondo stasimo.

Il terzo stasimo ¢ strutturato in due coppie strofiche. Il testo dell’ Aldina pre-
senta, come si & gia visto in precedenza, la lacuna di un colon (mavvuyideg
Yeadv, riportato solo da V) per cui la prima coppia € costituita rispettivamente
di undici e di dieci cola. La seconda, invece, ¢ costituita omogeneamente di
diciotto cola nella strofe e diciotto nell’antistrofe.

111 STASIMO
oftw 3 tov &v Il 1060 @pobdat cor Yuotat, yopdv
vaoy, xol duéevta Bopov T’ edomuor xérador xat’ Eppvav,
mpodduxras Ayatolc < >®
@ Zeb, nal mehavdy @hdya, yevoéwy te Eodvav tlTOL,
Zuvpvre aideplag te xaTVOY, Dovyav te Ladeor cehdvar, 1075
xat [Tépyapov tepav, 1065 oUv dcddena mAADeL”
tdoa t° LdoTo ntoGOPdp VaTY, péder wéher pou tad’, el povelg dvak,
FLOVL naTddouTa TOTAUELY, obpdvrov Edpay EmiBefrxac,
TEPROVE TE TPWTOBoAOV GALY, aiBépa te mohews dhouvpévac,
TAV XOTAANALTOUEVOLY av mupos atdopévay 1080
CaBéay Yepdmartvay: 1070  xatéAUGE TLG Opud”

™ Questa lacuna, presente anche in P, non viene in alcun modo segnalata dall’Aldina; tuttavia, visto che i cola della
strofe precedenti e successivi al terzo trovano tutti un omologo pitt 0 meno preciso nell’antistrofe, occorre chiedersi se
I’editore dell’Aldina non avesse contezza della presenza e della localizzazione di essa.

19

Che presenta la colometria mupl datetar xtoveg dhiar Loyov olov ol-.
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(+)

& othog, & moGL poL, &vd’ dudtou peréag 1100
- , . , , y
oL uev Yipevog, dhativetg péoov mélayog Ltovoag,
&9amntoc, dvudpoc: dimartov Lepdv
due 3¢, movTLov oXdpog 1085 ava péoov mAdTaY TéooL
dtocoY, TTEPOLGL TOPEVGEL Atyatov xepavvogats mlp
tnnoBotov Apyog, tva telyca IAé9ev, 8t pe moAbdaxpuy 1105
AGLVOL, XUXAGDTEL, 0VEAVLA VELOVTOL. Exnadt Adrpevpa yvEdev ¢Eoptlet-
, G s ) - ,
téxvay 8¢ TATYog dv mlhatg yevoea 8 Evomtoa mapHévay
ddnpuot xatdwpa GTéveL: 1090 ydpttag EOUCH TUYYAVEL
s ns s " T
Bod Bod pitep: ¢ wpor: Ardg nbpa- pi) 8¢ yoltay
pévay 84 p’ Ayaeol ot  EAdoL Adxavav, 1110
, , s s, .y , .
xoptlovot gédev am’ dppdtwy, TaTe@dy Te Ydhapov Eotiag,
o At N ;
xvavéay éml vadv pry 8¢ méhy Ilitdvac,
elvailotot mAdTALE, 1095  yoAx6muAoy Te Yedc
7 Zahaplv’ tepav, doyapov aloyos EAav
1) dimopov xopueay, EMddL tq peydha 1115

todprov Evda mdhatg Tolg Xpoevtiot T ad

[Téromog Eyovowy Edpa, pérea madea Tooforv:

™ Questa seconda coppia strofica & cantata da Ecuba.

Almeno undici delle lectiones singulares dell’ Aldina e le quattro innovazioni
colometriche sono da considerare in rapporto con il problema della restituzio-
ne responsiva: in particolare, quattro episodi riguardano il ripristino di hemie-
pe in responsione. Osserviamoli tutti nel dettaglio:

(1) al v. 1067, 1a lezione motapeta,” preferita al Totaplo (= wotauia)
della tradizione, permette una corrispondenza fra il dittongo integrato e la sil-
laba lunga (v)) che compare nella penultima sede del corrispondente v. 1078;

(2) al v. 1072, ’omissione di te — motivata probabilmente anche dall’i-
nutilita della congiunzione, visto che il colon successivo nocwuxiSag Deov,
attestato dal solo V, ¢ assente — permette comunque una responsione con il
corrispettivo verso della strofe, che altrimenti risulterebbe deficitario di una
sillaba. Occorre notare che in P (oltre che, ovviamente, in V) la congiunzione
invece ¢ presente.

(3) Al v. 1079 I’innovazione 6Aovp.évag (rispetto all’ 6hopévac) della tra-
dizione manoscritta consente la responsione con ’aAte (forma dorica per lo

20 Priva di attestazioni ulteriori.
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ionico HAlw) di v. 1069, anche se la struttura dei due cola non risulta, comun-
que, speculare.

(4) Al v. 1080, I’Aldina presenta una colometria peculiare, &v TVPOG
atdopévay,’! dicontroa av mupog atdopéva ratélucev oppa diVeP,
che restituisce la responsione con 1’hemiepes di v. 1069, il quale presenta nei
codici la medesima colometria dell’ Aldina;

(5) nel colon successivo, I’integrazione nell’Aldina di <tig> permette la
responsione con il verso 1070, altrimenti in esubero di una sillaba (nella reda-
zione presentata dall’Aldina e da P, con Yepdmarvay invece del Yepamvay
di V) rispetto al respondens; I’eliminazione del v efelcistico da xatéAvoey —
innovazione anch’essa dell’ Aldina — sara forse dovuta alla volonta di evitare,
una volta introdotto il Ttg, I’allungamento della sillaba finale del verbo, dato
che essa deve rispondere al breve 9e di depamatvay.

Passiamo alla seconda coppia strofica.

(1) Al verso 1083 la lectio singularis dell’ Aldina (@9tpevog di contro allo
pYrpévorg di VP) riveste prima di tutto una funzione migliorativa del senso
del testo e non a caso ¢ accolta nelle edizioni moderne.”” Essa tuttavia accresce
anche la precisione della responsione con v. 1101, con @9tpevog ahatvetg
a trovare un preciso corrispettivo in wéhayos tovoag.

(2) Al v. 1084 la colometria stabilita dall’ Aldina (&9amtoc, &qupog) ap-
pare scorciata rispetto alla colometria dei codici (&9amtog &vudpog Eus
3¢ mévtLov o%deog); il suo corrispondente antistrofico, il v. 1102, si pre-
senta tuttavia anch’esso abbreviato (3tmaAtov tepov) rispetto alla tradizione
(Otmadtov Lepov ava péoov mAdTav méaot), cosi che la responsione, per
una volta presente anche in entrambi i manoscritti V e P, si conservi.

(3) 11 v. 1088 ¢ sottoposto dall’editore aldino a due minuti ‘aggiustamenti’
rispetto alla tradizione, per consentire una piu precisa corrispondenza con v.
1106: 1a lezione xuxAamet’, preferita al xuxhorLa di P e al xuxioreta di 'V,
e soggetta all’abbreviamento in iato, consente la responsione con AdTpevpo.
La scelta di obpavea al posto dell’odpavia dei codici®® non solo va conside-
rata una lezione preferibile per il senso del passo, ma credo tenti una respon-

2! Incui, fral’altro, va notato che 'aiQop.évav & una lectio singularis di contro all’alYopéva dei codici.

2 Cfr. Biehl 1970.

% Lezione non segnalata da Biehl 1970 ma chiaramente leggibile sui manoscritti.
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sione per equivalenza puramente quantitativa (a prescindere da valutazioni
metricologiche) con il segmento y&9ev €£ di v. 1106 (con una messa in
responsione, dunque, delle due sequenze: —~~ e —-).

(4) Al v. 1095 la lectio singularis e<t>vahiotot (accettata anche dagli edi-
tori moderni) con I’allungamento della sillaba iniziale restituisce un hemiepes
in responsione con v. 1113.

(5) Il 'v. 1113 ¢ a sua volta corretto dall’ Aldina, che vi attua I’espunzione,
approvata dagli editori moderni, di 9aAapov.

(6) Al v. 1115 la colometria peculiare EAAadt t@ wpeydha, di contro
alla colometria dei codici €AAGSL T& peydho %ol GLUOEVTLGLY, permette
la responsione con lo hemiepes di v. 1097. Quest’ultimo, a sua volta, presenta
in V la medesima colometria che nell’Aldina,** mentre in P appare inglobare
anche quello che nell’Aldina ¢ il colon successivo.

(7) Al v. 1116 I’integrazione <t’ab> ripristina I’hemiepes e la responsione
con il v. 1098.

Queste osservazioni non autorizzeranno certo a sostenere che 1’ Aldina forni-
sca gia (mezzo secolo prima di Canter!) una compiuta restituzione responsiva
degli stasimi delle Troiane: nondimeno ¢ importante sottolineare che un ten-
tativo in questa direzione fu fatto (o recepito da un antecedente) e, come gli
esempi addotti sembrerebbero indicare, ebbe spesso un esito positivo.

Risulta a questo punto evidente che se escludere la presenza di Musuro
dalla cura della princeps euripidea potra anche sostenersi su seri presupposti
storici, come gia si ¢ visto in precedenza, sostituire senz’altro il nome del
filologo cretese con quello di G. Gregoropulos — un correttore di bozze che,
a detta dello stesso Sicherl,” si sarebbe semplicemente occupato della super-
visione della stampa- risultera insufficiente a rendere ragione di un’edizio-
ne che appare nelle sezioni liriche cosi ‘costruita’ e sofisticata. D’altra parte,
Iesistenza di un’Accademia aldina, la celebre Neaxadnp.le, in quegli anni
permette di ipotizzare un dibattito filologico fra dotti, che doveva poi confluire
nel lavoro editoriale.

% Se in V la spaziatura marca una distinzione in due cola del segmento ¥ coahaylv’ tepav — xol
dimopov xopuoay.

2 Cfr. Sicherl 1975.
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Resta solo lo spazio per una suggestione: Turyn® sosteneva che il cod. Q
derivasse dalla fonte comune di L. P, mentre ignorava 1’identita del copista e
quindi la localizzazione di tale fonte all’epoca della copiatura. Con I’avvenuta
attribuzione del lavoro di copia a G. F. Burana,” si pud congetturare che il
veronese tale fonte avesse a disposizione, in anni e in luoghi prossimi alla co-
stituzione della princeps Aldina, ormai perd gravemente mutila e contenente
solo una porzione limitata del corpus euripideo. Ci si potra allora forse chie-
dere se la fonte di LP, o magari una sua copia, sia giunta nelle mani dell’ Ac-
cademia aldina prima ancora che in quelle del Burana. Si potrebbero spiegare
in questo modo i tentativi di restituzione responsiva e I’assenza di molte delle
lectiones singulares di P e Q dall’edizione a stampa? Siamo naturalmente
solo nel campo delle ipotesi; restano imprescindibili I’approfondimento dello
studio del cod. Q e della fisionomia del suo copista, e 1’allargamento dell’in-
dagine al testo degli altri drammi della princeps euripidea.

2 Cfr. Turyn 1957, pp. 288-296.
27 Cfr. Wilson 1966.
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Appendice I
Il problema delle lacune®®

Tutte e tre le lacune che separano, nella tradizione delle Troiane, il mano-
scritto 'V, latore del testo integro, dal ramo PQ,, che si presenta guasto ai
vv. 154-155,193-195,232-234, sono presenti nell’edizione Aldina (pur senza
alcuna segnalazione da parte dell’editore) con le caratteristiche che differen-
ziano il manoscritto P da Q,, ma in una forma che ¢ in due casi su tre un’inno-
vazione. Le si osservi nel dettaglio:

(1) vv. 153-155

\% P

‘Exdfr, tt dpocle, tt 3¢ Ywiooere:
Iy " . ,

7ol Abyog Hixer: did yop perddowy

&tov otxtoug, obg oixtily

‘Exdfn tt 9pocic tt 3¢ HYwlooerg
A yap pehddemv. tovg obg olntiln

Q" Ald.
Exdf7, tt 9pocic; tt 3¢ Joloocere;

Exdfin <t Spoele; i 8¢ Yuvooews; due yop perdHowv, tovg, odg olntily,

due yop perdHpwv
Tovg odg olxtily

) Ante correctionem: 1a correzione verra fatta in base al manoscritto Va, apografo di V, e colmera la lacuna

Il testo a cui quello di Aldina si avvicina maggiormente ¢ quello di P, a cau-
sa del medesimo raggruppamento in un unico verso dei lacerti dei due vv.
154-155, collegati dall’inserzione di Tovc, anche se I’attenzione alla preci-
sione nella punteggiatura (punti di domanda alla presenza di pronomi inter-
rogativi) rimanda direttamente a Q,, che pero evidenzia con delle spaziature
iniziali e con la dislocazione dei lacerti su due righi distinti la presenza della
lacuna. Comunque la punteggiatura dell’ Aldina sara presumibilmente, in que-
sto come in altri tratti, il frutto di una congettura dell’editore.

2 Vedi anche Biehl 1970.

»  QOccorre pensare che Tovg sia la parte finale della parola olxtoug, di cui fosse caduto solo I'inizio e a
cui sia stato aggiunto congetturalmente 1’accento.
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(2) vv. 193-196%

v P

Nexwv auevnvov dyain’ #) tav Nexdwv apevnva

mopa Te TEOIVEOLE QUAAXAY KATEYOV | Tapd TEodVpoLs

6’ 9 matdwv Hmrerp’ & Tpolag 7 matdwv Ypéntnpag,
GEyaYoVG ELYOV TLUAS. GEYaYoLG ELYOV TLUAC.

Q" Ald., . ‘ ‘ ,
Nexbov duevn venDOY GUEVIVL Topa meodupoLs:
Topa TEodUpoLG 7 TW“S‘*\W ‘()?PETCTELPO‘/G

6’ 9 matdwv dpémreLy APYIAYOVG ELYOV TLRAG
GEyaYoVg ELYOV TLUAS.

1 cui testo, per quanto riguarda questa lacuna, non verra reintegrato.

Fra il testo di P e quello di Q, troviamo tre differenze notevoli: la lezione
auevnva scelta da P di contro ad apevy, di Q,, dimostrazione lampante che
la lacuna presente nella fonte dei due manoscritti andava allargandosi, e che
il copista di Q, si trovo di fronte ad una situazione ancora piu deteriorata di
quanto non fosse quella in cui si trovo ad operare il copista di P; il manteni-
mento di ¢” in Q,, tralasciato invece dal copista di P, forse perché egli, non
potendo leggere il participio, preferi non riportare una lettera singola di cui
non comprendeva il significato, anche se poteva leggerla nella sua fonte; la
lezione Ypemtmpag in P di contro a Ypémtery di Q,; la differenza di termina-
zione ¢ presumibilmente dovuta a congetture differenti, in presenza di un testo
deteriorato nella fonte.

L’Aldina presenta un testo che si avvicina molto a quello di P (apevnva;
I’omissione di 6°)°' ma che tuttavia viene disposto nella pagina in modo di-
verso, inglobando su un unico rigo i due lacerti vexVmv apevrn(va) e mapa
TpoYUpotg mantenuti separati da P e Q,. In questo modo, nell’ Aldina si per-
de completamente la cognizione della presenza di una lacuna, anche perché
la lunghezza dei due lacerti messi insieme produce un dimetro anapestico
(»~— ~~— »~— ~--). Si puo anzi ipotizzare che sia stata proprio la suggestione
di uno schema metrico perfettamente realizzatosi nella somma casuale dei due
lacerti® a spingere 1’editore a scriverli allineati sul medesimo rigo, sorvolando
sulla mancanza di significato del passo mutilo fintamente risanato.

% Per la numerazione di questa sezione, cfr. I’apparato colometrico (Appendice IV).

31 E che anche con la lezione 9pémtetpog rimane lontano dal dettato di Q,, pochissimo discostandosi da P.

32 Nel contesto metrico anapestico costituito dalla parodos.
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(3) vv. 232-234

v P
otelyet: Taydmovy Iyvog EEavdwy: ¢Eaviwy-
Tl @éper Tl Aéyers dobhar yop O dolhar yop 37
dwpidog doptv, ydovog #dn ¥ 9ovos #om
Q" Aldina

eEavdov* 2 ovdo-

BOUM\“ Txe &7 dolhaw yap O7

1ovog #om 1 9ovég 7"

* . . . N . . .
) Ante correctionem: post correctionem, il testo sara sostanzialmente equiparato a quello di V.

II testo dell’Aldina, pur conformandosi a quello di P e di Q,, non evidenzia
tuttavia con alcuna spaziatura a inizio rigo la presenza di una lacuna — come
fanno invece i due manoscritti —, presumibilmente seguendo un criterio di

estetica editoriale.
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Appendice II
Alcune osservazioni sul MS. Q
e sulla figura del suo copista

Come gia visto in precedenza, il terzo* manoscritto degno di interesse per la
constitutio textus delle Troiane ¢ il Lond. Harl. 5743, (Q), contenente alcune
tragedie di Sofocle (Trach. e Phil., corredate di argumentum in prosa e di
scolii) e di Euripide (Alc. 1029-fine, Rh. con argumentum in prosa e scolii a v.
826* e 920, Tr. con argumentum in prosa e cinque scolii: a vv. 14,396, 436,
989, 1189, nonché alcune glosse interlineari).

La mano del copista ¢ unitaria: si tratta di Giovanni Francesco Burana,*
nato a Verona intorno al 1474. Intorno ai venti anni, Burana traduceva opere
musicali greche, con soggiorni a Milano. Trasferitosi allo Studio di Padova,
dove si addottoro in artibus nel 1500, inizio in quello stesso anno I’insegna-
mento della logica, coltivando tuttavia anche I’interesse per la medicina: fini
infatti con I’esercitare la professione di medico, quasi sicuramente a Verona.
Preparava nel contempo un commento agli Analitica priora di Aristotele, ma,
prima di poter vedere stampate le proprie fatiche, mori per un’epidemia di pe-
ste a Venezia, contagiato proprio mentre prestava la sua opera di medico. Fu
il suo maestro ed amico Girolamo Bagolino ad occuparsi dell’emendazione e
della stampa del commento.

Burana fu homo trilinguis: una sua soscrizione al ms. Barb. gr. 162, datato
all’anno 1499, dimostra infatti che egli conosceva 1’ebraico, motivo per cui
poté accedere alla versione in quella lingua dei commentari arabi di Aristotele.

Il merito dell’attribuzione della mano scrittoria di Q a Burana spetta a N.
G. Wilson:¥ merito tanto piu significativo, in quanto tale attribuzione costrin-
ge a posticipare di un ventennio almeno la datazione (il 1475 circa) fornita
dal Turyn?® per il manoscritto. Oltre che in Q, Wilson® riconosce la mano del

3 Dopoicodd. Vat. Gr. 909 (V) e Pal. Gr. 287 (P).

3 Questo scolio ¢ quasi identico a quello, corrispondente, presente nel cod. Laur. 32.2 (L).

¥ Pressoché identico all’omologo presente in V.

3 Per un inquadramento storico, vedi voce ‘Burana’, in Stabile 1972.
3 Wilson 1966.
¥ Turyn 1957, p. 288.

% In base a Vogel — Gardthausen 1909.
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Burana in altri quattro manoscritti greci: si tratta del cod. Vratisl. 12, con-
tenente il commento di Ermogene ad Aftonio; il gia citato cod. Barb. I 162,
che conserva testi di Giovanni Tzetzes e di Erone Alessandrino; il Bodleiano,
Miscell. 243, contenente gli “AAtevtira di Oppiano; il Taur. 179, con scolii
ad Oppiano.

Viene in tal modo trascurato il cod. CCXL (201) della Biblioteca Capi-
tolare di Verona®, del 1494, contenente si la traduzione latina — eseguita da
Burana per Franchino Gaffurio* — di alcuni trattati musicali (il De Musica
di Aristide Quintiliano* ai ff. 1*-37"; un trattato anonimo, il cosiddetto Ano-
nymus Bellermannianus ff. 37V-44V;* gli “Appovixa di Manuele Briennio
ff. 48%-119%), ma anche, per usare un’espressione di Scipione Maffei* — che
aveva trovato il codice nella biblioteca dello zio materno, conte Giovanni Pel-
legrini — «parole Greche» «ne’ margini»,”* nonché, ai ff. 44¥-47", una breve
trattazione in greco di argomento metricologico, definita da Maffei «Intro-
duzione di Bacchio Seniore».* Le annotazioni marginali greche sono sicura-
mente riconducibili alla stessa mano che ha vergato i testi in traduzione,” e
rappresentano quindi la realizzazione di un peculiare metodo di lavoro seguito
da Burana, che doveva ritenere corretto accompagnare la (propria) traduzione
a porzioni variamente significative dei testi originali.

Questo codice meriterebbe di essere sottoposto a uno studio attento, so-
prattutto perché la traduzione latina dell’opera di Aristide Quintiliano ¢ un
unicum nella storia della tradizione di questo testo, e si accompagna nel codice
a opere di sicuro interesse (come gli ‘App.ovixa di Manuele Briennio, che

40 Cfr. Kristeller 1977; Piazzi-Paganuzzi-Donella-Zivelonghi 1985; Spagnolo-Marchi 1996.

4 F. Gaffurio aveva insegnato nel biennio 1476-78 alla Scuola accolitale, istituita da papa Eugenio IV
a Verona nel quarto decennio del Quattrocento; I’esistenza di questa scuola svolse un ruolo fondamentale
nell’istruzione musicale a Verona (cfr. Piazzi-Paganuzzi-Donella-Zivelonghi 1985).

4 Cfr. Winnington-Ingram 1963 (dove perd non si menzionano traduzioni latine).

4 Cfr. Gallo 1976.
4 Cfr. Maffei 1825, pp. 239-241.

4 Si tratta, pill precisamente, nella sezione relativa ad Aristide Quintiliano, di pericopi di testo greco

riportate nei margini, probabilmente al fine di chiarire la traduzione latina con espressioni-chiave dell’o-
riginale; sono comunque presenti anche alcune, non numerose, annotazioni in latino. Lo stesso metodo di
lavoro va rintracciato nella traduzione dell’ Anonymus Bellermannianus dove sono riportate nei margini tre
annotazioni in greco contenenti soprattutto alcune definizioni. Per il trattato di Briennio, tradotto in latino,
troviamo nei margini alcune parole-chiave, o brevi pericopi scritte in greco; ma possiamo anche leggere
dei diagrammi, in cui la lingua utilizzata ¢ invece il latino, la stessa usata per alcune altre annotazioni. Dal
punto di vista codicologico, occorre infine notare che nella sezione dedicata a Briennio il guasto prodotto
dall’umidita si aggrava fino alla totale scomparsa di porzioni di rigo, ai ff. 66*-101".

46 Per il testo del trattato, vedi Jan 1895.

4 E visibile solo in rari casi (f. 81%; f. 83") una mano diversa che apporta piccole correzioni nel testo —

forse la medesima che aggiunge alcune delle titolature- in sezioni del manoscritto ormai molto deteriorate.
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dal trattato di Aristide almeno in parte dipendevano).*® Singolare ¢ anche la
modalita di trasmissione dell’operina di Bacchius Senior adottata dal Burana:
lo studioso veronese infatti non la tradusse in latino,* ma decise di riportarne
il testo greco in epitome, sopprimendone la forma dialogica e restituendone in
greco, ma sintetizzate e solo parzialmente, le definizioni originali*’; oppure, in
casi limitati, sostituendole con un’espressione latina® o con semplici sigle®.
Anche se non ¢ facile I’identificazione delle fonti greche utilizzate dal Bu-
rana nella compilazione di questo codice, tuttavia ¢ forse lecito ipotizzare che
per la traduzione del De Musica di Aristide Quintiliano e per I’epitome del
trattato di Bacchius Senior I’'umanista veronese abbia avuto a disposizione un
manoscritto affine — uno dei suoi numerosi apografi? — al Venetus Marcianus
gr. app. cl. VI. 10 (V)*. Lo suggeriscono, oltre a una maggiore vicinanza alle
lezioni di V rispetto a quelle degli altri codici nelle pericopi di testo greco
sui margini del cod. CCXL, una serie di spaziature e di lacune comuni** nella

4 La traduzione dell’opera del Briennio eseguita da G. F. Burana occupa per intero il cod. XXVIII della

Biblioteca Comunale di Lodi. Tale manoscritto, databile al 1497, & successivo di tre anni a quello di Verona.

4 Se non in minima parte: vedi ad es. f. 44".

% In questo senso ¢ imprecisa la puntualizzazione di Gallo 1976, il quale, sottolineando giustamente che

nel codice CCXL una traduzione in latino del trattato di Bacchio € assente, conclude che «there is, on folios
44V-47 only the Greek text of Bacchius’ treatise»: p. 69; in realta I’operazione condotta da Burana ¢ diversa
da una semplice trascrizione.

51 Eil caso della definizione di énitaotc. Invece del tradito Entttactic éott xivnolg pehdv amod tol

Baputéoou @Héyyov Emi o 6EdTepov, Burana scrive soltanto (f. 46%) érttacis conversio (conversio
da intendersi rispetto alla precedente definizione di &veotg, definizione che Burana riceve dalla tradizione
senza abbreviarla: dvectg xivnolg pehdv dmo tol 6Eutépou @byyou éml tov Bapdtepov).

52 Per la definizione dei dieci éu%(wi, alla fine del trattato, Burana utilizza la simbologia - ; - , evitando

quasi del tutto le definizioni per verba della tradizione (f. 47%).

3 Datato da Winningtom-Ingram genericamente ai secc. XIII-XIV (cfr. Winnington-Ingram 1963). Sui

contenuti del manoscritto cfr. Mathiesen 1988, pp. 716-720.

3 Mi riferisco in particolare alla spaziatura che in entrambi i codici precede ’ultima pericope del se-
condo libro e a quella che, al termine dello stesso secondo libro, evidenzia la mancanza di un diagramma
riportato dal resto della tradizione. Inoltre, la titolatura del libro terzo, assente in V, nel cod. CCXL ¢ scritta
con inchiostro differente da una mano diversa. Siamo per il secondo e il terzo di questi elementi indiziari
all’inizio del f. 25", dove la spaziatura presente andra intesa come la prosecuzione di quella della fine del
foglio precedente e non come uno stacco fra secondo e terzo libro: come dimostra la minima sottolineatura
dello stacco fra primo e secondo libro a f. 13". Proprio in questa spaziatura, ma dislocata assai in alto, gia
nel margine, la dicitura Liber tertius, non di mano di Burana.

Infine, il f. 26" del cod. CCXL presenta due lacune motivate in V da un saut du méme au méme: nella prima,
il cod. V salta il passo III, 2, 9-11 p. 98 W. L., che io pongo fra parentesi quadre doppie, per cui abbiamo:
ele outo Stehdvtee [toa xal todtev évi 6 loov dmohafévtes edproopey Tol Tévou THY
Omepoyhv: xal tobto mdhy elg dxte dtehdvtec] buolmg oo xal &ySoov adtdv dmorafdévreg
edpnoopey Tttty UmepPoratmv. Nonostante alcuni problemi di lettura dovuti anche alla macchia di
umidita che guasta i fogli in prossimita della rilegatura, si puo osservare che il codice di Burana presenta, a
distanza di meno di una riga (7 parole), octo e tritam invenimus hyperbolaion.

In corrispondenza della seconda lacuna presentata da V, in cui il codice, omettendo la porzione di testo III,
3,21-23 p. 99 W. I. da me riquadrata, presenta dunque la situazione mdhty 3¢ &g mpdtog medg TELTOY
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sezione aristidea, mentre il testo greco dell’epitome di Bacchius ci indirizza
forse —ma siamo nel campo delle ipotesi di lavoro®- verso un apografo in par-
ticolare del cod. Venetus Marcianus gr. app. cl. VI. 10: il Monacensis gr. 215
(O)* — oltre che per una lectio singularis,”” per una mancata lacuna, dovuta
alla mano correttiva di O, in una porzione di testo che nel cod. CCXL appare
integra.’®

E tempo ora di ritornare, dopo questa breve digressione, al codice Harle-
iano. Sappiamo che il 4 ottobre 1702 il suo possessore, Antonio de Blanchis,
di Verona, lo vendette a Louis Bourguet di Nimes. Il codice entro alfine in
possesso della Libreria Harleiana il 1 maggio 1729.

Nonostante 1’unitarieta della mano del copista Q ¢, come gia visto, un ma-
noscritto disomogeneo nel testo delle Troiane. Diviso in due parti per quanto
riguarda la fonte, ¢ scisso anche rispetto alla cronologia della propria fattura:
Turyn, che ignora I’identita del copista, individua nella seconda parte un in-
chiostro differente e una minore accuratezza della scrittura. Questi due fatti,
insieme al mutamento della fonte utilizzata, inducono ad ipotizzare uno iato
temporale nella copiatura dei due tronconi: iato, tuttavia, difficilmente quan-
tificabile.

Nella constitutio textus delle Troiane, la vexata quaestio dei rapporti fra
i codici L ( Laur. 32, 2) e P (Pal. gr. 287 + Laur. Conv. Soppr. 172) rimane
necessariamente in ombra, a causa dell’assenza delle Troiane da L. Destano
invece grande interesse i rapporti fra il cod. P (Pal. gr. 287) e Q: rapporti
tradizionalmente meno indagati, anche a causa dell’esiguita del materiale eu-
ripideo contenuto nell’Harleiano ma che, come vedremo, finiscono col gettare
luce anche sulla questione piu dibattuta. Turyn® attribuiva al medesimo codice
un ruolo decisivo nella conferma della propria ipotesi stemmatica: poiché Q
mostra concordanza con il ramo L P in Alcesti e Reso € con P in Troadi 1-610,
e poiché Q non puo essere copia di P, in quanto ¢ privo di molti suoi errori
(cfr. ad es., per le Troadi, i vv. 211, 218, 227, 267, per ricordare solo quelli

[devtepoc mpog Tétaptov (B¢ meochawBavéuevos TEog VAT LéCwY, VTTATMY SLETOVOS TTEOG
péony): Gv 6 dedtepog medg tettov] dnAol t6 Eméydoov, la traduzione di Burana & a seguire: Rursus
quodadmodum primus ad tertium epogdoum significat.

3 L’ipotesi & fondata cio¢ solo su elementi testuali, non su dati storici, codicologici e paleografici (su cui

mi riprometto di ritornare in altra sede).

% Databile al sec. XV (cfr. Winnington-Ingram 1963). Sui contenuti del manoscritto cfr. Mathiesen 1988,
pp- 52-56.

57 ~yévntae invece di Baivytac: siamo alla riga 7 del f. 46Y del codice CCXL.

8 Allariga 2 di f. 46" il cod. CCXL n o n presenta I’omissione della pericope [xota pu9pol dywyhv,
xota pudpolitotiac. Tale omissione compare in V e in tutti i suoi apografi, eccettuato O.

% Turyn 1957, pp. 288-296.
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menzionati dal Turyn), il filologo polacco giunge a due conclusioni. La prima
¢ che Q derivi dalla fonte comune di L. P; la seconda ¢ che tale fonte comune
conservasse anche il testo delle Troadi. Essa, tuttavia, doveva essere mutila
ed incompleta al tempo della copiatura di Q: I’Alcesti venne infatti ricopiata
solo nella sezione finale, e per le Troadi fu necessario ricorrere ad una fonte
suppletiva. A ulteriore conferma del deterioramento in cui era incorsa la fonte
comune rispetto all’epoca della copiatura di P, si pud aggiungere, per quanto
riguarda le Troadi, che i righi 610 e 611 (cioe gli ultimi ad essere ricopiati da
essa) compaiono mutili nell’Harleianus rispettivamente di tre e quattro lettere,
e che un esame delle lacune® mette in evidenza che quella dei vv. 193-195 ha
un’ampiezza di qualche lettera maggiore in Q che in P.

Tali lacune, presenti in P e in Q ma non in V, sono per Turyn la conferma
che il subarchetipo da cui deriva V non ¢ la fonte comune di (L)PQ: ma di cio
si ¢ gia parlato in precedenza.

% Cfr. I’ Appendice I.
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Appendice III
Sui rapporti fra la mano correttiva p e I’Aldina

La questione delle mani correttive di P, affrontata non senza divergenze dagli
studiosi di Euripide e con approccio particolare da O. Smith," si ripercuote
anche sulla constitutio textus dell’Aldina. Particolarmente interessante ¢ la
mano p:** in vari casi I’Aldina presenta una lezione che ¢ comune a V e a
questa mano correttiva; in altri, meno numerosi ma assai significativi, tro-
viamo lezioni comuni solo all’Aldina e a p: si tratta di lezioni che sembrano
a volte nascere da una riflessione metrica o responsiva. E il caso di mostrare
subito gli esempi piul interessanti, che andranno ovviamente valutati sul piano
fenomenologico, e non genealogico (la questione della fonte, come ribadito in
precedenza, deve ancora trovare la sua soluzione).

v. 490: I’Aldina con il solo p® riporta il trimetro giambico do0A” yuvy)
veale elg ddopoug aptlopar. PQ, presentano un trimetro incompleto
(SoUAn yuvy yeals eloaptfopat), mentre V presenta si un verso completo,
ma portando la lezione EAAES’ (Sovhn yuvy) yeals EAAAD’ eloagtilopal),
che ¢ accolta dagli editori moderni come Biehl 1970.

v.515:%1’Aldina con p e V riporta la lezione taynow (contra toynon di P
e Q,). Questa scelta ¢ importante, perché permette una restituzione di senso al
contesto, ma anche una restituzione di responsione con il corrispettivo verso
antistrofico. Ci troviamo difatti al quinto colon del primo stasimo (vBv yap
uehog elg Tpotav taymow ), corrispondente allo schema - - «~ - - - ~
- — —. Il corrispettivo antistrofico (xal Sapdaviag dtov 9ed® dvcwv) si
presenta nella medesima forma: la responsione risulta restituita, a prescindere,
come gia detto, da una valutazione metricologica stricto sensu.

" Smith 1982.
2 Su cui mi pare utile riflettere per i suoi rapporti con alcune lezioni aldine a prescindere dalla sua man-
cata attribuibilita a Musuro: cfr. Speranzi 2013 pp. 243-244.

0 Tuttavia cfr. Turyn 1957, p. 289: & cioé problematico stabilire se tale lezione vada attribuita a p oppure
a P2, altra mano, recentior rispetto a P, presente nel manoscritto.

®  Per una differenza di colometria rispetto all’Aldina, in Biehl 1970 la sezione che ci interessa di questo
verso € numerata come v. 516.

5 Che & lectio singularis dell’ Aldina, di contro a 9¢a di VPQ,.
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v. 1191: I’Aldina con il solo p riporta il trimetro, correttamente formato,
detoavteg; aloypov todmiypapy.’ év EAAESL:, con integrazione congettura-
le di év; la mano correttiva di V, v, integra invece Todmttypoppa v, lezione
recepita dagli editori moderni (cfr. Biehl 1970), mentre la mano P non integra-
va alcunché, presentando un trimetro monco nell’ultimo metron.

Se i tre casi sopra citati sono probabilmente i piu interessanti sotto il profilo
delle problematiche metriche e responsive che in queste pagine ci siamo pro-
posti di indagare, ritengo comunque utile allegare di seguito una mappatura
quanto piu completa mi ¢ stato possibile dei rapporti fra le lezioni dell’ Aldina
e le correzioni della mano p presenti in P: con 1’auspicio di poter allargare pre-
sto agli altri drammi tale indagine. Per la classificazione delle mani correttive
mi sono avvalsa di Biehl 1970. Una sola avvertenza: la mano p solitamen-
te corregge il testo sovrapponendosi alla mano precedente, che talora risulta
quindi, di necessita, non piu facilmente leggibile.
La casistica risulta raggruppabile in diverse tipologie:

1) L’Aldina condivide la lezione riportata in P dalla mano p; il resto della
tradizione manoscritta va in altra direzione.

393 Omijoav Ald. p:anficav VP?Q,

718 xoda Ald.p :naxe VP

736 tUyot Ald.p:&yor P:tiym V

1039 aiveitar Ald.p:éveltar PV

1142 8 éc Ald.p:c’ éc P:3¢ 6’ V

1148 émapmioyovtes Ald.p: érnamnioyovtes P:aumioydvres V

1163 StoidpecHa Ald. p : Stordpeda P : Srorbpecda V':
dtoMdpeoda Ve

2) L’Aldina condivide la lezione riportata in P dalla mano p: la lezione corri-
sponde tuttavia al resto della tradizione manoscritta.

60 otxtov Ald.pVQ, :olxov P

93  yepdv Ald.pVQ, :ycpog P

269 Aevooer Ald. pVQ, : Aevoer P
444 <t Ald.pVQ,:t* P

454 abparg Ald.pVQ,: alpeg P

494 wéde Ald.pVQ, (- pV): t*dw P
659 EBouAn9r Ald. pV:EBoin? P
708 xowvev Ald. pV:xoavoy P

254



709 aptotov Ald.pV:aptote P

736 olxtou Ald.pV:olxtog P

739 mpevpevestépwy Ald. pV: mhevpevestépwy P

756 amopinters Ald. pV: amoppnfet P

779 amoiécaca Ald. pV:amoréca P

896 163 Ald.pV:ti® 5’ P

924 7tptocov Ald. pV:tptooav P

930 ddosty Ald. pV :ddoeg P

1012 éxfedne Ald. pV: éhelodme P

1027 avardetag Ald. pV: avardiog P

1042 vocov Ald. pV:vocwv P

1134 vexpov t6vd’ Ald. pV: vexpdv tévd’ P

1148 ©3d’ Ald. pV (x&d°, pV): 165 P

1149 mpdooe taneotahpéva Ald. pV : mpacoet’ an... P
1160 dierpydoacde Ald. pV: dinpydoacde P

1206 edtuyet Ald.pV :evtuyi P

1250 »evov Ald. pV: xowvov Plyadpep’ Ald. pV:yadeov @’ P

3) L’Aldina non condivide la lezione di p®’

301 ocapata Ald. PVQ,: ddpata p

361 &iha T Ald. PVQ, (@A Aa ©° PQ,): dAhag T° p

474 topavy’ Ald. P*VQ,: (thpavv)og P: (thpavv)ov p vel P?

506 aBpov Ald.Q,: adpov P:dBpév Vp

1178 einolg Ald.PV :eixdvac? p

1279 mpmpd ov, y fréic Ald.: mipmpact ¢’ Mudc V:mipmpa
nwic P:mpmpdot 8 7fpdg p®

% Difficile tuttavia stabilire a quale mano vada attribuito 1’accento.

7 Non credo vada incluso nell’elenco v. 1270, in cui la mano p scrive petanépmovtar sopra il rigo

presumibilmente non per emendare il testo, ma per spiegarne la lezione pe9xovoty.

% Pare interessante notare che il ol integrato da p sopra il rigo di scrittura ¢ scritto in modo da poter essere

facilmente interpretato come ov: il che ci riporterebbe, seppur per vie attualmente non ricostruibili, alla
lezione aldina.
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Appendice IV
Un apparato colometrico delle Troiane

11 testo di base ¢ quello dell’edizione Aldina, con tutte le sue peculiarita gra-
fiche (mancanza di spirito e accento se ’iniziale ¢ maiuscola; accenti gravi
dove ce ne attenderemmo di acuti; irregolare presenza di trattini...). Su quel
testo ho riportato tutte le colometrie della tradizione manoscritta, esaminata
autopticamente, utilizzando un sistema di segni mirante a dare conto anche
delle principali diversita testuali dei codici rispetto all’Aldina (principali se
non altro per le loro ripercussioni sulla colometria). Ulteriori diversita di le-
zioni troveranno spazio in nota, pur senza la pretesa di una completezza in
questa sede non realizzabile.

APPARATO COLOMETRICO: SIGLE
| finis versus, vel coli :Phic Triclinius finem coli posuit
[V hic versum, vel colum, terminat Vat. [...] lectio quam codices non habent
gr. 909
[? hic versum, vel colum, terminat Pal. {...} lectio quam Vat. gr. 909 non habet
gr. 287
[Qhic versum, vel colum, terminat (...) lectio quam Aldina, Pal. gr. 287
Harley 5743 (Q,) et Harley 5743 (Q,) non habent
VS hic spatium habet Vat. gr. 909 {...) lectio quam Pal. gr. 287 non habet
PS hic spatium habet Pal. gr. 287 oo...0 lectio quam Harley 5743 (Q,)

non habet

®hic spatium™ habet Harley 5743 (Q,) <...> lectio quam Aldina non habet
¢...0 lectio quam Vat. gr. 909 et Pal. o ... . lectio quam Aldina, Vat. gr. 909
gr. 287 non habent et Pal. gr. 287 non habent
) Stabilire se vi sia 0 meno spaziatura ¢ particolarmente controverso in questo codice, a causa della scrittura ariosa
tipica di Burana.
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MONODIA DI ECUBA (VV. 98-152):

X0

M~
x
Q-

dva dVodatpov, medbdey negarnv@IVIFI
émactpe dépmy: ovxétt Tpota IVIPIQ
tade, xal Pactiels éopév Teolag IVIFI
petaBarropévou Satlpovog avéyou- [VIPIQ
TAEL xata mopHuov, AL xata datpovelVIFI
\ \ ’ ~ / VPQ
wn O¢ mpoototy medpay Brétou, VPl
mEos xBpa Théousa TuyatoLy IVIFIQ

alt olt ol o IVIPIQ

’ \ b A 4 A . VPQ
TL Yop oV Tapa pot UeAeax atevayely; VI

4 \ e \ ’ \ ’ V|P|Q
7 Tatelg EQPet, xal TErva, xal mootg,!VIl
® TONG &yxog custeAhopévev|VIFIQ
TEOYOVWY, G 008EV o9’ dpal. IVIPIQ
Tl ope yen owydv;™S Tt 8¢ pn ouydv; VPR
Tt 8¢ (un) Yenyvijoar; Ve dvotnvos éye
&pdpmv nAtorog, o draxerpar,lVIFI
viv T
olpot %epahic, otpol %xpotTapwy,VIFIQ
mhevpay ¥, d¢ pot médog elhifar, VPR
ral Otadobvar vatov, dxavdavlVIPIQ

b 3 S 4 ’ / VP Q
T elg AUPOTEQOUG Tolyoug WeAswv,VI|

b \ \ b \ 8 ’ 3 4 V P Q
ETL Toug atel daxpUeY eAeyyoug VIl
poloa 3¢y adth) Tols Susthvorg,VIPI
drog nehadelv dyopedtoug VIFIQ
TER ov onetar VPR

pPpaL VadY oxelaL,
Aoy tepav, ol xdmarclVIPIQ
O’ dha woppupoetdéa,l? xallVIP
Apévag Ennddog eddppouglVIFIQ
aOAGY ToLdve oTuyve,VIPIQ
ovplyywy T ededbyye<v> ouvi(wg) IVIPIQ
Botvovoat, comeodentayv AlyumtoulVIP|Q
noedetoy EEnptrhoallodH e) 1

xegaha V.
&o’ (ap’ V) 7o9a VPQ,.
v&é1t’ VPQ,.

Trascrizione non incontrovertibile della lezione dell’ Aldina, che sicuramente scrive ” ponendo spirito
aspro sul successivo abt) (cosi il solo codice P), ma che sull’s pone un accento verticale scrivendovi poi di
seguito il senza significativa spaziatura, come ho infatti trascritto, senza peraltro che, a una considerazio-
ne generale della scrittura dell’ Aldina, questa assenza di stacco possa venire considerato un caso sporadico

e sempre significativo.

73

In realta da microfilm non ¢ possibile vedere se il segno posto sopra il rigo di P sia un € — forse cancellato

év otép{v}olg Aéxtpotol tadelo<a>VIP|Q

100

105

110

g BapudatipovoglVIFIQ

115

120

125

— oppure un apostrofo, che pero avrebbe forma assai inconsueta. Per Biehl 1970 si tratta di apostrofo.
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P B

oo ol ol oo |P Tpolag &v xohmors,-IVIPIQ 130
-tav Mevehaou petaviooopevar [VIFIQ

otuyvay &ioyov, Kdaotopt AaBav,IVIFI?

6 v Edpdta dVorherav,VIFIQa opdler pevlVIPIQ

" mevtArovt’ apotiipa Ttéxvav,lVIPIQ 135
[ptapov, Epé te peréav ExdPnvlVIPIQ

& tavd’ EEaueth’ drav VPR

ot daxoug, (of)ode Hdo<o>w,VIFI

oxnvale Epedpog ayapepvovelots VIPIQ

doun{a 8’} dyopar ypadg 2E otxavlVIFIQ 140
novpd Eupnnel mevdipetIVIPIQ

%pdt Exmopdndeilc’ olntpas: IVIPIQ

G\ & Tav yadxe{yléov TedwvlVIPIR

ghoyor pérear, VIR xal xobpat’™, [xai] ddovuppol’,IVIPIQ

togetar Ihov: P atdlopev’ IVIFIQ 145
patne 8 de<et> {tc}” mrnvols whayyovlVIFIQ

dovioLy 6mtmg EEdplw ywlVIPIQ

poAmay, od tav adtav, otav mote OmMVIPIQ

oximtee [lodpou StepetdopévallPIQ 150
080c® gpyeydpovt! mhnyaic® PpuytarglVIPIQ

eonbumorg EETpyov Yeode VIPIQ

\
TOoV

SINAFIA VERBALE

VV. ALDINA A\ P Q

129-130 sinafia assente | é€nptca-oVe | sinafia assente | sinafia assente

La sezione compresa frail v. 105 eil v. 111(2) del cod. P possiede due partico-
larita: la presenza di cinque annotazioni marginali irregolarmente posizionate,

o 1av V.

75

nevdnen PQ,.
" xépar VPQ,.

77

dvovupgar VPQ,.
™ atalopev VPQ,.

" Lezione assente anche da Q,.

8 madoc V.
81

apyatydeou P.

82

mhayyots V.
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di carattere metrico (le definizioni: dvormatoTinéy; SantuALKdY; LapBLrdy;
AVaTaLGTLXOY; 0axTUALXSGY) e di una riga verticale di punti indicante fine di
colon dopo il 8Vctnvog &yo div. 111. Smith® riteneva questi indizi prova di
una revisione tricliniana del testo delle Troiane, contro il parere di Zuntz*, se-
condo cui tale revisione non ¢ accertata. Pur senza voler prendere posizione su
una quaestio gia cosi autorevolmente vexata, si pud comunque osservare che
tali notazioni non costituirebbero che una pallidissima traccia dell’intervento
tricliniano sul dramma — se esso davvero ci fu.

PARODOS (VV. 153-229)

yo Exdfn, Tt 9pocic; ™ tt 8¢ Ywlooerg;VIPIQ

(ot Adyog fixer) dia yap pehdDpwv,lVIQ

(&Lov oln)tovg, odg olntily, VPR 155
Ste 8¢ oTépvay, @6Boc aicoetlVIPQ

Tewdow, al tévd olxwv elonlVIPI

dovietay alalovoty-VIFIQ

o teny’, Apyelov ¥ mpog valc 4

3nIVIPIQ weveltan xomhpng yetp: VPR 160
ol Yo TAdpev® Tl 9ehous’; 7 mou 3 pe® IVIPIQ [tdhaivay]
vowodracoovot? matpgag amo®® yic;VIFIQ

M~
x
Q-

yo o0x old™ eixdlw 8 drav:IVIPIQ
to to VR pélear woydav®, énaxovoaueda” VP 165
Tewddes 2w xoploacd™ olxav-IVIPIQ
oTéMous™? Apyetol vootov:VIFIQ

4 /

exa € EQum viv pou tav <éx>Baxyevovl¥oavlPlQ 170

8 Cfr. Smith 1982.

8 Zuntz 1965.

ol” Yo tAduev P€(ol’ yo thdpov PY:ol’ éye thduov Q ol éyo peréa V.

Siamo tuttavia in presenza di differenze testuali: V wov p” #31: Pmov ye & Qmov pe O
7 vade® adhecoust Q,.

88 &mi P:éx VQ,.Danotare che Biehl 1970 trova in questa lezione una conferma del rapporto genealo-
gico P-Aldina.

89

uoyov V.
% érmaxovobuevar VP:émaxodoopar Q,.La differenza dilezione fra P e Q, trova una possibile chiave
interpretativa nell’abbreviazione veramente esigua che in P segnala la presenza diev nella desinenza e che
presumibilmente deriva dalla fonte. Non a caso la varia lectio presentata dall’Aldina proprio da questo v
prescinde.

o xouiles®’ VPQ,.

2 mélous’ V.
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Kacdvdpay méudacd™™ EEw,IMPIQ
aloydvny AgyelototlVIPIQ
povad™ &’ dhye{c}t 8 dryuvda-IFIe
1 V- (o) Teota Toota Svotav’, Edderc:IVIFIC
dvotavor® 8 ol o& P9 hmbvrec,IVIFIQ
ratl Covreg, nal Spadévreg:VIPIQ 175
Y0 otpor: Tpopepa onnvac EamovlVIFIQ
468" Avapéuvovog, énaxoucopéval'lFI
Baotheta oeBev, ¥ un pe xretvevlVIFIQ
36E” Apyelov xettar peréay-IVIFIQ
7| nota medpvag 7O vabrallVIFI 180
otéhhovtar wxvely xomag:VIPIQ
Exa® 6 ténvoy, dpdpedovcav?” YuyavVIPR
exnanydeic’ AAYov pplra.lVIPIQ
#0n Tig EBa Aavadv #FjpuE,IVIFIQ
6, TpboreLpal dovha TAdGpwy®: VP 185
%0  &yyVg mou xetoat xAfpov: MeExd: to: o VPR
o tie w Apyetav, fj Patdv!® VPR
7 vnoatay HEet!® ywpavlVIFIQ
dVotavoy mhdpe'” Teotag VIR @eb -« el IVIPIQ
T3, 8 & TAdpov, Tob mob'® yataglVIPIQ 190
dovhevow yeals, og xnenyv &' [VIPIQ
dethato verpol poppdlVIPIe
vexVmv dpevn|Qovaeo(@yaiy’ i tav)lVPrtapa (te) mpovpors IR
(pihoxay ratéyov)l

O~
=
ES3S

% méudet’ PQ: méudmt’ V.

% Svotavéy P.

% Tuttavia questa spaziatura non ha necessariamente valore colometrico, volendo forse segnalare 1’esi-

stenza di una lezione alternativa che necessiterebbe, se riportata, di uno spazio maggiore. La tradizione su
questo punto ¢ infatti bipartita fra la lezione di VQ, (¢ Exhmévteg) e quella di P (oe Avmwévteg), che &
poi quella che ritroviamo nell’ Aldina, pur senza spaziatura.

% L’Aldina fa pronunciare ad Ecuba una porzione di 4 versi, differenziandosi dalla tradizione manoscrit-
ta che attribuisce invece al coro i vv. 183-185. Questa diversita trovera seguito nelle attribuzioni di nota
anche post v. 185 (cfr. Biehl 1970).

97

6p9pelou aav VPQ,.

98

TAGUov P.
¥ pe PQ,.

100

pYativ Q,: pdrotay P: oHretdv V.
0 B PQ, i dEeL V.

102

Tp6ow V (Toppw Yp.).
1% b 1ol PQ,: ol md V.

% Ge wneny & Q. eg xneAvE Vi ag oxneny o P.
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(6)'% 1 matdwv H{plémrerp{ac}®PIe(& teotag)lV 195
apyayovs eiyov trpdslVIFIQ

07 of + ol (i oi’) wotots[tv] 8 olxtorglVIQ 108

Tav oav Apay é€etaoceig!®;VIPIQ

é%dllo

X0

obx idatolg Lotoig<t> nepxtdalVIPIQ
dwvedous’ EEar{A}akw,VIPIQ 200

111

véa to!ll Texéwv capata hevoon,VIFIQ

véa tou poydoug E€w xpelocoug,VIFIQ
7 Aextpotg Thaodeio™? Enhavey-IVIFQ
EopeL VE avta, xal Salpwv, VPR
' wetpvag Bdpeuoopéva,VIFIQ 205
Tp6oTohos {oinTpa !
[tév] oepvév Wddtwy Ecopar.lVIPQ
¥0'P tav wxhewvav el® EABorpevVIFIQ
Onoénc e0datlpova yopay-VIFIQ
Exd pn[d’] <yap> {&v} (Om) diva''*y’ Edpdral'lPl 210
tay Eydiotay depamvav!l’ Erévac,lVIFI
&vd’ dvtdcw Mevéhg dovravlVIPIQ
¢ tdc Tpotag mopdntd-IMPIQ
tav [Iyvetod oepvav yopav,lVIFIQ
%enmid ™1 dAvpmou!” nahAlaTavIVIFIQ 215
EABov!® Botdety pdpav HrovlVIFIQ

1% Presente tuttavia anche in Q,.

196 Q presenta tuttavia la lezione Ypémtery.
17" Lattribuzione al coro ¢ presente anche e nel solo P; a Ecuba in VQ,.
108 1] testo presentato da Q ¢ il medesimo di V.

19 ¢Eetdlerg PQ, (in P tuttavia proprio la lettera ¢, che & quanto differenzia la sua lezione da quella
riportata dall’ Aldina, presenta una forma inconsueta e non univocamente decifrabile): é£atdletg V.

! Solo P attribuisce ad Ecuba questa sezione, VQ, invece al coro. Al v. 201 il solo V apporra la nota di
attribuzione ad Ecuba.

" yveator V.

2 mhacVeic’ V:mhadelc’ PQ,.
3§ P:H VQ,.Diversamente legge Bichl 1970.

114 Lezione assente anche in Q.

!> Nessuna nota in VQ,, qui come a v. 210. In entrambi i casi, uniformita fra 1’ Aldina e P.
16 Perd dtvay V.

17 Yepamvay ¢ lezione di Q, oltre che dell’Aldina, Yepdmay presenta V, mentre P riporta la lezione
Yepamevay corretta sopra il rigo in Yepamarvay.

18 yonmld’ PQ,: xounid’ V.

19 o0Adpmov V.

 EBe V.
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o’ e0Barel T ednapriolVIPIQ
td{dc) deltepd por peta Tov tepovlVIPIQ
Onotnc Ladéav (ENJELY) yopav,lVIFIC
nol tav attvatiay HeatotoulVIFIQ 220
’ b 7 7 VPQ
povinag avtner yoeav, VIl
Zxehev Opéwv patép’ axodwmlVIFIQ
nnpvooeadal'?) otepdvors {t7} dpetac'2IVIFIQ
‘ > 3 / gy 123 |VIP|Q
TV T ayyLoTeLovsay YEv!E,
Tovie' valrtal'® movte,VIFIQ 225
av Bdpatver'? xariioTedwvlVIFIQ
6 Eavdav yatltav mupoedwey'? [VIPIQ
Kedv9ig'®, Cadéare mnyaiot teépwy, VPR
ebovdpdv T° SABLlov yav-IVIPIQ

SINAFIA VERBALE

VV. ALDINA A\ P Q
159 - 160 -7 assente assente assente
170 - 171 assente éxPBaxyedov-cav assente assente
194 - 195 lacuna XoTEYOV-G~ lacuna lacuna
216 - 217 frov-6’ Txov-0’ frov-o’ #xov-¢’
Vv.230-291
yo ol pay Aavadv 63 amo otpatiaglVIFI 230

%TjpuE veoyuav'® pwidwv taptac,VIFI

(otetyeL: Taydmouy tyvog) EEaviey VPR

xopvooeode V.

apetag V.

yov V.

tovio P.

vadrar Q,: vatar P:vadta V.
126 Yypatver V.

17 mupoalvey V:muededov P:muponiey Q,. Diversamente legge Biehl 1970.
1% yoavdig P:xpdvBig Q,: xpdbig V. Diversamente legge Biehl 1970.

129

veoyuav V:veoyudv PQ,.
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(Tt @épeLs Tl Aéyer:) dobhar yap dAIVIFI
(Bwptdog Eopev,) yYovoc Hom IVIFI
toh Exdfn, muxvag yoap olcdwd p'eo eig Tpotav 6300cMPIR 235
Endovta nhpun’ EE Ayoninod'® otpatol-VIFIQ
gyvoopévec' 8¢ xal mdpotdé cor yovar,IVIFIQ
TordoBrog Hxw, xowvov™? ayyehev!® Aoyov-[VIFIQ
éna t60e t0de glhar Tpwddec™, & @bBoc v [pot] mdhar.lVIPQ
Toh KO nexhfpwcd’, el 168” Ay Oulv @bBog-IVIPIQ 240
Exd ol * ol * Tiv{d} [Y'] 9 Ococaiiag moALY,IVIPIRT DY
adoc elmag [Y], 9 (xal) Koadpetag yovég:IVIFIQ
Toh ®at dvdp’ Exdot, P nody 6pob Aehdyyate.VIFIQ
Exd 0Ty’ dpa, TLVT Ehayov;® P tiva moTRog edTuymg,VIFIQ
[tov] IAddov pevel; VPR 245
Toh old™ AN’ Exacta muvddvou, piy mavd’ 6pob- VPR
Ena todpov [8¢] tic {&p’} Ehaye Ténog'™
gvvere, VPR thdpova Kaodvdpav; VPR
toh E€atpetov viv Ehafev Ayopéuvey dvak VPR
Ena N tq haxedarpovia voppa!*! Sovav;VIPQ 250
topot pouVIPIQ
Tah oD%, dAAG AExTpwy oxoTLo yuppeutrpte VP
éxd 7 tav <tob> Poifov mwapdévov, & vépaglVIFI?6 youooxrduag
daney drextpov Lodv;VIFIQ

10" Questa lezione con doppio ¢ accomuna I’ Aldina al solo Q,, anche se in P I’unico iota assume uno spes-
sore inconsueto (ovvero: la possibilita che due iota siano state accostate in una tramite una sovrapposizione
di inchiostro non ¢ da escludere, ma impossibile da affermare con certezza sulla base di una visione su

microfilm).
Bl éyvaopévas V:éyvaopévog P Eyvag uévog Q.
132 youwvov V.

133

ayyehdv Q,:ayyéhav V:dyyéhhwv P (secondo Biehl 1970, solo dopo correzione, prima di cui P
avrebbe presentato la stessa lezione di V. Di tale integrazione la visione tramite microfilm non da alcuna

conferma).
134 Towddeg PQ, (tpwddeg P): yuvaineg V.
135

%xexhhpacd el PQ,: xexhipnd’ clg V.
13 Nel solo V la nota & di attribuzione al coro invece che ad Ecuba.
W gl VPQ,

138 Ehoye V.

Ténvo Q.

W F Q,:# VP.

voppg Q,: voupe V:vduey P.Tuttavia solo in Q la soscrizione di iota & regolare, essendo in V
episodica e in P assente.
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tah Epug Et6feus’ adTov Evdiou'? xbong!s:IVIPIQ 255

Tah o) yop péy  adTi)
Ena Tt 8¢ <t0'%> veoywov am’ EpédevlVIPQ 260

éxd plmre Ténvov LabéouglVIQ

®ALdag™, %qmod ypooglPQ évlV
duté 2oV Lepol Apovg IVIPIR
VTGV OTEQPEY LEQOVUS GTOAULOVG
719 Bacthuney Aéxtpwv Tuyely;VIFIQ

érafete; téxog B ol pouslVIPIQ

ok TloavEévny Ehelac, 7 tiv’ Lotopeic;VIFIQ
éxd tadtav, T6, Tohog Elevie{v}-IVIFIQ
Tk TOPPe TETAnTOL TEOOTOAELY AytAiénc.|VIFI

e A A4
EXA QUOL

W Eva: Tdpe TeocTohov Etenipay VPR 265
atap Tig 68 AV vépog, NIVIFIQ
(tl) YéopLov & girog Eahdvev; VPR

toh e0doepbvile moida oy Eyet(v) narde.VIPI

éxd Tt t6d° Ehaxeg; apd worl? déhtov Aevooet VPR

Tk Eyet mOTUOS Y, GoT armnhhdydar {xaxav} (movev) IVIFIC 270
éxd Tl & 7 Tob yaAxeopitopog'! IVIPIQ

Extopog ddpap Avdpoudyn tdharva,lVIPIQ
Ty’ Eyer toyav;VIFIQ

Toh xal VS Aythhéeg Ehafe malc éEatpetov.lVIPIQ
Exd &yo 08¢, T, TpooToAog, G [mortofdpovos]<tottoldupovoc>' VIFIQ 275

ye<t>pl devopéva'> BaxtooulVIQ
vepatd xdpaq;lY IP1Q

o [9axng Odusoeis Ehay’ dvak Sovdny (7)) Eyewv-IVIPIQ

A

exa € € dpaooe'™ xpdta wodprpov:VIPIQ

&’ dvidyeo[o]t Stmtuyov mapetdy VPR 280

142

143

144

145

146

147

148

149

150

152

153

154

155

évdétou Q,.

%ovpne V.

xhettdac V.

adtd P:adty V:iadtiyv Q,.
TovinP.

auot P:olpo VQ,.

7 V.

v aggiunto sopra il rigo, nel solo V.
Cfr. Appendice III.
FoAxeopnTopos V.

TptPapovog in V.

devopéva V.

Lezione presente in Q, oltre che in V.

dpaooa P.
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topor pou M pucapd, SohielY [te] Aéhoyya 'R

putl douievevl¥IQPs

moheple, dtxaglQ

Topavope SdxetlV PR

oc mavta ta xeto evdad’ avlVIQtimar’, addig € 285
#etoe,lVIPIQ duntiye yAdooa,lVIQPs

& iata!® mpbdtepa @lialVIFIQ

TLdépevog mavTey-VIePS

v0icd & Tewddeg pe-VIFIQ

BéRana dVomotpog: olyopatlVIFI

& Tahawy’, @' SustuyestdtolVIe tpocénesa!® whpe VIR 290

SINAFIA VERBALE

VV. ALDINA A\ P Q
241 -242 ©9t-ddog assente assente assente
257 - 258 gv-dutav gv-dutév assente assente
285 - 286 assente av-timar’ assente av-tilrar’
285 - 286 g-xeloe assente assente assente

MONODIA DI CASSANDRA (VV. 308-340):

Ko &veye: mapeye oog:

vépw* oEfu’ PAévwlVIPIQ

rapmdor 168" Lepby- 310

@ (Opmy) Opévar’ dvak, VPR

1300 180012 paxdprog 6 yapérag,VIPQ

paxapta 8 gyolVIQ(Bactitroic Aéntporg)lVrat’ Apyog & yopoupéva VPR

156

157

158

159

réyoyya P.

taxelo’ PQ,: taxeidev V.

dpura ta VPQ,.

& tarowve & PQ,:d tahawva V.

npocéneon P: mpéomesa Q,: mpocénesoy V.
Numerazione diversa in Biehl 1970.

& yapovpéva P:a yaunuéva Q,: dyouuéva V.Biehl 1970 nota che sia la lezione di P che quella

di V sono frutto di correzione.
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Opnv'e, (@) bpévar’ dvak:VIPIQ

émel ol pditep, éml daxpuot, xallVIPIQ 315
vootor stes. Tov Javovralt

matépa, matpida TelVIPIQ

PlLAav!® xatactévovs® Eyete,VIPIQ

gy (16)d° émt ydporg époiclVIPIQ

avaphéyo mupog @aclVIFI 320
elg adyaw, elg alyhoy:VIPIQ

(3e30b6”) & Vpévaré ool mapdévav'? Enl AéntporglVIPIQ
ddobc’, & Exdta gdoug'®:IVIFIQ

{map9évey Enl Aéxtporg,HOPS &' vépog EyetlVIPIQ

e 768" aldépLov: 325
gvorye!”!
g €Ml matpoc Epol paxaptetdtals TOyaLslVIPIQ
0 yopog 6otog: dye oL Dotfe viv,IVIPIQ

rata ooV év dapvarglVIPIQ

%000V, e0&y, edot!2VIP|Q

avaxtopoy urnmorad VPR 330
e o Shy - 174 Sephy - [VIP [Q
ouny: o vpnv "t oumy VP
4 5 4 2.175 X L 2y 176.|VIP |Q
yopeve pltep, {y6pev’ ™} dvaye mbdo Gbv! T IVIP|
éhooe 1ad" éxcioe pet’ duédev modav,VIP .. médév cov .o Q1T

Outv P.
104 Yavévta V.

165

pLhtay Q,.
1 gbin V.

7 mapevay V:mapdéve (-0 P) PQ,.

198 odog V.

199§ Q,: & P (che non sottoscrive mai iota): & V (tuttavia la lettura & difficile, forse a seguito di una
correzione).

70 wdhar P.

171

dveye V.

1”2 &3 av €Y ot VPQ,(in PQ, perd lo spiritodi ot non & chiaramente leggibile).

3 gou V.

174 Tracce di correzione in P.

175

yopeve Q,.

76 Gvayéhacov V.

7 2ad’ Q.

178 Q riporta una porzione di testo, peraltro non chiaramente leggibile perché parzialmente cancellata con
trattini orizzontali (di cui dall’osservazione del microfilm non ¢ possibile stabilire la mano), che non trova
riscontro nel resto della tradizione manoscritta, e che ¢ parzialmente ripetitiva. Credo che si possa affermare

con qualche sicurezza che Burana dopo ¢p.é9ev abbia scritto odév néd&v 6ov, di cui una mano correttiva
barra il primo wod@v, I’accento acuto sul secondo e il ov. Diversamente legge Biehl 1970.
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épovca!™ guitatay Bacty:VIF[Q

Bodoat’ eb'® tov Vpévatov, @lVIPIR 335
poxoptors dotdale,lV Qs

tayote te voppay IVIPI1Q

T’ (B8)o waritmemhor DouyavlVIFI

nopaL: LEATET Epov ydpov!®IVIFIQ

TOV TeTpoEVoY OV, Ve P ooty Euédey.IVIPIQ 340

I STASIMO (VV. 511-567)

yo apot pou Ihov @ VQPS

Moboa, xatvay SuvevlVIFIQ

detoov v SaxpdorglVIQ P

@dov Emithdetov: IVIPIQ

viv yap péhog el Tpotav taynow'VIFIQ 515
tetpafdpovos g VT dmvng'EIVIPIR

Apyetwv ohotpavlVIQPs

TdAaLve dopLdiwtog!HIVIPIQ

61t E(e)imov P immov, odpavealVIPIQ

Becpovta, ypvocopahapov, EvorthovlVIPIQ 520
év mohatg Ayoob: [VIQPS

ava O éBbaceivo Aea IVIFIQ

Towddoc'™ ano métpav oradels,VIPI

T’ & memavpévor mHvwy-[VIers

68" Ue)pov a{vdlyete Edavoy'®IVIPIQ 525
IAtdde Sroyevel xdpa.lVIQPs

tic odx ERa veavidov,VIPIQ

tic o0 yepardg Ex Sépamv;lVIePs

neyappévor 8 dotdale,lVIPQ

d6Atov Eayov dtav-VIPIQ 530

179

pépovcar P. Secondo Biehl 1970 lo iota & post correctionem. Dalla visione su microfilm non & tutta-

via possibile confermare né peraltro negare questa ipotesi.

180

181

182

183

184

185

Bodoat’ €U Q,: Paoat’ &b P: Bodoute V.
euov yapov Q,: eudv yauwy VP.

Per cui cfr. Appendice II1.

amhvag V.

dwptdhwtog V.

6 tp. P (sullo stesso rigo). In base alla colometria di P pare pit corretto attribuire quindi a v. 523

questa sua lectio singularis. Diversa attribuzione in Biehl 1970.

186

Ebavov V: Eodvav PQ,.
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ndoo 8¢ yévwa DouyavlVIFIQ

TPOg VMG Opuadn,lVIPIQ

mevna év olpeta IVIPIQ

Eeotov Abyov'™ Apyelov,lVIPIQ

ral dapdaviag drav Jed'® Sdowy,IVIPIQ 535
<nal> yapLy &luyos auBedta mahou: ¥ [VIF|Q

#Awotol 8 apeLBéioL

clVIePS 1] Aalivoror veag'™ &g, (eig)VIPIQ

ondpog xehavoy elg EdpavalVIPQ

Aiva, damedd te po<i>via (te) matptdilVIPIR 540
IMoadradoc Yéoav!®? Yedic.lVIQ

gmi'® 8¢ méve, xal yaped,lP1e

voyLov Eml wvégag mopiiv VPR

ABuc te hotog éxtimet,VIPIQ

povytate™ péhea mapdevollVIFQ 545
8 aépLov ava xpdTov Todev,IVIPIR

Boav T’ Epehmov elppov™ év(L)IVIPIQ

doporg 3¢ mappats oéhaglVIPIR

PO pehavay atlyiay

Eoxev [map’] dmve: VIFI 550
¢yo 8¢ tov dpeotépavVIFIQ

6T appl péhadpa mTapdévoy,IVIFIQ

Avog nopav AptepvlVIQPS

gpehmopay yopotoL VIF[Q

po<t>via 8 ave wTéALIVIQ P 555
Boa xatelye'® mepyapavIVIPIQ

Edpac: Poéon d¢ piha meptlVIFIQ

mémhoug ERahe! patpl yetpag,|VIPIQ

187 Noyev P.
" 9¢y VPQ,.

189

aufBeota malov V: auBpdta méhou P: aufpata malov Q,.
0 vaog VPQ,. (In Q, tuttavia si vede una traccia di correzione, e si pud forse intuire come originaria la
lezione voog.)

191 L’accento sembra assente in V.

12 Y non pill leggibile in V.
19 &y V.

19 Nell’Aldina il te & accostato a pUyta anche se non sussiste alcuna carenza di spazio sul rigo.

19 Diversamente da quanto indicato da Biehl 1970, su ¢ il copista di V non pone accento alcuno, ma
soltanto gli abituali tremata.

1% yatelyev PQ,.

7 In V supra lineam si legge un secondo A (¥BaAAe).
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Entonuévag: AdyovlVIQPs

8’ gEéPatveceves Apmg, IMIPIQ 560
rbpag Epya TTarrddoc IVIPIQ

coayal 8 appl Bopotot..v..!% VIFIQ

Gpuydv, &v te depviogVQPs

rapatépoc'® gomula veavidov,VIPI

otépavoy Epepev EANISL %ovpoTpbpe,20VIPQ 565>
Gpuyav (3¢) matplde mevdn™? VPR

SINAFIA VERBALE

VV. ALDINA \'% P Q
537 - 538 dp.pLBého-ot assente assente assente
549- 550 assente assente assente al-yhav

Vv.568-576*3

X0 Exafn, hevo{c}erc tHv{d’} AvdpopdynvIVIFIe
Eevinolg én’ dyotg mopYuevopévay: IVIFIQ
mopa O elpeota paotdv Emetar VPR 570
othog Aotuaval Extopog Tvig-2% VIFIQ
Exd ol moT AmAVNG vatolst @épr IVIFIQ
dVotave yovar, maeedooc yahxéorg IVIPIQ
Y peopoOs X
Extopog émhotg, oxOA[AJog te Dpuyav IVIFIQ
doptInpdrore,VIQ

1% Guol Bowor V.

% yapdatopog V.

20 youpotpopoy V.

! Diversa numerazione in Biehl 1970.
202 mévdog V.

203 Sj tratta di una sezione in dimetri anapestici; il v. 574 &€ un monometro anapestico, come risulta dalla co-
lometria di V, di Q e dell’Aldina; il v. 576 & un paremiaco. Essa segue immediatamente la conclusione dello
stasimo: la discrasia nella numerazione rispetto alla fine della sezione precedente dipende da una discrasia
nella colizzazione di questa, in Biehl 1970 assai diversa rispetto alla tradizione manoscritta e all’Aldina.

24 Nota personae assente in P.

205 Yyig V.
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otowy Aythénc®® maic o9idrag,VIPIC 575
otéder vaovg amd Toolag; VPR

Vv. 577-607 (AMEBEO TRA ANDROMACA ED ECUBA)

av  Ayool deométar @’ dyouowy MQ Exd: tdpor pou-VIPIQ
av Tl mondv? uov otevalerg;VI® Exd: al- ol al- oi-IVIFIQ

av  tovd aryémv VI Exd: o Zeb-IVIPQ 580
av  xal ouppopdc ¥ Exd: téxea.lVIPIQ —

2 ’ » 3 .VIQ

=av ety mot Nuev-lYl

exa PBéPaxey 6ABog, BéPaxe Tpota MPIQ Av: thrpmy VIR

Exd uav T ebyévera maldwv VP Av: @eb @eb Ve

Ena el Ot dpav: IPS Av: xoaxdv-2% IVIQ Exd: olxtpdye tiyaVIFIR 585

av morewg VI® Ex: & xamvobtar-FI®YS Av: pérotc®® & méot?® poutVIQ
éxd PBodc tov map’ &y IFIQ VS ald’ dudv: @ peréalVIQ
av  odg Sapaptos daxap MPIRExd: ob ©° ¢ AV’ Ayoedv: 1@ V8PS 590
téxvoy 8¢ mod?? qpav VPR tpeoBuyevee Ilplape,lQVSPS
ropLoal . eic gdou- IMPIR Xo- otde méHor peydrorVIPIQ
Ena oyétAe Tadde maoyopey Ay IVIFI 595

yo olyopévag mérews VPR Exd- ent 8 dAyeowy dhyea xettac? VP
ebppocivarat?’ Yeav: IVIQPS
6 3829 cog yévoe, E[x]puyev &dav?,IVIFIQ

ayLréag Vi dythiéos PQ,.
matay V.

% Mi sembra interessante notare che in Q, I’ampia spaziatura che precede xax@dv corrisponde si alla
fine del colon in P, ma senza che vi sia riportata la medesima nota personae, che vi ¢ anzi assente. In
questo senso la spaziatura ha senz’altro un valore colometrico, anche se ¢ impossibile determinare cosa
precisamente Burana volesse segnalare con essa. Il cambio di interlocutore, in Q come in V, avviene con
la battuta olxtpdye Tiya, che & quindi attribuita ad Andromaca. Per le ulteriori diversita di attribuzione
delle battute in questa sezione, rinvio a Biehl 1970.

209

woAe P.

20 oot V.

211

Te O VQ, (diversamente legge Biehl 1970).
22 8¢ mod P: déomod’ VQ,.

M youroat w’ Vixduioal pe Q:udulcé pe P (e dipe supralineam,forse per mancanza di spazio
sul rigo).

24 yetvtaL V.

215

dusgppocivatst VPQ,.
20 Gre V.

27 4oy P: ddny V: ddny Q,.
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0¢ Aeyéwv otuyepavlVIePS ydouy,
oheoe mépyopal’
Teotag VIR aipatdevta 8¢ Yed IVIFI
nopa [Tarhddt odpata vexpay VP
yudt gépewy téta(x)ralVIPIQ
Quya & #vuce Soviwa® Toota?-[VIPIQ
Exd o matels, 6 pehéa,lVIPQ
ratahetopévay®® oe Jaxpvo VP
y0 VvOv Téhog olntpov 6pdc. IVIPIQ -
- Exd %gyo 0opov?!, EvY’ Ehoyeddny- IVIPIQ
¥0 6 TéEnv?2 Eonuog mohg VPR [&] pdtnpe
armoieined’ Vv VIPIQ
otog LdAepog, ot te TéEvdn,IVIFIQ
danpud T° Ex Saxplmv xataetPetor?VIFI
quetépoloL dbpog<ty > 6 Yovaw § melVIPIQ
Adetar ahyémv addaxputoc:VIFI

o~
x
Q-

SINAFIA VERBALE

600

605

VV. ALDINA \Y% P

Q

606 - 607 gmi-Addetan emL-Addetar gme-Addetan

gmL-Addetar

II STASIMO (VV. 799-859)

%0 LEALGGOTEOGOU Zahopivoc!VIP
o Boactied Terapwv,VPyvacou
mepLedpovos otxfoag Edpav,lVIP
ThG ETLUERANUEVOS
GyBoig tepotolY iy EhatagVIP

25 Jodha P: Sovdeta VQ,.
27 1oty Q,.

20 yarahetmopévay Vi xatodetmopéva P wdte hetmopévay Q,.
21 yal duév Séuov V:ixal éye Séuwv PQ,.

2 téwva Q.

2 gmoletmetar @y VP: dmoleimetar Nuwdv Q,.

800

24 E da notare che P presenta la lezione xatadelPete, tuttavia con 'ae della desinenza scritto sopra il

rigo, e precisamente sopra il te.
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mpdtov Edetke whddov yhaunds, ABdval'l?
odpavioy otépavovlV P

Mrapalo{t} xoopov Adnvarg,IVI®

EPac EBas (t6) tolopbpwlVI®
ouvvaptotev{otov {&w’} Adnpivng vove,VIP
Dhveov Ieov éxlY mépoav,

oMY apeTépay, VI

tontdpotd(ev)’, 61’ EBac e’ Earddog- VP
89° EAnddoc S dyaye mpdtovlVIP

dvdog atulépevocl¥ mdrwy P

Spdevte & &m0} edpetta(o) mAdTavlY P
Eoyaoe mTovTomopov, VI

ral vaudet’ avidato moupvay,IVIP

%ol Yepos evotoytay EEcthe vaav,IVIP
Aoopédovte @bévov,IVIP

%navévey <de>tuntopata?® PotBou- VP
mupoe [0&] potvixe mwvog? VP

rnoderav Tootag émdpdnoe yBova VP

dlg 8¢ Suotv mrtdrovlY P Tetym

mepl Sopddv (t)ag, VP

po<t>vio xatélucey alypa.VIP

patay &p’ @ ypevotargl¥

e[tlv otvoydars aPpd Boatvev VP
Aoopeddvt{e}e mol,l¥

Zvog Eyete nulixavlVP

TApope xadAloTay Aatpetov VP

& 8¢ ot yewapéva Teota, VP

mupl datetar: P

Aiovee™ (8 dneae IVioyov,
o IVvoc bmép tonéav? Bog- NP
ol pév, edvatopoc:

& 8¢, motdac: ab 83! VP
uotépag yepardc: v P

29 otov otl?

805

810

815

820

825

830

La spaziatura in V andra considerata la traccia di una rasura e non avra quindi alcun valore colometrico.

tuxtiopata V: textopata P.

Aldina concorda con P, di contro al o& (={0&)di V.
xtoveg P.

toyov P:layov V.

Toxéwy P:téxvev V.

ab..ob..0l..V: &..&..ol..P. Diversamente legge Biehl 1970.
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T 3¢ oo dpocdevta Aoutpa,lVIP
yopvastey te dpdpotly Bl
ot[v]'IP ob 3¢ mpdowma veapd IVIP
yaptor mapa Avog BpovorgVIP
nohhvyghava Teépets Y
[Mpwdporo 8¢ yotovVIP

Exag dheo” 2 alypa VP

gonc Epuc, O0¢ {mapa} (ta)
Sapl¥ S péradpd P mot” AAdec,lV
odpavidaror pérwv-IVIP

g ToTE pev peyarocVP

Teotav Envpywsag, deotot{v}I'IP
x7idog avopdpevos.V S

TO pev odv Audg

dverdog, odnét™? 0@, IVIP

70 T36de AeunomtépoulVIP
apépoc plhac®* BeotoiglVI?
©EYYOS ONOOV,

elde™ yotav: eidelVlP

mepyapeay 6hedpov,

TexvomoLoy Eyovca TEodeX VP
vac moowy &v YaraporslV {tv}P, ov
aotépwy TédpLmTog EhafelVIP
¥evoeoc 6yo¢ avapracaus,¥
éamtida v matpla®IVIP
peydiav: to Yedv SV
otrtpa, @eobda Tpote VP

232

233

234

235

236

237

Bheoey P.

o0%ét’ Gverdog V.
@thtov V: gidag P.
el 8¢ V.

tdde V.

motetdt V.
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SINAFIA VERBALE

VV. ALDINA \%

P

806 - 807 assente Ex-TIEPG WY

assente

829 - 30 ol-wvog olo-vog

ol-0voc

834 -5 BeBé-oLy assente

assente

840 - 1 assente dap-Sdva

assente

1T STASIMO (VV. 1060-1117)

Xo oltw &1 tov &v IatelVIP

vaov, xoal Juoevta BopovVIP
mpoBdmxag Ayaroicl®

& Zeb, nal mehavdv @ibya,lVIP
Suopvne aifeplag te xamvov,lVIP
nol Ilépyapov tepav,IVIP

Watd t° Wata®® niocopdpa® vamn, VP
yLove xatapputa motau[e]ie, VI
Téppova Te mpwtoBoiov aiie,lVIP
oy xatahepmopévaylVl

CaBéav Yepdrm{ot vy VP
peoldal oot Yuctar, yopavlVI?

b A 4 8 LI 4 V|P
T clpnuoL xEAadoL xat oppvay, <te>lYl
(mavvuyideg Yeaw)lV

7 A ’ VP
yevoéav te Eodvav timor,lVl
Dovyav te Ladeor oerdvar? VP
oLy dadexa wAnYer VP
pérer péier por tad’, el ppovelg dvak VP
obpavrov Edpav(ov)** émiBelnrac, VP
aiPépa te moAews Sho[u]uévac,IVIP
av Tupods aldopévalv]
4 7 e A VP
noaTEAVCEY> TLg opua.lYl

238

239

240

241

ato ©° Ldata V.
,
xtooneopa P.

cehdvar V.

1060

1065

1070

1075

1080

Per quanto in V lo spirito sembri dolce e non aspro (diversamente legge Biehl 1970).
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exd o @lhog 6 moot podlVIP
oV pev odtpevo<t>s, dhatvetglVIP
&9amtog, dvudpog:
3 \ 8\ 4 A VP
cue 0g, movtiov oxapoglYl
dtoocov, mrepoiot mopevoetlVl
tnméBotov Apyog, tva telysalVIP
Adva, xurAem(e)’'<a> , odpavia vépovtaL.VP
wéuvey 8¢ TARYog &v mhagVIP
ddnpuot xatdwpn?
Bog Bod patep: § poul¥
wévay 84 p” Ayocol VP
’ 7 3 L] A \%
routlovot oédev am’ oppdTov,l
! 2. SylP VS

nvavéay Ent vadvl
e[tlvartator mAdToeg,lV S
7 Zodaplv’ tepav,IP Vs
N\ 8’ \ V
) OLTTOPOV %OPUQAY, |
ooy Evda mirarl? VS
[Téromog Eyouoey Edpar,l¥
&Y’ dxatov peréagBP Vs

’ / b A VP
pnecov meAayos tovoag,!Vl
dtmartov Lepodv
S \ 4 A 4 VP
ava UEGOV TAATAY TEGOL!Y
Atyatov xepawvogpais miplVI?
[A69ev, 6t®* pe mohddaxpuvlVP
EMddt Mdrtpevpa yadev EEoptler-IVIP

’ 83 b4 8/ |V|P
ypvoea 8 Evomtpa mapYEvay
yapttag Eyovoa tuyyavetlVIP
Auog xbpar pay 8¢ yatavlV
ot EADor Aaxaevay, VP
Tateeov te Yahapov Eotiag,lVIP
wh O¢ méhwy Tetdvag, VP
YOIROTVUAGY Te Yedic < Ddhapov >IVIP
8/ ks 4 \ V|P
VoYaUoY aloyog EAwvIY]
EMddt 13 peydia:

otéver VP

242

1085

1090

1095

1100

1105

1110

1115

E una lectio singularis dell’ Aldina, di contro al xatdopa di VP: problematica sia perché da conside-

rare probabilmente scorretta, anche se il termine qualche dubbio lo pone pure nella grafia tradita dai codici;

sia perché rende piu difficile la responsione con v. 1108.
243

pevéha V: pevédae P.

M gte VP.
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Vv.

Vv.

o~
=
ES3S

Tollg® ZipoevtiotVIP [t'ad]

uwérea madea Towfory -2V

1118-1122 (SEZIONE ANAPESTICA)

to Lo VP2 ouvat] xowvav petaairovsol
ydovt cuvtuytoel?

revo{olete Towwvl"I?

6wy’ Actudvaxt’ dhoyor pérearlVP

verpov, Ov mipywy dloxmua mxpovlVIP
Aavaol xtetvovteg, ™ Eyovoiv VP

1209-1259%

® Ténvov, ovy immoiot vixnoavtd oe VP
008’ fhtxag téEotowy, odg Pplyeg vépougVI?
TLLBoLY, 0Ox el TAnopovas dnpwpevor: VP
uATHEe TaTEGE oot mpootidne’ dydhpata,lVP

~ ~ S ¥ . ~ 8/ b e \ VIP
TRV 0@V moT’ Gvtev: ViV 0¢ o 7 deootuynclVl
apetre®’ Erévn mpoc 8¢, nal Juynyv oédevlVI?

Entewve, ol mavt oixov EEamwicoe{v}-IVIP
€ & ppevey Eduvyeg EduyecIVIP
Kt 14 3 ’ B A% S A / VIP
o peyag cpot mot ovlY avaxtwpe moAisws IVl
?/83 3 A b ~ 4 e \ VIP
&0’ év yauorg Expfv oe mpoadeadar ypot M
Actatidev yApavta v Gmeptdny, VP
’ 4 k] A s 3 A / P

{ppdyta mémhwv aydhpat’ EEante ypo6e:}H

A s 7 b 3 ’ ’ VIP
60 T ® TOT oVoA XAAALVLXE puotovlYl
ufitep tpomatwv Extopog, @ltiov caxogVI?

oTeQavol” Yavi Yo 0 Javod ) & 1VIP
® 7 Yo, o0 Yavoloa oLV vexpd

émel oe TOANG WwdANov, %) Ta ToD copollVIP
raxob v Odvocémg &Erov Trpdyv mho VP

25 toic Aldina: xat VP.

1120

1210

1215

1220

1225

# Towfow & lezione che accomuna I’Aldina a V, P presenta invece mpofjotv. Biehl 1970 accoglie la
congettura di Musgrave, fofjoLy.

27 L’interiezione in P & posta tuttavia sul medesimo rigo, ancorché dopo una spaziatura, dell’ultimo colon
del terzo stasimo.

248

Lezione che accomuna I’Aldina a P; xtetvavteg V.

29 Comprendenti un commo tra coro ed Ecuba (vv. 1209-1250) e una sezione anapestica (vv. 1251-259).
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5 ks ks

X0 ol ol ot ol VP
ey 8duppa®® yoid o’ & téxvov, VP
d¢ketar: otévale®' pijrep-lV

exd ol ol VP X022 vexpav®® La<w>yov:V S 1230
Exa™  ilw por pou VP

%0 olpot dfjte 6&v GhdoTey xaxav VP

Exd®0  tehapaoty Edxr, Tta pév, éyw o lacopat® VP

/ 9 \ 5 LS4 b 8’ VP
TANUY Latpog Gvop” Eyovoa, Tapeya O ov-lYl
T &8 &v vexpolot, gpovticel matnp cédev: VI

¥0>®  dpaoo’ dpaooe yetpl wpdta,® mitvhoug!VIP 1235
dudoboa yeLpds: tw por pot-200NP

Exa® & glitatar yuvaixeg: VP

¥0*?  Exafr, cog Evvere:
tiva 9pocte addav;IVIP

Exd  obx My &% &v Yeolor, mANY 6Vpol movor, VP 1240

Toota e, Téhewv Exxprtov proovpévy VP
patny &8 2PBouvdutoluev: el 8 Npdc YeogVP
Eotped’ dve® mepLBadwy xdtwe YYovog,IVIP

dpavele dv Gvteg, odx v OpvAdnuev av,IVIP

20 Nell’Aldina 1’0 di 83upp.oc manca, e tuttavia sono riportati lo spirito e I’accento.
Bl grévakov V.

22 Nota assente da VP.
53 yexpov VP. Biehl legge la lezione vexo&v anche in Q,, a mio avviso erroneamente. Quello che acco-
253 P ¢ ,

muna Q, all’ Aldina ¢ invece la lezione toyov.

2% Nota assente da VP.

255

ol pol ot Viol pou pot P.
»6 Nota assente da V.

7 thoopat V.

»8 Nota assente da V.

29 ypdta P:xpdta V.Diversamente legge Biehl 1970.

260 [ ’interiezione ha questa forma anche in VP pur con qualche minuta diversita di accentazione. Dato che

invece nei manoscritti I’interiezione di v. 1230 era diversa, andra osservato nell’ Aldina un lavoro di messa
in uniformita delle interiezioni, una pretesa di omogeneita.

26! Nota assente da V.

22 Assente da V anche questa nota.

263 &:p’ V
41 segmento iniziale del verso viene omesso da V che lo sostituisce con una parte del verso suc-
cessivo (apavele &v 6vteg); di non facile lettura la porzione in P, con quello che io presumo essere
gotpeddt’ dve letto da Biehl 1970 come Eotpedé t° dva.

265 Solo un’ombra v nell’Aldina, allo stesso modo della virgola dopo évteg in questo verso e del punto
in alto dopo éBovdutolpey al v. 1242.
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povcarg aowdag dévteg Votépors®® PBootav VP 1245
yopette, dantet adhieo tOLBov vexpe®®’ IVIP

2 o ota Ser26s . L oo [V[P

Exst yop ot 0L ve veptepmv ote IVl

>> Ao 8¢ toig Yavobor Stapépety Bpoyv, VP
>> El mhovolov Tt tevfetar xteptopdtov VP

Kevov 8¢ yadpwp™® éoti tév Cavtev t6de.VIP 1250
%0 td to IV peréa patee? [v'], ) tog peydragVI?

énnidog émt oot xatéyvade Biou, VP

péya 8 dABLadelc?!, ag éx matépavlVIP

dyadav Eyévou, dewvd Yavdte Stérwhag? IVIP 1255
Exa??  Eo EalV tivag <tivag> Ihdot[v] toiad™?* év xopupoaicVIP

revo{c}w, @royéag dahoioL yépaglVI®

diepéooovtac pér{rter TpotalVI®

xovoy TL xaxov mpocéccodal vl

Vv. 1287-1333 (II SEZIONE COMMATICA)

Exa?  ottotototo[tolt[t]ot-IVIP

%povLe mpuTavL, @puyte yevétal'l

ndtep, {av}alia i Aapdav{i}oulVl?

yovéic tdd’, ola maoyopey, 0édopnag:VIP 1290
¥0?  d&doprev & 8¢ peyahdmoies, VP

&moAtg BAwAey,

%6 La lezione Uotépotg & una lectio singularis dell’Aldina, accolta anche da Biehl 1970; P scrive
Ootépay, V dotdolc.

7 thufie vexpév VP (iota sottoscritto presente nel solo V).
268 87’] V

29 Siaxevov cheyadpwp.” sono in P frutto della correzione di una mano che Biehl 1970 definisce come
p: ma cfr. Appendice III.

uatne V.

71 0ABLodels’ V.

272 Nell’Aldina I’accento & tuttavia poco leggibile e di non certa collocazione (frat e o).
23V attribuisce al coro anche questa porzione di versi, ribadendo la nota personae.

24 In V la lezione & matad” (e I’accento circonflesso, se cosi va considerato, & di assai irregolare confor-
mazione). In P la lezione tatad’ & frutto di una correzione della lettera iniziale, che poteva quindi in origi-
ne essere 7t: tale lezione non potra quindi correttamente essere attribuita a P qualora si voglia distinguerne,
sistematicamente siglandole, le mani correttive (cfr. Biehl 1970).

25 Nell’Aldina in realta non & presente I’ ma soltanto lo spirito.
76 150de V.

27 1In realta nell’ Aldina si legge yot.
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o0d’ ¥t gote Tpota VP

(LY
x
Q-

ottotototot[t]ot VP
rehapmey Ihog: mep VP
yopov (te) mupt xataldetallVP 1295
.L-E’ c 279 N ’)\ -4 4 .|V|P
peuva?”, xal TOALG, dxpa TE TELYEWV
yo mrépuyt 8¢ namvog, d¢ tig ovlVIP
pavia mecoloa dopl xatapdiver vV
paiepa wéhadpa, mupl xatddpopa,lVI® 1300
8 o / VP
ale te Aoyya.lVl
4 AT ~ / ~ 3 ~ 4 JIVIP . P/' g,
exd Lo Y& TeopLpe TV eudv Ttéxvev VP Xo- €+ &
(Léradpa 6 Ul xatadédpanev)V
Exd & Téxva, xhvete. P pddete patpog addav.VIP
b 4 \ 4 S ’ VP
0 LaAépw toug Yavovtag amvers,lVl
vepard T elg médov tLdelon wéhea, P20 1305
‘lV N T A 281 8 T |V|P
rall¥ yepol yolav xpdmtouca®! diocalc,
dtddoydv cou yévu TidnuLl’
voatg tovg EuovgVl?
rnoholoo vépBev adAlovg axottag VP
exd ayopeda pepopedo-lf Xo- diyoc dhyos Bodc: VP 1310
éxd SovAetov Omo péradpov: I Xo- Ex mdtpag v’ Epdc-VIP
exa to (lo) Hptape, Tlptape: ob pwev [yap] dAduevoc, VP
drapog, douhog dtag éudc, diotog el IVIP
pérag vap [3'] 8ooe xatanahdetlVI? 1315
82 gvootats opayalslP(Lv) 1Y
lo Yeav péradpa, xal more @lia.VP
283\'/‘ r/. \ / b4 |P
Y0¥ €+ Tav @bviov Eyete
@Abya, dopbg te Abyyav-IVIP
oy’ el @lhav yav? [Eulteocicd’ avavupor VP
xéveg O loa xamvg mrépuyl mpog aldépa,lVIP 1320
oo v b ~ ’ 285P
diotov olxwv Euav pedioet,™
dvopa®® 8¢ vag agpavég elow VP
Ghho 8 &Aro ool IP Sov-

Yavatog, 6oLov

00’ &t Q, : 00déT’ VP.
tépapva VP.

280V attribuisce a Ecuba questo verso e il successivo; al coro vv. 1307-1309 (con nota a v. 1307).

B ypvmTovst P.

22 gorog P.

23V omette la nota.

»4 yap P.
285

pe Yoe P.

26 Manca nell’ Aldina I’iniziale o, in presenza tuttavia di spirito e accento.
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gotwy a tdrava Tpote VP

exd Epddet’ éxhvetel’ 1325a
TEQYAPY ®TUTOVS V[P 1325b
gvoolg amacay, EvooLg?®V s 1326a
gmixhvoet O 1P 13260
lo Tpopepa,{toopepal} pérea,lVl?
épet’ Epov IyvocIVIP
toh it émt tdAatvavlVIP
dovhetov Guépay Blou: VP 1330
Lo Tdhova OGS Bpwg O8IV
Tpbpepe O GovIP
ént mhatag Ayorav VP
SINAFIA VERBALE
VV. ALDINA Vv P
1294 - 95 TEP-Y AUV TEP-Y AUV TEQ-Y AWV
1298 - 99 ov-pavia ov-pavia ov-pavio
1323 -24 assente assente pol-dov
7 00dét’ VP.
8 ytimov P.

289

EvooLg . Eveolg V.
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