BILINGVIZMUS ES MUFORDITAS
(GONDOLATOK CS. AITMATOV UJABB
MUVEIR'L ES MUFORDITASUKROL)

Istvan Balogh — Marianna Sorés

A magyar olvasokdzonség az elmult évtizedekben hozzaszokott
ahhoz, hogy Ajtmatov miiveinek forditdsat ‘“forr6 nyomon”
olvashatta. Napjainkban ez a hagyomany valtozik. A [lraxa c.
regény (1986) miiforditdsa még viszonylag hamar elkésziilt és
megjelent (1987), de az ezt kdvetd miiveket jelenleg az olvaso
magyar nyelven nem talalja meg a konyvtarakban.

Emlitésre mélto, hogy 1990-ben a ,,.3nams” folydiratban az “Az
¢vszazadnal hosszabb ez a nap” c. regényhez az ir6 egy korabban a
cenzura altal nem engedélyezett részt, egy legendabetétet publikalt
benoe oonaxko Yuneusxana cimmel. Az alapmii sok vonatkozasban
harmas szerkesztésii szovegébdl hianyzott ez a harmadik legenda.
Az utélagos megjelentetés nem erdltetett, hanem hiteles
bizonyitéka annak, hogy korabban is 1étezett ez a rész, hiszen helye
van a harom cselekménysik egyikének harmas rendszerében.

A kisregény utan jelent meg a bocopoonuya 6 cueeax c. mu, s
végiil 1994-ben latott napvilagot Ziirichben a legjabb ajtmatovi
regény miuforditasa németiil. Ajtmatov egy televizids interjuban
ugy nyilatkozott, hogy a Taspo Kaccanopwi c. forrasmii hamarosan
megjelenik orosz nyelven is.

Kozismert Ajtmatov bilingvizmusa. A kirgiz és orosz nyelv
anyanyelvi szinten valo birtokldsa ¢és az azokon vald parhuzamos
alkotas nem Uj jelenség. A modern orosz irodalomban példaként
emlithetjiik V. Bikovot, aki belorusz €és orosz nyelven irja a
miuveit, vagy a Nobel-dijas Joszif Brodszkijt, aki orosz ¢és angol
nyelven alkot parhuzamosan. A bilingvizmus a multikulturalis
hatds ereménye, s fényes bizonyitéka annak, hogy kiilonbozo
kultardk paradigmai megtermékenyitdleg hathatnak egymasra, ha a
massaguk 6njogusagat és szabadsagat kolcsondsen elfogadjak.

Szokatlan jelenség, hogy Ajtmatov miive el8szor egy
“harmadik” nyelven jelenik meg. Az okokat keresve
megallapithatjuk, hogy személyes és gazdasagi-politikai motivacid
is szerepet jatszhatott a kiilonos sorrendiségben. Az ir6 szerzddést
kotott egy svajeci kiadoval, s azt tervezi, hogy néhany korabbi
muvét, koztiik az “Az évszazadnal hosszabb ez a nap” c. regényt is
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atirja, mert korabban nem mindig sikeriilt “végigénekelni az
éneket”. A mivek atirdsat megeldzte egy uj regény, a Taspo
Kaccanopur megirasa ¢és német nyelven torténd megjelentetése
“Das Kassan-dramal” cimen. (T. Aitmatow, Das Kassandramal
[Tavro Kassandry], aus dem Russischen von Friedrich Hitzer,
Unionsverlag, Ziirich 1994).

Az “Az évszdzadnal hosszabb ez a nap” c. regényt Rab Zsuzsa
iiltette 4t magyarra. Az eredeti miivet €s a muforditast is ismervén
megallapithatjuk, hogy egy sikeres miiforditas keriilt az olvasok
elé. Az ekvivalencia elveinek megfelelden (Klaudy 1987) a
forrasnyelvi és a célnyelvi szovegvilagok alapjan ugyanaz az
elbeszélésvilag és lehetséges vilag (Csuri 1987) allhat Ossze az
olvas6i  tudatban.  Aprobb  “eltéréseket”  természetesen
felfedezhetiink a forrasnyelvi €s a célnyelvi szovegdsszehasonlitas
soran. A kurzivan szedett és tizenkét alkalommal ismétl6do epikai
rim olykor kdzpontozasban és egy alkalommal igeid6hasznalatban
eltérést mutat, s mindennek jelentésmodositod szerepe van.

Az ajtmatovi mil sajatos vildgaban gyakran el6fordulnak kirgiz,
kazah személynevek, allatnevek és foldrajzi nevek. A névadéas nem
véletlenszeri. A kirgiz hagyomanyok szerint a név allitmanyi
funkciéval bir. A név az dbrazolt életformat és annak filozofiajat
testesiti meg (Kpeuero 1986: 212). A nevek atvaltasi miivelete —
sok esetben “atirasuk” — latszolag egyszerti forditdi feladat, a
valésagban azonban buktatokkal jar. Rab Zsuzsa nyitottsagat és
forditoi leleményességét tiikkrozi, hogy példaul az Vxkybana,
Kocnan, /loneno6aii, Capsi-O3zek nevek megfeleldi a miiforditasban
a kozépazsiai nyelvek kiejtési szabalyai szerint Ukiibala, Koszpan,
Donenbdj ¢és Szari-Ozek. Az ajakkerekitéses “67 és “U”
hangatvaltassal és betlik szerepeltetésével a miifordito a lehetséges
vilag egy kis szinfoltjat “csempészi vissza” a miiforditas
szovegvilagaba.

A Tlbutq név atvaltdsa esetén a fentebb emlitett megoldas
csorbat szenved. Az atiras nem pontosan fonetikus (Emureit —
Jegyigej), a miforditd nem ¢élt az ajakkerekitéses hangzok
atvaltasaval sem. Az Ujabb szakirodalomban olvashatunk arrdl,
hogy az ir6i névvalasztas visszavezethetd a tatdr Oddgej névre
(Mozur 1987).

A névaddsnak megvan a funkcidja Ajtmatov legujabb
regényében is. Az alkotdi modszert €és a korabbi miiveket ismervén
— a forrasnyelvi szoveg hidnyaban —, a német nyelvii miiforditasra
alapozva az alabbi kép tarul elénk: a globalizdlé ¢és
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szintézisteremtd technikat folytatva az elbesz¢éld kilép a korabban
abrazolt lokalizalt szinhelyek terébdl. A cselekmény foldi és
kozmikus szinterei motivaljadk az elbeszéldi névadast. A fobb
szereplok — Robert Bork, Filofej — kordbban Andrej Krylzow,
Oliver Ordok, Anthony Junger — neve nagyban kiilonbozik a
korabbi ajtmatovi szereplok megnevezésétdl, ugyanakkor éppen
igy valdsulhat meg az 0ij miiben a tartalom és a forma egysége.

Kiilonos figyelmet érdemel Filofej — Krilcov alakja és neve. Az
orosz egyhaztorténetbdl vett Filofej nevet Krilcov sajat maga adta
maganak. Korabbi neve Andrej Krilcov volt (Id. Andrej Krylzow),
de erre csak az epilogusban taldlunk magyarazatot: kisgyermek-
kordban zsdkvaszonba burkolva egy gyermekotthon kiilsd
Iépcsdjén (AuBentreppe) “felejtették™ Ot. Az orosz kéziratban
minden valdsziniiség szerint a ,xpsuibnio” felel meg a “kiilsd
1épcsd” vagyis feljarat, 1épcsdtornac kifejezéseknek. A ,,xpputb1o”
pedig a névadas alapjava valik, ,, KpeuierioB” lesz beldle az orosz
névadas szabdlyai szerint.

Oliver Ordok neve az elbeszEéldi interpretalasban érdekes
moédon magyar nyelvil asszociaciokra ad alkalmat. Ordok trnak, a
demokrata elnokjeldltnek szokatlan megjegyzést tesznek egy
valasztasi nagygytilésen: “Sie sind doch ungarischer Abstammung.
Auf ungarlsch bedeutet Teufel — Orddk!” (102. 1) (On magyar
szarmazasu. Magyarul a Teufel annyit jelent, hogy — Ordok') —
Oliver Ordok figurgjat felfoghatjuk 6rdoginek is, vagy éppen a
semmivel, a nullaval is asszocialhatjuk, hiszen a politikai
csatarozasokban kész 6 egy pillanat alatt akar szdznyolcvan fokos
fordulatot is tenni a véleménynyilvanitas teren.

A hangokkal valé jatékos variaciot nemcsak az Ordok — Ordok
szemlélteti a miben. Robert Bork foglalkozasat tekintve
futurologus, de — mert szeret fényképezni — a felesége gyakran
becézi 6t fotorologusnak (Futurologe — Fotorologe).

Anthony Junger fiatal korara vald tekintettel viseli a Junger
(fiatal) nevet.

Konjuchanov KB-titkar nevében szerepel a ,,konrox” (lovasz,
164polo) elem, a titkar alakja ténylegesen éallatgondozora emlékez-
tet. — Krilcov doktor Konyuhanov titkar alatt dolgozott korabban
egy Moszkva-kornyéki intézetben, ahol ndi elitélt rabok méhébe
megtermékenyitett petesejtett kellett iiltetnie. A “munkdja” soran
talalkozott Krilcov doktor egy kiilonds elitélttel, Runa Lopatina
Fedulownaval. Runa biiszke magatartasa, jelleme hivja fel Krilcov
doktor figyelmét az altala végzett munka embertelenségére. Runa
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jelként jelenik meg Krilcov életében — nevében az “R” a rovasiras
egyik betlijele —, ekkor hatarozza el a doktor, hogy géntudds 1étére
az Urben szeretne dolgozni. Az trben “mindsiti” Krilcov magat
szentté, itt tesz vilagraszolo felfedezést: a megsziiletendd
magzatok jelzést rajzolnak a terhesség korai szakaszadban anyjuk
homlokéra, miszerint sokan koziilik nem akarnak e vildgra
sziiletni. Ez a jel a gbrog mitologiabol ismert Kasszandra-jegy.

Runa Lopatina nevében a Lopatina csalddnév is kiilonds
jelentdséggel bir (momara — lapat, 4s6). Runa nem engedi, hogy
méhébe megtermékenyitett petesejtet iiltessen Krilcov doktor.
Tiltakozéasa halallal végzddik, asoval és lapattal. Az aso-kapa
elvalasztja Runat és Krilcovot a foldi életben, ugyanakkor Krilcov
(vagyis Filofej) ongyilkossaga mintegy feloldja ezt az elvéalasztast.

Az elemzett példak bizonyitjdk, hogy a forrdsnyelvi
szovegmegértés ¢s a miiforditds sokoldali munkat igényel.
Bonyolddik ez a szellemi munka és jaték, ha az ir6 is
tobbnyelviiséggel bir, gondolkodésa és nyelvi
megjelenitoképessége nem sztereotip. A tObbnyelviiség adta
atvaltasi problémék feloldhatok. A nevek forditdsdnal az esetek
tobbségében célszerli az atirdsos modszert valasztani, de
valamilyen moddon ajanlatos utalni a forrdsnyelvi asszociacios
lehetdségekre, hogy a csak anyanyelvén értd olvasod is részese
lehessen a szellemi jatéknak, a rejtély megfejtésének, a jel
dekddolasanak.
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PE3IOME

Oo6men3BecTHO, uTO Y. ANTMATOB TBOPUT Ha KHPTHU3CKOM H PYCCKOM
SI3BIKaX, HO HEMPUBBIYHO, YTO HOBBIN POMaH aBTOPA BIIEPBHIE BHIXOINT B
CBET Ha HeMelKoM si3bike (Das Kassandra-mal —miepeBoj ¢ opurnnana).
B HOBOM poMaHe yacTo BCTpedaroTcsl TOBOPSINKE UMEHA, MIPH TIepeBo/Ie
KOTOPBIX YacTO YHOTpeONseTcss TPaHCKPHIIUSA, TaKuM OO0pa3oM
YUTaTeNb, BIAJNCIONIMI  TOJNBKO  SI3BIKOM  TIEPEeBOJA, JIAIIAETCA
YMCTBEHHO HT'PBI, CBSI3aHHOH C JIEKOAUPOBAHNEM 3HAKa, CIPIATAHHOTO B
nMeHax. VMMeHHO TO3TOMy OBUIO OBl JKENMaTeNbHO CCBHIIATHCS B
MepeBoJlax Ha 3HAUYeHHWS HWMEH W CBSA3aHHBIE C HHUMH AacCOIMAIid
3HAYECHUN UMEH B SI3bIKE-UCTOUYHHUKE.
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