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Nell’attuale momento di profonda crisi d’identita che stanno vivendo
alcune societd europee multietniche e multiculturali ed i popoli dell’ex
impero sovietico, mentre nei Balcani arde e devasta un nuovo conflitto,
dimostrando 1’incapacita dei governanti e di interi popoli di trovare la ri-
sposta alla sfida della convivenza con I’Altro, con il diverso, trovo non
indispensabile individuare il soggetto del mio contributo a questo conve-
gno sulle Culture maggioritarie e culture minoritarie: incontri e scontri
nei mondi lontani, distanti. Trovo che uno sguardo all’interno del
“nostro mondo”, europeo (anche se questo concetto & del tutto indefini-
to), in “casa nostra”, pud essere fondamentale per capire come noi stes-
si viviamo I’incontro tra le culture, qual & il nostro rapporto con la diver-
sita. Ritengo che uno dei grandi temi del nostro secolo (ed & probabile
che con la sua fine lo stesso non si esaurird) & il tema delle relazioni tra
culture maggioritarie e quelle minoritarie, tra gli autoctoni ed i nuovi ar-
rivati, tra i ricchi ed i diseredati della terra, come anche la relazione tra i
popoli maggioritari e le minoranze, di vecchia e di nuova data. Nell’area
balcanica, da cui ci separa un limes incerto e fluttuante — le dispute su
dove iniziano e dove terminano i Balcani tuttora proseguono — la crea-
zione degli Stati nazionali nuovi ha tramutato interi popoli, una volta co-
stitutivi, in minoranze etniche. Le loro identitd politiche, economiche,
culturali, spirituali sono spesso state ridotte, calpestate oppure la questio-
ne & stata “risolta” (o si trova in fase di “soluzione”) con la pulizia etnica.
E, mentre nell’emisfero orientale la spinta nazionalista tende alla crea-
zione di Stati nazionali “puri”, I’'Occidente si trova a fronteggiare ondate
di massicce immigrazioni che arricchiscono la sua composizione demo-
grafica ma sconvolgono il suo sistema sociale, burocratico-
amministrativo, legislativo ed economico, incidendo spesso sull’opinione
pubblica guidata e allarmata da una visione apocalittica proposta dai me-
dia.

11 nostro secolo & stato caratterizzato da grandi spostamenti di popoli e
dalla diffusione degli estremismi. A volte gli estremismi hanno preceduto
e causato gli esodi delle popolazioni, a volte sono stati questi ultimi a in-
durli, a favorirli. Ma vi & sempre stata una ferra promessa all’orizzonte
del cammino di molte popolazioni che cercavano una vita migliore, di-
gnitosa. Di volta in volta, queste terre erano rappresentate dall’ America,
dall’Europa, da Israele... Per molti, oggi, questa & I'Italia.
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I nostro secolo ¢ stato segnato dalle masse di rifugiati. E’ iniziato con
la tragedia del popolo armeno, con i primi rifugiati di massa, ha prose-
guito con le fughe di popolazioni come risultato delle guerre balcaniche
ed & continuato in conseguenza dell’affermazione del nazionalsociali-
smo e del socialismo di Stato che, inseguendo le grandi costruzioni ide-
ologiche, hanno operato con l’eliminazione ed i trasferimenti di interi
popoli, di gruppi etnici e minoritari. La causa delle migrazioni ha una lo-
gica interna, dipende da una rottura interna, individuata nello Stato. Gli
Stati hanno giocato un ruolo determinante: essi hanno sempre perse-
guitato e cercato di espellere i non-nazionali, coloro che non combacia-
vano con il metro razziale, etnico, ideologico. Lo stato stesso & la fonte di
produzione dell’emigrazione, del rifugiato, del profugo. Oggi, oltre il
collasso politico ed economico lo sono le guerre interne agli Stati, le
guerre civili, le oppressioni dei popoli.

Anche il versante Europa va messo sotto la lente di ingrandimento.
La costituzione dell’Unione Europea con confini e frontiere sempre pil
radicate introduce un elemento di profonda divisione sul suolo del conti-
nente proprio quando sono crollati i muri dell’antica divisione. La nuova
frontiera europea non & solo burocratica e di polizia: & la mistificazione
del protezionismo che si fonda sul postulato in base al quale il benessere
dell’Occidente va protetto a tutti i costi. E le nuove esclusioni di popoli si
basano, oltre che sul criterio di efficienza economica, su quello di origi-
ne. La nuova esclusione, tanto necessaria agli europei per sentirsi un
“popolo eletto”, passa non soltanto sulla frontiera della *“fortezza”, ma
sull’inconfondibile mappa dei geni. Gli altri potranno essere ammessi al
tavolo dei commensali, potranno anche ottenere il diritto di cittadinanza,
ma saranno sempre sottoposti ad ulteriori verifiche in base alla loro ori-
gine. La parola stessa immigrato acquisisce sempre di pil una connota-
zione di non-appartenenza piuttosto che di appartenenza. Questa & sigil-
lata per molti con la parola clandestino.

Solo poco tempo prima dello scoppio della guerra in Kosovo e di una
diffusa e sentita attenzione dell’Italia (istituzionale, ma soprattutto non
istituzionale) e della dimostrata solidarieta e compassione per le vittime
della guerra, in particolar modo per i fuggiaschi kosovari, i mass-media
in tutta Italia proponevano accesi dibattiti sull’emigrazione, mentre nelle
principali piazze del Paese si radunavano folle allarmate per protestare
contro la crescente criminalita troppo spesso e con troppa facilita ugua-
gliata al fenomeno dall’emigrazione. Sulle prime pagine dei quotidiani, le
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pill impegnate penne del giornalismo scrivevano i loro elzeviri dando
consigli su come “chiudere il rubinetto” e sorvegliare la porta
dell’Europa, scagliandoci contro i governanti, secondo loro responsabili
per il fatto che questo Paese, per la permeabilita dei suoi confini, asso-
miglia piti a una fetta di groviera che ad un Paese che, oltre ad avere u-
na funzione precisa di salvaguardare i propri confini, ha anche I'obbligo
di proteggere quelli dell’Unione Europea.

L’Italia & all’erta. La psicosi si sta allargando, fomentata da incessanti
immagini di nuovi immigrati, profughi che, stremati, impauriti e inzup-
pati d’acqua perché scaraventati in mare da spietati scafisti, umiliati dai
riflettori della polizia confinaria, dai carabinieri ed altri ancora, premono
alla porta, cercando riparo in questo Paese. Molti di loro vengono rim-
patriati, molti si disperdono da clandestini, altri riescono ad ottenere
’accoglienza. Le cifre precise di quanti ottengono il permesso di sog-
giorno, di quanti trovano un lavoro, di quanti approdano nelle reti della
criminalitd, di coloro che considerano I'Italia la meta della loro fuga e di
quanti vi arrivano con I’obiettivo di raggiungere altri Paesi europei, sono
incerte, controverse. Di qualsiasi cifra si tratti, essa potrebbe essere solo
approssimativa per un processo che si presenta inesauribile ed inarre-
stabile. Sappiamo perd con precisione che con gli immigrati e le loro mi-
serie viaggiano le loro tradizioni, le fedi, le loro lingue e i dialetti, identita
culturali diverse, i loro sogni e le loro speranze. Prima o poi essi si trove-
ranno di fronte alla realtd di una societd che sta innalzando palizzate
piene di slogan che riducono I'essere dell’immigrato a clandestino, e
non di rado a criminale. Troppo spesso, da fonti autorevoli e dalle piazze,
nei discorsi della gente comune viene ripetuta I’affermazione che
“assieme all’immigrazione arriva la criminalitda”. Una frase certo non
priva di fondamento, ma sicuramente incompleta. In ogni caso suggesti-
va ed accolta in massa.

La figura dello straniero & sempre stata circondata da forti oscillazio-
ni di giudizi che gli vengono attribuiti ¢ da una potente carica ideologica
che, secondo le caratteristiche dello sviluppo della societa autoctona ed il
suo momento dell’evoluzione storica, pud variare da aperte ostilita alla
volonta di assimilazione.

“Lo straniero” - scrive Remo Ceserani - “prima ancora di es-
sere un personaggio di miti e di storie, & un’immagine o proiezione
culturale, presente nell’immaginario delle comunita umane, for-
temente implicata nei processi di costruzione dell’identita dei po-
poli, delle comunita etniche e quelle nazionali, quasi sempre cari-
cata di valori simbolici ed ideologici. Tanto pil le comunita umane
sono omogenee, compatte, chiuse in sé, consapevoli di una pro-
pria identitd specifica, tanto pil respingono gli stranieri confinan-
doli nella loro diversitad e accentuandone i tratti differenzianti.
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Tanto pil le comunita si sentono deboli e indifese e minacciate
nella propria sicurezza e identitd, tanto pid le figure degli stranieri
vengono caricate di valori negativi, caratterizzate attraverso tratti
culturali semplificatori e rigidi, trasformate negli stereotipi.”".

Agli occhi dell’agitata popolazione autoctona gli stereotipi aiutano la
materializzazione della paura e del senso del contagio da un virus mali-
gno che sta invadendo un corpo sano, minacciando il suo stato di salute
e la sua integrita. La paura del cittadino comune & cavalcata dalle forze
politiche di opposizione, dalla destra tradizionale e in modo particolare
dalla Lega (con tutti i dovuti “distinguo” interni). Le voci degli intellet-
tuali, degli studiosi del fenomeno, sono fievoli. Del resto & sempre stato
cosi: le voci riflessive, individuali, non usano il megafono e sono co-
munque sovrastate e soppresse da quelle della massa, specialmente in
un clima di “linciaggio pubblico”. Ma, 1’apprensione di chi si & accostato
al fenomeno da studioso e sta allargando lo sguardo oltre il “muro della
fortezza”, prevedendo da tempo il suo avvenimento, non & poca.

Non basta certamente essere consapevoli che I'attuale spostamento
di popolazioni ¢& il risultato della mondializzazione che sta producendo i
suoi anticorpi, come non basta accontentarsi della certezza che i feno-
meni immigratori rispecchiano per tutto ’occidente le contraddizioni
che questo sistema di sviluppo ha prodotto; bisogna essere consapevoli
che le conseguenze di tale processo determineranno il nostro futuro, in-
dipendentemente da che parte della trincea ci troviamo. “Nessuna trin-
cea sard abbastanza profonda per impedirci di vedere questa realtd e
nessun muro sara tanto solido da non essere aggirato dalle genti in cer-
ca di giustizia. Viviamo sulla stessa terra e il nostro sard un destino co-
mune o non sara”, scrive Raffaele K. Salinari. E I’'umanista Magris, ri-
flettendo sulla fine del millennio e sulle premesse del futuro che ormai
assumono sempie pil forme di certezza, ricorda:

“...gli equilibri mondiali fra le nazioni benestanti e i miliardi di
diseredati sono destinati a vacillare sempre pil sotto la spinta di
tensioni enormi. Siamo dentro una polveriera che potrebbe esplo-
dere e che dovremmo cercare di disinnescare con caritd lucida,
sapendo benissimo che bisogna fare il massimo per aiutare
I'umanita a crescere, non con giuliva irresponsabilita, credendo
che basti un “vogliamoci bene” per risolvere tutto. Mentre si cre-
ano, invece, soltanto le premesse per conflitti inconciliabili. In-
somma, ¢i vogliono meno egoismo e un poco pill di umilta”>.

R. Ceserani, Lo straniero, Roma — Bari, Laterza, 1998, pp. 7-8.
Intervista a C. Magris, “/l Piccolo™, Trieste, febbraio 1999,
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L’Italia sta cambiando radicalmente. Questo cambiamento sta avve-
nendo senza la sua volontd e in parte senza la sua consapevolezza. La
mutazione & troppo rapida ed il Paese non & stato preparato né psicologi-
camente né materialmente (immaginiamoci giuridicamente) a pilotare il
suo decorso. Fino a ieri, un Paese assorto nel dibattito sulle proprie di-
versitd regionalistiche e sull’affermazione dei particolarismi oltre che
sulle particolarita, oggi si trova ad omologare il proprio ego nazionale, la
propria italianita che ritiene in pericolo e addirittura minacciata di estin-
zione. Nelle recentissime manifestazioni di piazza a Milano, il leader
della Lega esprimeva un deciso “no” all’immigrazione e a un’ltalia
multirazziale, multiculturale. In migliaia marciavano e portavano adesivi
sulle giacche, sui maglioni, sulla fronte, scandendo: “Marocchino, alba-
nese, torna al tuo Paese”. Oppure, “Stop immigrazione”... L’obiettivo di
chi protestava, espresso per ora solo come desiderio, & “fermare
I’invasione storica”, fermare chi, oltre a introdurre la criminalita nel
Paese, toglie il lavoro agli italiani doc. I vibranti discorsi dei partecipanti
pili focosi proponevano le squadre armate e la polizia regionale; molti
uomini robusti, e tra di loro qualche donna, portavano la scritta “guardia
nazionale”; essa dovrebbe vigilare i quartieri, presidiare le citta, il Paese
intero. Si & dato il via a una raccolta di firme per cambiare la legge
sull’immigrazione, considerata troppo permissiva, troppo “buonista”.
Tutto a nome della “sicurezza dell’identita nazionale”. Motivi gia noti e
non del tutto sepolti nella nostra esperienza collettiva europea. Ma, la
folla ha una sua anima che non possiede nessuna memoria storica. Gli
acclamati leader delle masse alzavano il tono e gridavano il loro fermo
“rigetto della globalizzazione™ attribuendola all’aggressivo modello ame-
ricano. Si preme su vari tasselli psicologici della accesissima folla, pro-
muovendo addirittura un’identita nazional-europea contrapposta a
quella americana, colpevole, in quanto multirazziale e multiculturale.

Vi & tanta voglia di sfruttare politicamente il momento di smarrimento
del Paese travolto da un fenomeno di dimensioni inaspettate, vastissime.
Vi & poca comprensione del fenomeno, delle sue radici profonde, delle
direzioni che prendera. E vi & tanta rabbia tra la gente comune che vede
erodere il proprio ego nazionale. La cosa pill pericolosa & quando a que-
sta rabbia si cerca di dare una cornice teorica, scientifica. E esattamente
questo tenta di fare il leader politico quando, a sostegno delle proprie tesi,
usa le teorie malthusiane sul controllo demografico ed inoltre, parla an-
che di un “Dio di plastica” e del pericolo a cui sono esposte la religione e

85



la famiglia, pilastri della societd che verranno svuotati dai loro valori
causa tradizioni, fedi e abitudini che “impongono™ gli stranieri’.

Una quasi risposta (anche se il testo & stato scritto molto prima) a si-
mili, prevedibili atteggiamenti delle imprevedibili agitazioni di massa, ha
dato Umberto Eco nel suo ultimo libro “Cinque scritti morali”:

“...quello che attende I’Europa, nessun razzista, nessun no-
stalgico reazionario potrd impedirlo [...]. I1 Terzo mondo sta bus-
sando alle porte dell’Europa, e vi entra anche se I’Europa non &
d’accordo. Il problema non & piti decidere se si ammetteranno a
Parigi studentesse con il chador o quante moschee si debbano eri-
gere a Roma. Il problema & che nel prossimo millennio I’Europa
sara un continente multirazziale, o se preferite, ‘colorato’. Se vi
piace, sara cosi; se non vi piace, sari cosi lo stesso™.

Secondo Eco, gli spostamenti delle popolazioni vanno osservati di-
stintamante: a) come immigrazioni e b) come migrazioni,

Secondo I’Autore, si ha immigrazione quando alcuni individui — an-
che molti ma in misura statisticamente irrilevante rispetto al ceppo di o-
rigine, si trasferiscono da un Paese all’altro. Si ha migrazione quando
un intero popolo, a poco a poco, si sposta da un territorio all’altro e, non
€ rilevante quanti rimangono nel territorio originale, ma in che misura i
migranti cambiano radicalmente la cultura del territorio in cui hanno
migrato. Eco non parla dell ‘’emigrazione, fenomeno che potrebbe com-
baciare (non nella totalitd) con il processo di immigrazione visto da parte
opposta: dalla parte del Paese che si abbandona. Un fenomeno familiare
a molti italiani, anche se oramai preferibilmente sottaciuto e depositato
nel dimenticatoio collettivo.

I due fenomeni speculari, emigrazione ed immigrazione, “possono
essere controllati politicamente, limitati, incoraggiati, -programmati, osta-
colati, accettati. Non cosi le migrazioni. Violente o pacifiche che siano,
esse sono come fenomeni naturali: avvengono e nessuno le pud ferma-
re””,

Per almeno due o tre decenni, 1'Ttalia, come del resto molti Paesi eu-
ropei non soltanto del suo sottosviluppato Sud, & stata il Paese
d’emigrazione. Soprattutto, quella diretta oltre Oceano. Oggi, I'ltalia &
trasformata nel Paese immigratorio. Essa dovra, senza isterismi o con
essi, prendere atto di questa trasformazione e cercare di dirigere i suoi
processi interni. Lo dovra fare in coordinazione ed interazione con altri;
stati, governi, istituzioni, associazioni governative come non governative,

*  “Corriere della sera”, 14 e 16 febbraio 1999,
U. Eco, Cinque scritti morali, Milano, Bompiani, 1998.
* U. Eco, ibid, p. 9.
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con le forze d’ordine e di polizia, con le chiese e con i movimenti ecolo-
gisti, pacifisti... Lo dovra fare con gli stati dell’Unione Europea come
con istituzioni simili ed altre dei Paesi che non appartengono all’Unione;
Paesi del centro e dell’est europeo, Paesi africani, dell’Asia minore e
dell’Oriente, e di altri continenti ancora. Perché da essi dipendera
P’intensita del flusso migratorio ed i destini delle popolazioni che si in-
trecceranno sul suolo europeo con popolazioni autoctone; un flusso di
popolazioni in continuo movimento, che portera alle inaspettate intera-
zioni con e tra identita culturali diverse. Per cercare di conoscere me-
glio questo cammino nomade, il nostro comune destino, e per trarne
vantaggi, etici e materiali, dovremo imparare a disinnescare la potenzia-
lita esplosiva dell’intolleranza e della xenofobia che tali incontri potreb-
bero sprigionare.

Ci sono sicuramente i luoghi dove cominciare a farlo e i metodi stabi-
liti che possono portare ad auspicabili risultati. Noi li abbiamo individuati
nell’ambito scolastico, consapevoli che esso da solo non & sufficiente né
pud esaudire la richiesta che la realta sta gia formulando.

La scuola & un ambiente di primaria importanza non soltanto perché
detiene il ruolo della formazione dei giovani, ma anche perché linon &
pill utopia parlare di culture a contatto € di interculturalita: nei banchi di
scuola, uno accanto agli altri, sono oggi seduti alunni italiani e stranieri.
Questo fatto pud rappresentare una grande occasione d’incontro tra di-
versitd, e allo stesso tempo pud essere interpretato come un impasse ne-
cessario da superare per arrivare alla pit rapida ed auspicabile assimila-
zione.

111

1l ruolo della scuola & certamente quello di ripristinare 1’equilibrio
interrotto e di “mantenere 1'integrita della cultura nazionale, come lo &
di fornire all’estraneo gl strumenti linguistici e culturali indispensabili al
suo inserimento e alla sua capacita nella nuova realtd”™. Essa lo pud fa-
re seguendo due modalita distinte:

-la prima modalita tende all’assimilazione € quindi all’annullamento
delle differenze,

la seconda non ha [Dobbiettivo dell’assimilazione  ma,
dell’integrazione che lascia spazio alla diversita, approfondisce le sue o-
rigini e le valorizza.

6 A, Parmeggiani, Considerazioni sull’inserimento di alunni provenienti dall’ex Jugosla-
via nelle scuole dell’obbligo della provincia di Udine, “Plurilinguismo”, 5, Udine, Universi-
th di Udine, 1998.
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La seconda modalita & sicuramente pill complessa e piu difficile da
realizzare. Alcuni autori (vedi Jabbar) avvertono che anch’essa puo
contenere in sé il pericolo di diventare un oggetto dogmatico. Questo av-
viene quando la diversita si standardizza, quando si riduce a un prodotto
finito, immutabile, sclerotizzato, quando I’individuo che proviene da u-
n'altra cultura finisce coll’essere identificato tout-court con essa. Un ap-
proccio simile prevede I’annientamento dell’interazione tra la persona e
la cultura, cancella la capacita individuale di interpretare la cultura, di
modificarla e, a sua volta, rimanere modificati, cambiati. Esso esclude la
dinamica, il processo, che tra i due attori si instaura. Lo possiamo osser-
vare spesso quando |’emigrante che vive nel Paese d’accoglienza per lui
nuovo, tenta di sclerotizzare il suo rapporto con il proprio Paese
d’origine non tenendo conto dei mutamenti che avvengono durante la
Sua assenza e neppure della propria crescita individuale e dei cambia-
menti ai quali & esposto nel nuovo ambiente. Avviene anche qualora si
aspetti che I’appartenenza a un’identitd culturale (a volte addirittura
quella statale) debba risultare identica allo stereotipo che noi serbiamo di
essa e in tal modo cerchiamo di “prevedere” e “prevenire” I’Altro, con-
formandolo al nostro archetipo.

Mentre la prima modalitd — I’assimilazione, si prefigge 1’obiettivo di
portare all’uguaglianza tramite I’annullamento delle differenze, la se-
conda, la valorizzazione delle differenze porta ad una wuguaglianza so-
stanziale che tiene conto dei diritti del singolo, della sua specificita di ap-
partenenza. Tutti i due percorsi presumono comunque, un processo — a
volte visibile e con risvolti drammatici, a volte celato, di acculturazione.
Quest’ultima si basa generalmente sull’apprendimento della seconda
lingua che s’impone presto come prima, come unico veicolo di comuni-
cazione con I’ambiente, e di contenuti simbolici e normativi, fino allora
non presenti nel proprio bagagliaio culturale. In questo delicato processo
di acculturazione e di acquisizione di una nuova identita, meticcia, ibri-
da, che spesso avviene nell’ambito scolastico, si inserisce la figura del
mediatore culturale e linguistico, figure fino poco fa del tutto sconosciute
alla maggioranza del personale didattico, oggi sempre pil richieste. I1
ruolo del mediatore, tuttora poco definito e impreciso —a volte esso viene
richiesto solo se in classe & presente un allievo straniero di una precisa e
“problematica” provenienza o quando ci si trova di fronte al bisogno di
riportare 1’equilibrio e placare la tensione che Valtro, il diverso porta con
la sua irruzione tra un gruppo omogeneo. Mentre la vera funzione del
mediatore culturale sarebbe di “mediare” la diversita fra alunno (=
scuola, fra scuola e famiglia, fra alunno e famiglia. Non necessaria-
mente di attutire la conflittualitd laddove essa & gia manifesta; non il
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ruolo di pompiere nell’incendio, né il ruolo di assistere I’allievo straniero
solamente a causa della sua *“debolezza™.

La mediazione culturale non dovrebbe portare nella classe elementi
della cultura dello straniero trasformata e conformata agli stereotipi op-
pure ridotta a segmenti puramente folcloristici, gastronomici o di facile
individuazione... Almeno, non solo ad essi. Essa dovrebbe portare a co-
noscenza delle radici dell’alfra cultura tramite la lettura della sua com-
plessita e tramite la visione critica del percorso storico, sicuramente non
lineare, della formazione della propria identita. In tal modo essa (la me-
diazione) puo cercare di stabilire i punti d’incontro con la cultura au-
toctona e sottolineare I'intreccio e l’interdipendenza tra le diversita, la
loro multiformita. Se il mediatore culturale dovesse portare a scuola una
visione dogmatica, preconcetta, fissa, o addirittura cadere nella trappola
di presentare cio che ¢ “lontano”, “distante”, “straniero” come qualcosa
intrinsecamente “buono” e “ideale”, non farebbe altro che rafforzare le
posizioni di chiusura e di rigetto del gruppo maggioritario omogeneo e
potrebbe innescare il senso di sfiducia e di scontro tra i due gruppi.

Per poter trovare i punti di contatto tra le culture diverse presenti og-
gi nella scuola italiana, bisognerebbe essere capaci di sottolineare il ca-
rattere dinamico immanente a tutte le culture ed i percorsi specifici che
le caratterizzano, la loro non linearita ed il loro sviluppo. Bisognerebbe
saperlo fare con gli occhi critici di chi & pronto a porsi in relazione con
gli altri, esponendo la propria identita, ri-discutendo se stesso.

L’attuale scuola italiana, tradizionalmente preposta alla custodia e
alla diffusione dei valori nazionali, non & pronta ad un simile ruolo, né la
societa glielo aveva delegato.

Ciononostante, la scuola & sicuramente una delle prime istituzioni
che potrebbe fornire uno stimolo per gli scambi culturali, per un rap-
porto aperto verso lo straniero e per un autentico dialogo interculturale.

Qualche saggio aveva affermato che la scuola & “camminare con
piccoli passi avendo dinanzi a sé grandi orizzonti”. Ma, "universo scuo-
la, per quanto vasto possa essere, non basta. Tutto il nostro relazionare
che per una miriade di ragioni ci porta a contatto quotidiano con
“T"altro™, “il diverso”, “lo straniero”, necessita di acquisizione di cambio
di paradigmi: necessita di una mentalita di cambiamento, piuttosto che il
cambio della mentalitd. Questo diviene possibile quando ci si mette in
viaggio verso 'altro, viandanti noi stessi, uomini, donne, migranti, tutti in
esodo. Perché I'altro & oggi la questione del pensiero”.

A. Jabbar, Siamo tutri “altri”, “Ecole”, 51, Torino, 1997.
A. Nanni, Pedagogia del volto. L'educazione dopo Lévinas, “Testimonianze”, 329, Fi-
renze 1997
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“Solo se avessimo il coraggio di ripartire dall’altro, dal volto
dell’altro” - scrive Nanni, interpretando il pensiero del grande filo-
sofo ebreo Emmanuel Lévinas, - “[...] allora I’altro non sara pil
un nemico per noi [...]. Tale scelta & possibile se il soggetto stori-
camente dominante accetta il proprio de-potenziamento e la pro-
pria auto—decostruzione. In questo modo nascera la possibilita di
un incontro vero che si colloca in una situazione di parita reale e
non solo fittizia, nella quale non si chiede che sia soltanto I’altro a
cambiare, ma siamo anche noi a porci nella situazione di cambia-

mento”?.

A. Nanni, ibid, pp. 33-34
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