ISABELLE COGITORE

Flavius Jos¢phe et le role des femmes en
politique, de Cléopatre & Antonia

Pour qui veut réfléchir sur les femmes en action dans les domaines privés et publics,
nombreuses sont les démarches possibles, tant le sujet est riche et se préte a des ap-
proches variées. ] ai ici fait le choix de partir d’un auteur, Flavius Jos¢phe, qui se trouve
au confluent des mondes grec et romain, choix stratégique dans la mesure ou la question
de I'action des femmes et de leur place peut se poser en des termes féconds si on com-
pare les deux mondes ; en effet, les femmes ont, dans les cités d’époque hellénistique et
dans la sphere plus proprement romaine, des places et des réles parfois différents, parfois
semblables, en tout cas comparables si on fait montre de prudence et qu'on s’en tient a
une étude précise des sources'.

Flavius Jos¢phe, en tant qu’il est précisément au confluent de ces deux mondes, offre
le plus grand intérét : ses contacts avec I’élite impériale romaine et sa proximité avec
Vespasien, qui le loge pres de lui?, lui permettent de connaitre et de prendre en compte
la situation propre au pouvoir romain. L’empercur Titusade plus cautionné son ceuvre?’,
Mais il est aussi, trés probablement, un intime d’Agrippa II et, a ce titre, trés proche
des spheres politiques orientales®. Cette position ambigué rend bien str nécessaire la
plus grande prudence, méme si on refuse de voir en Flavius Jos¢phe le tenant du régime
flavien, ou le simple I’écho d’une vision officielle des faits® ; elle est aussi le gage d’une
grande richesse dans les informations portées par les textes.

Par ailleurs, si I"historien affirme écrire les Antiquités juives pour un public grec (4] 1
5.9), tous les spécialistes s’accordent a dire que le public romain est également sa cible®.
C’est a ce titre que ses ceuvres sont particuliéremcnt intéressantes pour la question des
femmes et c’est pour cette raison qu’il faudra garder en téte cette perspective pour tirer
parti des analyses qui vont suivre : qui est vraiment destinataire de I'image des femmes
dans ses ceuvres ?

Certes, Flavius Jos¢phe n’a pas toujours bonne presse et son usage est délicat. La
question de ses sources, épineuse, se pose de maniére particuliérement aigu€ pour la pé—

! Cette démarche est notamment celle d’un livre collectif & paraitre, Femmes influentes dans
le monde hellénistique et 4 Rome, dir. A. Bielman, I. Cogitore et A. Kolb.

> CoTToN - ECck 2005, 37-39.

* CURRAN 2005, 73.

# MASON 2003, 559-563 claire mise au point sur la carri¢re de Flavius Jos¢phe.

> BEARD 2003, 556.

¢ MASON 2003, 565.
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riode de la fin de la République, quoiqu’elle soit moins étudiée que pour les trois derniers
livres des Antiquités juives. Le rapport & Nicolas de Damas est un point d’achoppement
de nombreuses études sur ses sources et qui en reste souvent a un zoz liguet’. Autre pro-
bleme, la position de Flavius Jos¢phe évolue, entre le Bellum Indaicum et les Antiquités
Jjuives, particulierement dans le rapport aux Romains, alors méme que certains épisodes
ou certains personnages capitaux sont présents dans les deux ceuvres® : comment réagir
face 4 ces éclairages souvent divergents ? Enfin, I"historien a souvent recours a des zopoi
qui mettent en jeu des thémes classiques et des conventions génériques qui brouillent le
sens et la portée des textes’.

Ainsi, on peut dire que I’intérét qu’on trouve a lire Flavius Jos¢phe est proportionnel
ala difficulté d’en tirer le meilleur parti, sans surinterprétation ni préjugé.

A titre d’exemple, on pourrait ainsi rappeler que les femmes sont chez lui souvent
présentées selon un jour peu flatteur, voire totalement négatif'®, conformément au zopos
qui veut qu’elles agissent en étant portées par leur nature incontrélable : Cléopatre en
est archétype, femme poussée par une faim de richesses et de pouvoir, esclave de ses
désirs (4 XV 90-97), ou encore Mariamme qui est un infatigable ferment de discorde a
la cour de son époux Hérode''. Ces topoi pourraient suffire a occuper la réflexion. Mais
si on approfondit, comme il est de régle pour réussir & dépasser les barri¢res érigées par
une rhétorique qui veut amener le lecteur & un point précis, on voit aussi chez Flavius
Josephe des éléments bien plus intéressants concernant les femmes. Ainsi, il souligne ré-
guli¢rement le fait que ’action des femmes, quel que soit le jugement qu’on peut porter,
est presque toujours motivée par 'intérét de leur(s) fils, en prévision d’une succession
dont les chemins ne sont pas toujours simples. Leur role dans la transmission du pouvoir
et 'organisation de la succession est mis en valeur, comme lorsqu’Helena d’Adiabene,
femme et sceur du roi Monobazus, manceuvre pour que son fils Izates lui succede (4]
XX 17). La femme est alors la garante de 'eugeneia, et, comme on va le voir, elle repré-
sente souvent cette valeur'2.

Autre élément A souligner : I’ historien a le souci constant de penser la place des femmes
en termes de hiérarchie entre elles, qu’il s’agisse de formes d’inégalités ou de parité, comme
V'isotimia entre Mariamme et Salomé. Cette constatation m’a précisément mise sur la trace
que je voudrais exposer ici, celle des réseaux qui, entre femmes de pouvoir, font circuler
des informations et provoquent des décisions, par des canaux non officiels mais efficaces.

7 TOHER 2003, 428.

$RAJAK 2007, 23-24.

? MADER 2000, 6 (et passim) souligne I'intérét de I'écude des zopoi hérités de la tradition
gréco-romaine.

19 Assez général sur cette tradition, EHRENKROOK 2011, 145-163.

" PARMENTIER 2006 sur les trahisons  la cour d’Hérode.

2GoopmaN 1988, 117.
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A ce stade de mon enquéte, trois réseaux sont apparus, dans le Bellum Iudaicum et
dans les Antiguités juives, qui mettent en jeu des femmes de pouvoir, appartenant a des
cours différentes, et qui permettent de penser I’action des femmes, entre monde hellé-
nistique et monde romain, sur la période qui va de la fin de la République romaine aux
premiers temps de ’Empire. Examinés avec prudence et précision, les textes qui les font
apparaitre rendent possibles quelques constatations sur le fonctionnement concret de
semblables réseaux d’influence et d’action.

Un premier réseau existe entre Alexandra, fille d’Hyrcanus II et mére de Mariamme
qui épouse Hérode le Grand, et Cléopatre. Ce réseau transparait a deux occasions qui,
de fait, sont liées : en 36-35 a.C., Hérode fait venir de Babylone un certain Ananel pour
lui donner la charge de grand-prétre, qu’Alexandra estime devoir revenir 4 son propre
fils, Aristobule, parce qu’il est Hasmonéen. Outrée de cette décision, Alexandra écrit a
Cléopatre pour que celle-ci obtienne qu’Antoine oblige Hérode a donner la prétrise a
Aristobule :

gTeThpoxTo OF kel yohemag Edepey TNy dripiay Tob maudde, el meptdvTog dxetvov TRV
gmu|Twy Tig dblotTan Tijg Gpyrepwatvng, kel ypadel Kheomdrpa povoovpyod tvog
QUT]] CUUTIPOLYLLOTEVOUEVOD TOL TEpl TNV KOWOTY TGV ypauudtwy aitelobal mop’
Avtwviov T moudl Ty dpxtepwadvyy’.

La lettre n’obtient pas dans un premier temps le résultat escompté par Alexandra,
mais joue pour ainsi dire un réle dramatique, car un ami d’Antoine, Q. Dellius, ren-
contre alors Aristobule en Judée et est frappé par sa grande beauté, ainsi que par celle de
Mariamme sa sceur ; il en fait un tel éloge aupreés d’Antoine que ce dernier, dont 'appétit
érotique (selon Jos¢phe !) aurait été ainsi éveillé, demande & Hérode d’envoyer Aristo-
bule en Egypte. C’est alors qu’Hérode consent a confier la grande prétrise & Aristobule.
Le résultat attendu par Alexandra est ainsi atteint, mais, si l'on s’en tient 2 la tonalité
du récit par Josephe, pour des raisons immorales et non grace a I'efficacité des femmes.

Mais allons plus loin. Pour tenter d’analyser cet épisode, on peut remarquer que la
lettre d’Alexandra est transmise par un chanteur, povaovpyod Tvog, et ne passe donc pas
par des canaux officiels ; elle entre dans le cadre de relations privées, alors méme que le
contenu de la lettre concerne des affaires hautement politiques. Le recours & un musi-
cien en est le signe : peut-étre s’agit-il d’un musicien itinérant, si on suppose I’existence
d’artistes passant d’une cour a 'autre. En tout cas, il ne s’agit pas d’un messager « pro-
fessionnel » ni officiel. Ce premier élément est a garder en mémoire pour comprendre le
fonctionnement concret des réseaux féminins.

Ensuite, on peut se demander pour quelles raisons Alexandra ne s’adresse pas direc-

By, ATXV 24.
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tement a Hérode, aupres de qui elle a bien évidemment acces, étant donnée sa place a
la cour ; elle pouvait également passer par I’intermédiaire de sa fille Mariamme, mariée
a Hérode et avec qui les relations ne se sont pas encore dégradées. Précisément, Ma-
riamme elle-méme intervient aussi auprés d’Hérode, dans le méme sens que sa mere,
sans que Flavius Josephe ne précise si elle le fait de son propre chef ou sur demande de
sa mere (4] XV 31) ; historien signale cette intervention de Mariamme juste avant la
décision prise par Hérode, signe peut-étre de son efficacité.

Or Alexandra choisit d’agir par 'intermédiaire de Cléopatre ; est-ce le signe d’une
plus grande confiance dansle pouvoir de persuasion d’une reine d’Egypte, pluslointaine
et puissante ? Il me semble que cette réponse n’est que partielle. Le fait qu’Alexandra
ait ainsi recours & Cléopatre, pour atteindre Hérode par le biais d’Antoine, doit plutot
étre interprété comme le signe d’un élargissement des réseaux familiaux et méme, plus
largement, orientaux : 'appel a la reine d’Egypte vise le Romain Antoine, ainsi reconnu
comme [arbitre des discordes locales'. Alexandra déplace de cette manicre le conflit en
dehors des strictes fronti¢res familiales, n’a pas recours a sa fille pour agir sur son gendre,
mais va chercher, au-dela des fronti¢res, deux autorités, la reine d’Egypte et le Romain
Antoine, dans une démarche qui dépasse les intéréts locaux.

Le récit de Josephe montre bien qu’Hérode lui-méme, quand il apprend ce recours
d’Alexandra a Cléopatre, I’interprete comme une action politique destinée a lui nuire
aupres de Cléopatre : émBovkeboon Adywy 7] Baothela kol S t7g Kheomdatpag mpatTer.
L’accusation est forte, si le verbe émPovkebooun est bien celui employé par Hérode ; en
tout cas, 'expression montre bien le poids que Josephe lui-méme accorde a cette action
d’Alexandra et 'interprétation qu’il lui donne. Le texte est clair : Hérode craint que
Iintervention des Romains ne le dépouille & terme du pouvoir, au profit d’Aristobule.

Je ne m’arréterai pas ici sur le fondement de cette crainte, pour m’en tenir a ce qui
concerne Alexandra et Cléopatre. Dans 'accusation qu”Hérode porte contre Alexan-
dra, I'adverbe xpvde a toute son importance : c’est le coté non officiel et caché de I’ac-
tion d’Alexandra qui est condamné au premier chef. Du coup, la transmission de la lettre
par un musicien fait sens : Alexandra a choisi un mode de communication privé et caché
parce que sa démarche mettait en jeu des puissances extérieures a la cour d’Hérode, et
que ce sont précisément ses liens personnels avec la reine d’Egypte qui permettent ce
détour. On peut méme penser que, ce réseau entre femmes étant connu, les communica-
tions d’Alexandra avec la cour d’Egypte étaient surveillées et que le recours a un messa-
ger inhabituel pouvait étre une maniére de contourner cette surveillance.

Enfin, le dénouement de I’épisode est aussi intéressant: Hérode accorde la grande

¥ GoopMAN 1988, 32-33 sur le role des Romains, César puis Antoine, dans les affaires
successorales de Judée. F. Millar a souligné I'intérét que représenteraient des études sur les
interactions entre les maisonnées d’Hérode et des empereurs romains, MILLAR 2007, 20.
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prétrise & I’Hasmonéen Aristobule, se rendant ainsi aux arguments de sa femme
Mariamme, selon Jos¢phe : I'historien choisit donc d’accentuer le réle joué par Ma-
riamme, sans méme s’arréter 2 une éventuelle efficacité des pressions romaines. Il insiste
sur 'importance d’une femme, Mariamme, plut6t que de présenter un royaume tota-
lement sous la coupe des Romains. De fait, il centre ensuite son récit sur les reglements
internes a la cour, en signalant qu’Hérode pardonne a Alexandra, mais en la placant
sous surveillance, prisonniere dans son palais, sous bonne garde, n’ayant plus de vie
privée ; le role joué par Cléopatre est minoré, elle n’est guére plus que la destinataire
de la lettre d’Alexandra, qui n’est quune péripétie du récit, et la réalité de son action
aupres d’Antoine n’est pas soulignée ni développée. On peut donc dire que 'épisode
est résolument inscrit dans un contexte local, les roles joués par Cléopatre et Antoine
sont mentionnés 4 titre dramatique, sans que leur efficacité soit considérée. Le réseau
que nous pouvons voir transparaitre entre Alexandra et Cléopatre n’est pas au premier
plan du récit.

Il apparait de nouveau, dans la suite immédiate de cet épisode. La réconciliation
entre Hérode et Alexandra n’est que fagade, et cette dernicre, enfermée dans son palais,
écrit a Cléopatre pour se plaindre de la situation. L’échange de courrier, sur le mode de
transmission duquel Josephe ne donne cette fois aucune information, se poursuit avec
une réponse de la reine d’Egypte, offrant I'asile & Alexandra si elle réussit a s’enfuir:

Emepmey odv mape Ty Kheomdrpay &v olg ely cuveyis ddvpousvn kal mopoxahodon
npocPonbelv adTi xatd Shvoyuy. 1 08 AaBolony éxéhevaey &n” Alyvmtou abv T¢) maudl
Tpdg ot dmodidpdokew. [46] Edbkel TalTa kol TexvaleTou Towdde: Sho Adpveacas
g el ExkoUdNY VEKPAY TepaTKEVATUUEVY] TebTatg ab Ty Kol ToV vidv éveBadey,
gmrakoon TV olkeT@y Tolg TUVEdSOY Ol YUKTOG Exdépev. Ay O TovVTEDBev
eml Bdhattay 600¢ avtolg ol mholov, & Swmhedoew elg THY AlyvmwTov Fuelhev,
nopeakevacievoy. [47] tadto Zafplov Tev éxelvng dilwy Alowmog olkétyg adtig
Gmoryyelhel Tpomeaiv 6 eiddTt dpaoar. TuBduevog 8 ZaPBluv, kal yép Av éxOpde
Hpwdov mpérepov, é11 @V émPovievodvtwy Aviimdtpw Kotd TV doppaxelay elg
évoplleto, T picog vmeMdéeabor TR mepl THY wivvow edvole TpogeddinaEy Kol
xotohdyer 1@ Baothel Ty Tig Alebdvdpag émPoudiyv. [48] & 8¢ T uEv fwg Tig
EyyelpNoeng taag TpoeNdely ém” abTodwpe Tob Spacuol cuveraBey, Tapiikey 08 TNV
Guaptioy, yehemdy pev ovdéy, &l kol adodpa fovoptve Ay adTd, Stebeivor Tolows,
ob yap av dvaoytobu Kheomdtpay aitiav émnl 1@ mpdg adtdv uioe hafoiooy,
gudatvay Ot peyehoVuylay uadhov & imencelag adTols cuveyvmréva s,

15 C’est tout juste si Joséphe, pourtant prolixe quand il s’agit de condamner la reine d’ Egypre,
affirme qu’Antoine avait trop peur d’elle pour convoquer Aristobule et Mariamme dont Dellius
lui a vanté la beauté... (XV 28).

167, 4]. XV 45.
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Flavius Jos¢phe développe ici un de ces passages dont il a le secret, presque rocambo-
lesque, avec cette histoire de fuite d’Alexandra et son fils cachés dans des cercueils, qui
iraient d’abord par route jusqu’a la mer puis seraient chargés sur un bateau pour aller en
Egypte... Une trahison d’'un ami d’Alexandra aupres du roi fait avorter I'affaire. Le fait
que Pentreprise échoue signale bien la valeur purement dramatique de I'épisode, auquel
on aurait du mal & donner une réalité historique affirmée.

Mais on peut néanmoins réfléchir sur 'épisode pour tenter de discerner le fonction-
nement du réseau entre Alexandra et Cléopatre, car, méme si I” épisode est inventé, le
réseau a pu exister et son existence méme pouvait servir A donner corps au récit. Or, le
fonctionnement du réseau est net : des lettres ont été échangées, des décisions ont été
mises en ceuvre pour préparer la fuite, des préparatifs ont été faits. En outre, si on en
reste au niveau du récit, on peut considérer que le réseau a une efficacité, car Hérode,
malgré la dénonciation, ne sévit pas contre Alexandra, par crainte de la réaction de Cléo-
patre et, faut-il le dire, d’Antoine peut-étre aussi'.

Un autre épisode démontre l'existence de ce réseau : quelque temps apres cet épisode,
Hérode, inquiet de la popularité grandissante du jeune Aristobule, le fait noyer (XV
53-56). Alexandra écrit alors & Cléopatre pour I'en informer et cette derniére intervient
aupres d’Antoine pour demander que la mort d’Aristobule soit vengée : on retrouve ici
le méme syst¢me de « billard a trois bandes », Alexandra écrivant 4 Cléopatre pour que
celle-ci fasse intervenir Antoine auprés d’Hérode (voire contre Hérode...). Il est parti-
culi¢rement intéressant de regarder les arguments avancés par Cléopatre pour pousser
Antoine a ’action : Hérode a été fait roi par Antoine lui-méme, il ne devrait donc pas se
comporter ainsi envers ceux qui sont les vrais rois par la naissance:

Tip 0 Akekdvdpav rTnoe pév oddEy TGV ToloVTwY, del O xal pdlhov ¥ wviun
ToD kKol Tapéyovae THY 68UVNY GdUpTIKYY émolel kol GprAdverkov, kel Yphdel THY
empovhy Hpwdov 7] Kheomdrpa kol v dmwAeiey tod meudds. 63] 1 88 kol makaot
omebdovon TpooupkioaL Seouévy kel Tég dTuylag oiktelpovan Tig Alebdvdpasg
0T dTrolelTo TO TAY Tpayue Kol AvTaviov otk dviel TionaBut oV dédvoy Tob Teuddg
Tapohvovae: ob yip déov Hpwdny 8” adtod xataotavte Pacthée Tig 00dEy
TPOTYKOVGTG &pyTs Elg Todg 8vvawg Baathelg Towbtag émdelcvuaBou mopavoulag'®.

De manicre indirecte, c’est I'argument d’exgeneia que porte Cléopatre, méme si, il
faut le reconnaitre, Antoine n’est peut-étre le mieux & méme de apprécier... Il faut sup-
poser que Flavius, en mettant cet argument dans la bouche de Cléopatre, la fait s’adres-
ser a Antoine comme a un roi égyptien, sans tenir compte de sa naissance romaine ; plus
simplement, on peut considérer que I’historien traite ici Antoine comme un personnage

17 Mais le texte est trés corrompu sur cette fin du XV 48.

8] 4] XV 62.
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de ce roman oriental... Quoi qu’il en soit, 'argument portant sur la haute naissance des
rois est important et peut étre utilisé pour comprendre le fonctionnement du réseau qui
unit Alexandra et Cléopatre, car il serait logique de penser que semblable argument, qui
oppose Hérode, créé roi par les Romains, et Aristobule, Hasmonéen par sa mere, ait été
avancé par Alexandra elle-méme aupres de Cléopatre : argument de femme, la haute
naissance est un argument de reine. Le fait de partager une haute naissance est ce qui
rassemble Alexandra et Cléopatre, et forme, pour ainsi dire, la base de leur réseau.

Quelle efficacité obtient le réseau dans cet épisode ? Il semble que, dans un premier
temps, un résultat se produise : Hérode est convoqué par Antoine et se rend 4 la convo-
cation. Mais, grice & de nombreux cadeaux, il retourne Antoine en sa faveur au point
que celui-ci conseille a Cléopatre plus de retenue dans les affaires politiques:

ob yip &N kahdg Eyew Avtwviog Baothée Tepl TRV KT THY APYNV YEYEVNUEVWY
e0Bvag dmautelv: obTwg yip dv 008: Paciheds eln: Sévtag Ot THY TV Xl THg
govolag xatabimonvtag éav avti xpiofar. T 8 abtd xal 7 Kheomdtpy ui
molvmparypoveloBou o Tepl Thg dpyis cuudipey'’.

Dans ce bref passage, deux points sont a retenir : Antoine ne se rend pas aux argu-
ments de Cléopatre et les renverse totalement, repoussant le raisonnement fondé sur
Ieugeneia pour lui opposer un raisonnement fondé sur I'exercice du pouvoir. En effet,
selon lui, il n’est pas bon de demander des comptes & un roi, ce qui fragiliserait son
pouvoir et, indirectement, celui des Romains, pour avoir mal jugé Hérode et lui avoir
confié a tort le pouvoir. Antoine répond, pour ainsi dire, en Romain maitre des lieux,
quand Cléopaitre raisonnait en reine issue d’un systeme dynastique. Il est alors cohérent
qu’Antoine, agissant toujours en Romain, renvoie Cléopétre parmi les femmes, a une
place éloignée de la politique, i) mohvmpaypoveioBe té Tepi Tég dpxic.

Ces deux épisodes, si fantaisistes qu’ils puissent étre, offrent donc malgré tout des
éclairages utiles : les deux femmes, depuis une position élevée quoique différente, entre-
tiennent une correspondance, qui peut passer par des canaux secrets, dans laquelle elles
partagent des informations et grice a laquelle elles peuvent élaborer une stratégie com-
mune, destinée & maintenir et faire perdurer le syst¢éme dynastique auquel elles ont part.
Les ombres et difficultés que contiennent ces épisodes peuvent provenir du récit fait par
Hérode lui-méme, que Jos¢phe signale juste apres (A XV 77-79) et dans lequel il fait
totale allégeance & Antoine. Mais I'existence et les quelques détails de fonctionnement
du réseau ne sont pas nécessairement inventés : ce réseau fait partie du récit et le rend
crédible, argument pour que nous admettions son existence.

97, ATXV 76.
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Autour d’Hérode, le récit de Flavius Jos¢phe dessine un autre réseau féminin, qui
nous entraine cette fois plus loin géographiquement, en unissant Salomé, sceur d’Hé-
rode, a Livie™. Salomé est un personnage important dans le Bellum Iudaicum et dans les
Antiquités Juives. Elle apparait quand Hérode, se rendant & une convocation d’Antoine,
remet au mari de celle-ci, Joseph, la garde de Mariamme et le charge de la tuer s’il ne
revenait pas (BJ I 441 et A] XV 65). Apres la mort de Joseph son mari, Salomé, restée
veuve, entend se remarier avec Syllacus ’Arabe, de haut rang. Elle s’adresse alors a Livie
pour que celle-ci intervienne aupres d’Hérode et lui fasse accepter cette union (BJ I
566). La encore, comme dans le cas des relations entre Alexandra et Hérode, on peut se
demander pourquoi Salomé ne s’adresse pas directement a son frere, mais fait passer sa
demande par I’intermédiaire de Livie, de nouveau dans ce systeme que j’ai appelé « bil-
lard 2 trois bandes ». On note cependant une différence notable : cette fois, la présence
de Rome est plus directe, puisque c’est & une femme romaine que Salomé demande ap-
pui, sans qu’on puisse préjuger des moyens d’actions de Livie aupres d’Hérode, puisque
Iaffaire semble se situer dans les années qui précedent Actium. Il ne semble pas attendu
que Livie intercede aupres d’Antoine pour agir sur Hérode et Octave n’est pas en mesure
de le faire non plus, si cette chronologie est juste.

Est-ce pour cette raison que Salomé n’obtient pas gain de cause et qu’Hérode la ma-
rie par la contraine & un de ses amis, Alexas (B/J.1566) ? Impossible de I'affirmer.

Mais ce réseau est cependant de nouveau a I'ceuvre un peu plus tard, dans une affaire
assez incroyable, une fois encore, que Flavius Josephe raconte a la fois dans les Antiguités
Juives et dans le Bellum Judaicum. On apporte & Hérode une lettre d’une affranchie
de Livie, Acm¢*, qui dénonce Salomé dont elle aurait trouvé, parmi la correspondance
de Livie, une lettre comportant des accusations contre Hérode. Mais, toujours selon
Josephe dans le BJ, tout cela n’est qu'une manceuvre d’Antipater, fils d’Hérode, qui a
corrompu Acme pour nuire a Salomé:

Meta 8 Tabto xal xote Zadowpng émifoviog Avtimatpog elploketar: T@V
yop Avmidldov Tig oixet@v Vxev EmoTolds xoullwy amd Papng maps Aloviag
BepamouviSog Axuijc Tolvopa. kol Tapd uv tadtng émtotato Pacthel Tag Tapd
Zadoung Emiotods & Tolg Atovlag edpnxéval ypappacty, remoudévar 0 adTH
AeBpa 81 edvory. 642] ai 8¢ 17 Zadwung hordoplag Te Tob Pacihéwg meplelyov
TIKPOTATOG Kol karTiyoplay pueyloTyy. Tebtog 08 mhdoog Avtimatpog kel Ty Axuny
SndBelpag Emeioey Hphdy méuwpou?.

2 MATTHEWS 1999, 200 sur la relation de « patronage » entre Livie et Salomé.
2 KokkiNos 2007b, 229.
2] BJ1641.
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Mais I’histoire est plus complexe dans les Antiquités juives : un ami d’Hérode pré-
sent lors de I'arrivée du messager s’apercoit que I'esclave qui apporte la lettre d’Acme
en cache une autre, cousue dans la doublure de son vétement ! Or cette lettre, adres-
sée par Acme a Antipater, permet de déjouer tout le stratégéme : Acmé y déclare avoir,
conformément a 'ordre d’Antipater, écrit la prétendue lettre de Salomé a Livie et I'avoir
transmise & Hérode comme convenu pour provoquer la mort de Salomé (47 XVII 137).
Suit méme la citation de la lettre, supposée écrite par Salomé a Livie, mais en réalité de
la main d’Acmé:

v 88 ¥ mapét Tig Zehowung Soxodaa elvar Tpdg THY StoTowary adtiic v’ AvTimdTpou
&’ dvopaTL 1) Zohwung Son yoiv 1) Suvol BEhoL brnyopevpévn, Meket Ot auvéxerto
TR,

Le fonctionnement du réseau entre Salomé et Livie se dessine donc, entre les lignes
de cette histoire digne d’un romain feuilleton du XIX®* siecle : si I'on écarte les indi-
cations rocambolesques, demeurent cependant quelques éléments qui ont toute chance
d’étre réels : Salomé et Livie ont I’habitude de correspondre par lettres ; elles conservent
des copies de ces lettres, sans doute rangées et organisées, puisque Acme déclare avoir
trouvé « la lettre de Salomé dans la correspondance de Livie », tég mape Zehdung
¢moTold &v Tolg Atoviog edpycévon ypaupaoty ; des affranchies, comme Acme, ont acces
a cette correspondance et servent sans doute de secrétaires, assez instruites pour non
seulement écrire et copier, mais encore pour forger des faux, « 4 la maniere de ».

On retrouve donc ici tous les traits des «bureaux» impériaux, mais aussi des per-
sonnages importants des mondes grec et romain, et un fonctionnement sans doute aussi
clairement établi, 4 la seule différence que cela reste principalement dans un monde de
femmes : on s’écrit entre reines (ou sceurs, meres de rois), et le secrétariat est féminin.
Le réseau féminin double ainsi les réseaux masculins et officiels. Certes, la dimension
théatrale de Iaffaire et le récit dramatisé de Flavius Jos¢phe rappellent la nécessité de
la prudence dans I'interprétation de I'épisode, dont la véracité n’est pas certaine; par
exemple, quelle est la probabilité qu’une affranchie de Livie écrive au roi Hérode pour
lui dénoncer Salomé, par une lettre dont Josephe est supposé reproduire la teneur (4]
XVII 139) ? Méme dans le cadre d’une manceuvre imaginée par Antipater pour nuire
a Salomé¢, était-ce bien le meilleur moyen ? Pourtant, 'existence de la correspondance
entre Salomé et Livie n’est pas mise en question et son fonctionnement semble méme si
bien installé qu’elle a pu étre utilisée dans le stratagéme (qu’il soit vrai ou inventé par Jo-
sephe). De ce fait, on peut avancer I’ hypothese que le recours, précisément, au réseau de
correspondance entre Salomé et Livie peut donner du corps au stratagéme d’Antipater

27, 4] XVII 138.
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et 'inscrire dans une pratique connue ; dans ce cas, Antipater utiliserait existence de ce
réseau pour cet acte de désinformation et d’espionnage.

On peut en outre s’appuyer sur le contenu supposé de la lettre de Salomé 4 Livie, qui
transmettrait des griefs de Salomé envers son frére : ai 8¢ Tijg Zakwung hodoplag Te Tob
Baothéwg Teplelyov TicpotaTag kel kertryoploy peylotyy (BJ I 642). Le fonctionnement
est semblable 4 ce que nous avons vu dans la correspondance entre Alexandra et Cléo-
patre, quand Alexandra se plaint d’Hérode 4 la reine.

Enfin, du fait que ce réseau fait intervenir Livie, on peut tirer quelques éléments de
réflexion : par rapport au premier réseau examiné et qui mettait en jeu deux femmes
orientales, Alexandra et Cléopatre, celui-ci offre la nouveauté, considérable, de relier
une femme orientale et une femme romaine. Or, ce que nous voyons du fonctionnement
de ce réseau ne differe en rien de ce que nous avons vu pour Alexandra et Cléopatre :
on peut donc poser comme hypothese que les fonctionnements hellénistiques sont tout
simplement transposés dans une dimension qui désormais inclut Rome. En outre, si on
rappelle que le réseau Alexandra/Cléopatre avait pour but, entre autres, d’agir sur An-
toine, il est clair que la disparition d’Antoine et de Cléopétre a pu permettre le dévelop-
pement du réseau Salomé/Livie*®. On peut ainsi émettre ’hypothése d’une succession
chronologique des réseaux, s’appuyant sur des paris politiques quant a la longévité de tel
ou tel personnage.

Cette hypothese est appuyée par la mise en relief d’un troisitme réseau discernable
dans les écrits de Flavius Josephe, cette fois entre Bérénice et Antonia® minor. La situa-
tion est un peu différente de ce que 'on a vu précédement, d’abord parce que Ihistorien
ne transmet aucune information concernant le fonctionnement concret de ce réseau,
rien sur une éventuelle correspondance par exemple, mais aussi parce que le lien entre les
deux femmes n’est pas utilisé dans le récit au moment ou il est en action : Jos¢phe n’en
parle pas du vivant de Bérénice, mais en fait état a posteriori pour préciser la situation
d’Agrippa I, son fils, quand il est 8 Rome aupres de Drusus®:

Aypimmag &v Pouy Swutduevog kal duotpodlog kol cvvBelag adte Tolhijc yevops-
¢ Tpdg Apodaov Tov Tifeplov ToT atitokpdropos vidy kal Avtwvig Tf] Apodaov Tob
peyahov yuvouxl elg drhiay ddixeto, Bepevixng Tig untpds Tiwuévng mop' vt Kol
Tposywy@v NEwwicviag ToH viev?.

* Signalons que ces résecaux, que jexamine ici particuli¢rement sous l'angle de la
correspondance et des modes d’action, sont également économiques ; voir par exemple 4] XVIII
31 Salom¢ léguant A Livie sa toparchie de Jamnia ainsi que d’autres terres fertiles.

» Antonia 'ainée a également pu étre concernée, selon MATTHEWS 1999, 201.

* KokKINOS 1998, 271-275.

7). 4] XVIII 143,

-332-



FLAVIUS JOSEPHE ET LE ROLE DES FEMMES EN POLITIQUE

C’est parce que Bérénice était amie d’Antonia qu’Agrippa va trouver aupres d’elle
appui et aide 3 Rome?. Jos¢phe signale alors, & ce moment les aspects économiques des
liens qui avaient existé entre les deux femmes, comme le legs d’esclaves fait par Berenice
a Antonia par testament (4] XVIII,156) et surtout, quand Agrippa est face  de grosses
difficultés financiéres et doit rembourser de fortes sommes, Antonia lui vient en aide,
par fidélité au souvenir de Bérénice®:

1 08 Bepevikng e pviun g wytpds adTol, odpddpa yip aMAag expavTo aide ai
yuvaikeg, kol avTe dpotpodlag mpds Todg dudt Khavdiov yeyevnuévng, didwot o
GpyvpLov, kel adTY ATroTioavTL TS Ypeog dvemicwivTog Av 1) dikle Tod Tifeplov™.

C’est donc pour ainsi dire par reflet que le réseau Bérénice/Antonia transparait dans
le récit. Peut-étre est-ce la raison pour laquelle Flavius Jos¢phe ne brode pas de roman au-
tour de ce lien, ou par prudence envers la famille d’Agrippa dont I'historien est proche.

Mais on peut, a partir de cet élément, avancer quelques hypothéses sur la date a la-
quelle ce réseau a pu prendre forme. La mere de Bérénice était Salomé, que nous avons
vue liée a Livie : il est donc peu probable que le réseau Bérénice/Antonia dérive de celui
de Salomé/Livie. Les rapports entre Livie et Antonia sont, comme on le voit chez les
historiens latins, présentés comme empreints de prudence et certes pas de connivence ;
on peut douter que leurs amitiés aient été communes, si tant est d’ailleurs qu’il faille
parler d’amitié, car, comme nous I’avons vu, ce sont plutdt des relations diplomatiques
et politiques s’appuyant sur les outils féminins.

Il faut donc chercher ailleurs la source de ce réseau. On sait (BJ I 244) qu’Antoine
avait été I’hote d’Antipater lors de expédition qu’il avait menée en Judée avec Gabi-
nius ; cet Antipater est le pére de Salomé, donc le grand-pére de Bérénice. On peut, avec
prudence, proposer de voir ici la source du réseau entre Bérénice et Antonia, poursui-
vant aux générations suivantes les liens entre Antipater et Antoine. Ainsi se dessinerait,
dans le temps, un passage de relais qui meénerait d’Antipater a Salomé et de Salomé a
Bérénice puis 2 Agrippa, d’un coté, et, de l'autre, d’Antoine 4 Antonia minor. Cette
hypothése est certes fragile, ne serait-ce qu’en raison de I'inscription dans un temps long
et, qui plus est, marqué par la guerre civile romaine et par I’éviction d’Antoine & Ac-
tium. Mais précisément, la réflexion sur la durée peut permettre d’avancer un peu : si
on suppose I'existence de plusieurs réseaux, dont certains sont actifs et d’autres restent
dormant en fonction des événements, la longue durée de leur vie surprend moins. Si
Salomé a « activé » son réseau avec Livie, dans épisode vu plus haut, elle ne semble pas

2 Sur l'attitude d’Antonia envers les élites étrangeres & Rome, BOwERsOCK 2005, 58-59.

» Rappelons aussi que Bérénice a légué ses biens & Antonia et non 4 Livie, cf. KOKKINOS
1998, 275.

0, A7 XVIII 165.

-333-



ISABELLE COGITORE

avoir fait de méme du réseau avec Antonia : il s’agit alors d’un réseau dormant, d’une
part peut-étre parce qu’il ne devient actif qu’une fois qu’il unit des femmes, et donc une
fois qu’Antoine I'a en quelque sorte légué & Antonia ; et d’autre part parce que, du vivant
de Salomé, Livie jouit d’une position bien plus forte et plus intéressante que celle d’An-
tonia. Salomé meurt en 10 p.C. A cette date, Livie, épouse d’Auguste, a eu le temps de
conforter sa position aux cotés du Princeps. Il est donc peu surprenant qu’aucune trace,
a cette date, ne transparaisse d’un réseau entre Salomé ou sa fille Bérénice et Antonia.
Rappelons en outre que, depuis la mort de Drusus en 9 a.C., Antonia reste dans 'ombre
de Livie, y compris lors de la mort de Germanicus, comme I’a montré Tacite. Or, apres la
mort de Livie, Antonia joue un réle de plus en plus important 4 Rome, ce qu’illustre par
exemple son action lors de la conspiration de Séjan en 31 p.C. Et, précisément dans ces
années-1a, Agrippa est présent a Rome. De ce fait, on peut considérer que c’est 4 ce mo-
ment-la qu’il active ou réactive le réseau existant entre Salomé puis Bérénice et Antonia,
afin d’en bénéficier lui-méme.

Ces réflexions et hypotheses vont donc bien dans le sens d’une succession chronolo-
gique des réseaux entre femmes, en rapport avec les rythmes et accidents de la politique
romaine, selon la position de force de telle ou telle femme de la cour impériale romaine.

Reprenant les éléments avancés ci-dessus, je propose I’évolution suivante : Hérode,
a la fin de la République, est proche d’Antoine, puis se rallie & Octave apres Actium ;
cela peut étre mis en lien avec la disparition du réseau Alexandra/Cléopatre, auquel fait
suite le réseau Salomé/Livie, conforme aux évolutions du pouvoir & Rome et a la place
¢minente de Livie aupreés d’Octave puis d’Auguste. Par la suite, quand Antonia devient
la figure féminine dominante de la cour romaine, sous Tibere, le réseau Bérénice/An-
tonia prend le relais.

Cette évolution amene d’autres questions : I'absence de traces d’un réseau Béré-
nice/Livie, qui aurait pris la suite de celui entre Salomé, mere de Bérénice, et Livie
pourrait s’cxpliquer par un choix de Bérénice, qui active un réseau avec Antonia, res-
pectant en cela le réseau masculin qui liait son grand-pere Antipater & Antoine. Dans
ce cas, le réseau féminin serait en quelque sorte la déclinaison féminine d’un réseau
masculin, qui reprend une composante masculine avec Agrippa/ Antonia.

Enfin, il est important de souligner le basculement géographique que ces trois ré-
seaux semblent illustrer, qui voit le centrage sur l'orient (Judée-Egypte) remplacé par
une prise en compte plus directe de Rome, dans des réseaux oli une femme orientale est
en lien avec une femme de la famille impériale julio-claudienne. Le tournant politique
de la bataille d’Actium semble ainsi avoir des répercussions sur ces pratiques politiques
particulieres.

Cependant, on retiendra également que, méme avec ce déplacement géographique,
les pratiques caractéristiques des cours hellénistiques se perpétuent et que les femmes
romaines s inscrivent dans ce fonctionnement de réseaux féminins hellénistiques, sans
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qu’il soit possible de voir des changements qui seraient dus a 'élément romain ; le fonc-
tionnement reste le méme, alors méme que le cadre, géographique et politique, a changé
et a pris les dimensions de 'empire romain®..

On le voit, lalecture de Flavius Josephe, si on se dégage de tout ’apparat romanesque
qui plait a cet auteur, permet malgré tout quelques hypothéses sur la question de I’action
des femmes. Le plus grand intérét de cet enquéte est, @ mon sens, la continuité qui se fait
jour entre la période hellénistique et la période impériale romaine, dans des pratiques
qui font partie d’une culture politique féminine commune. Aussi trouvons-nous ici un
¢élément de réponse a la question, posée en préambule de cette rapide étude, de savoir qui
est le public destinataire de cette peinture des femmes en action. Pour ce qui concerne
I'action des femmes par I’intermédiaire de réseaux officieux, parfois fondés sur une cor-
respondance et appuyés sur des bases économiques, un historien comme Flavius Josephe
ne voit aucune rupture entre 'orient et 'occident, entre les royaumes orientaux et le
principat julio-claudien®.

31 On peut étendre cette réflexion en amont, en direction des dynasties séleucides par exemple,
comme |’a fait DREYER 2011, 45-57 ; ou pour la place des Amis royaux, SAVALLI - LESTRADE
2003, 64-65 ; plus ancien, mais encore intéressant pour la largeur de vues, MACURDY 1932.

32 On peut rapprocher cette constatation de celle que fait VAN BREMEN 2003, 326, pour qui
les fonctionnements civiques et royaux sont en interaction et non en contradiction ; son approche
qui remet en question les limites entre privé et public, VAN BREMEN 1996, 152-156, est trés
féconde sur cette question des réseaux féminins et mériterait d’étre développée.
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