Incontri triestini di filologia classica 1 (2001-2002), 25-34

ALESSANDRA PERI
Teoria e prassi degli éykdpio ddo&o

Nell’ambito della sperimentazione linguistica e letteraria della Seconda Sofistica, un
posto particolare meritano i cosiddetti £yxduio &do&o 0 &do&ol bnobécerc, elogi in cui le
lodi sono rivolte a personaggi o circostanze normalmente ed universalmente biasimati.
Sebbene non siamo in grado di definirne con certezza il Tp®dtog eLpetng, le radici di questo
genere affondano nella tradizione della Sofistica antica, dove I’elogio di Elena e la difesa di
Palamede di Gorgia, accanto ad altre testimonianze risalenti alla fine del V secolo a.C.,
mostrano indubbi legami con i principi compositivi e le finalita retoriche dell’epoca suc-
cessiva. L’Elogio del topo e I'Elogio di Busiride di Policrate’, I’Encomio di Elena e il
Busiride di Isocrate® e la Laudatio mortis di Alcidamante, allievo di Gorgia*, sono tutte pro-
duzioni letterarie che testimoniano come gia in epoca classica il passaggio della retorica
dalla realta alla finzione aveva avuto una sua prima manifestazione.

Questi componimenti, in cui si stravolgono, capovolgendole, le tesi iniziali o si difendo-
no personaggi solitamente condannati, non avevano come unico scopo quello di dimostrare
la capacita dell’oratore di discutere su qualsiasi argomento, mettendone in evidenza le doti
dialettiche; dovevano, infatti, anche servire da modello agli allievi’. Come tutte le composi-
zioni retoriche dell’eta classica, quindi, mantenevano uno stretto contatto con la realta, pur
prendendo le mosse da situazioni fittizie. Da questa origine prettamente retorica e sofistica,
il genere ebbe poi un suo sviluppo specifico attraverso la filosofia®, all’interno della quale
passo ad assolvere ad un preciso intento morale; attraverso I’elogio di aspetti negativi della
vita il retore e il filosofo consolano I’'uomo dalle sue angosce e lo educano al superamento
delle difficolta. In questo senso il mept euytic di Favorino’ o gli elogi di Cicerone a cui si &
accennato (tanto per indicarne solo alcuni) hanno lo scopo di preparare 1I’animo alle avver-

'Cosi le definisce Gell. 17, 12, 1 infames materias, sive quis mavult dicere inopinabiles, quas Graeci
686Eovg VnoBéceic appellant, ... veteres adorti sunt non sophistae solum, sed philosophi quoque.

>Vd. rispettivamente Aristot. rhet. 2, 24, 5 (p. 1401b 14-16) e I’anonima brd0eo1g del Busiride iso-
crateo.

*Isocr. 10 e 11.

*Vd. Cic. Tusc. 1, 116.

SE il caso degli elogi isocratei, indubbiamente scritti quale modello compositivo per gli allievi della
sua scuola di retorica.

¢ Ad esempio nella lode della cecita e della sordita di Cicerone, Tusc. 5, 111-118, che per I’elogio della
morte si richiama ad Alcidamante.

"Pap. Vat. Gr. 11.
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sita della sorte, per metterlo in grado di superarle®. All’epoca della Seconda Sofistica, tutta-
via, tali declamazioni tornarono nell’alveo della retorica, perdendo la funzione pratica e
ideale, e divennero un mero esercizio letterario’ particolarmente curato nella forma ma del
tutto futile nell’argomento. Tali encomi assolvevano ora al solo scopo di dimostrare I’abili-
ta del retore, di dilettare gli ascoltatori, strappandone 1’applauso e conquistandosene il favo-
re. Non a caso gli argomenti si vanno facendo man mano piu astrusi, per passare dalla lode
di persone comunemente biasimate, come nel caso degli elogi gorgiani o isocratei, all’esal-
tazione degli inconvenienti, delle malattie, degli animali nocivi, che raggiungono dignita
pari alle virtl e ai personaggi illustri®.

I componimenti di questo tipo sono molto numerosi in ambito greco: i noti elogi della
chioma e della calvizie rispettivamente di Dione di Prusa e di Sinesio di Cirene", il
Parassita, la Tragopodagra e 1'Elogio di Tersite di Favorino®, 1’Elogio di Tersite di
Libanio"” e I’Elogio della mosca di Luciano. Abbiamo anche notizie di un Elogio del
pappagallo e di un Elogio della zanzara di Dione™, nonché di un Elogio della formica di
Elio Aristide”. Il genere non ebbe invece molta fortuna in ambito latino, tanto che Gell.
17, 12, 2 nomina solo alcuni esempi in lingua greca, come quelli gia citati di Favorino di
Arelate'®, ai quali si devono aggiungere le Laudes Fumi et Pulveris e le Laudes
Neglegentiae del suo contemporaneo Frontone che, proprio nel proemio a questi compo-
nimenti, afferma non senza orgoglio: nullum huiuscemodi scriptum Romana lingua
exstat satis nobile, nisi quod poetae in comoediis (comoedis m', sic et Hout®) vel
Atellanis adtigerunt (p. 215, 9-11 Hout?).

Per contro, se in ambito greco alla ricchezza di testimonianze non corrisponde una pre-
cettistica sugli éykduio ado&a, proprio il latino Frontone fornisce una trattazione teorica del
genere letterario, che ¢ certamente interessante confrontare con quel gioiello dell’adoxogra-
fia che & il pviog éyxouov di Luciano.

Introducendo, infatti, le sue laudes, Frontone sente la necessita di presentare i criteri di

8Cfr. R. Kassel, Untersuchungen zur griechischen und romischen Konsolationsliteratur, “Zetemata”
18, 1958, 5-12.

’Cfr. A. S. Pease, Things without Honor, “Classical Philology” 21, 1926, 27-42.

""Una critica feroce all'astrusita dei temi trattati nelle composizioni retoriche offrono ad esempio Petr.
Sat. 18 (su cui cfr. E. Paratore, Il Satyricon di Petronio, Firenze 1933, 11 1 sgg.), e [Tac.] dial. 32.

""Synes. opusc. 5 Terzaghi.

2Gell. 17, 12, 1-2 = frr. 1-2 Barigazzi.

BLib. VIII 243-251 Forster.

“Vd. rispettivamente VS p. 716 sg. e Synes. opusc. 6, 41c Terzaghi.

> Vd. Ars rhet. 1 504-506 Spengel.

'“Cfr. Favorino di Arelate, Opere, Introduzione, testo critico e commento a cura di A. Barigazzi,
Firenze 1966, 139 sgg.
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composizione dell’elogio da lui ritenuti indispensabili (Fronto p. 215, 11-28 Hout?):
qui se in eiusmodi rebus scribendis exercebit, crebras sententias conquiret easque
dense conlocabit et subtiliter coniunget neque verba multa geminata, supervaca-
nea inferciet; tum omnem sentantiam breviter et scite concludet ... istic laboran-
dum est ne quid inconcinnum vel hiulcum relinquatur, quin omnia ut in tenui veste
oris detexta et revimentis sint cincta. postremo, ut novissimos epigrammatis versus
habere oportet aliquid luminis, sententia clavi aliqua vel fibula terminanda est.
imprimis autem sectanda est suavitas. namque hoc genus orationis non capitis
defendendi nec suadendae legis nec exercitus adhortandi nec inflammandae con-
tionis scribitur, sed facetiarum et voluptatis. ubique vero ut de re ampla et magni-
fica loquendum parvaeque res magnis adsimulandae comparandaeque. summa
denique in hoc genere orationis virtus est adseveratio. fabulae deum vel heroum
tempestive inserendae, item versus congruentes et proverbia accommodata et non
inficete conficta mendacia, dum id mendacium argumento aliquo lepido iuvetur,

e che possono essere riassunti come segue:

1) 1 pensieri devono essere numerosi, presentati in modo serrato, uniti tra loro con abili-
ta e sottigliezza; non devono essere sovrabbondanti, ma sobri ed eleganti, conclusi da
un breve periodo, coerente e arguto (suavitas);

2) I’oggetto dell’elogio deve essere amplificato e magnificato, assimilandolo a entita di
rilevanza ed importanza assai maggiore (amplificatio);

3) la solennita dell’oggetto elogiato va quindi comprovata attraverso un’opportuna esem-
plificazione ricavata dalle testimonianze letterarie, dalla saggezza popolare e dalla
mitologia (adseveratio).

Nell’elogio della mosca di Luciano manca una sezione introduttiva di matrice teorica, ma
¢ interessante notare come lo sviluppo dell’elogio sembri seguire passo passo le indicazio-
ni frontoniane. Luciano comincia infatti ex abrupto presentando la mosca non attraverso la
descrizione oggettiva delle sue fattezze fisiche, ma magnificandola a confronto con gli altri
volatili e concludendo con I’assimilarne le ali addirittura alle variopinte stoffe indiane:

§ 1 "H polo 611 puév o0 10 outicpotdtov Tdv opvémy, Scov éumict kol kdvmyt
kol Toic £t Aemtotépoic mopofdiierv, GAAG tocodtov éxeivov peyéBet
npovyel 360V 0TI LEALTTNG GmoAeineTo. ERTEPMTOL OE 0V KOTO TO OVTOL TO1G
dAhoig, g toic pev amovtoydBev Kopdv Tod GOUETOC, Tol¢ 08 MKLITEPOLS
xpAcBo, GALL koo oG dkpidag kol TétTryog kol pedittog éotiv buevonte-
poc, TocodTov dmaddtepa Exovoo to tTepd doov thg ‘EAAnvikiic éoBfitog 1
TvSueh Aertotépo ol podokmtépo kol pnv SivBiston kot 1ovg todvoc, el
T1G Gteveg PAEROL £¢ DTNV, OTOTOV EKTETACAGO TPOG TOV TIALOV TTEPVGCNTOL.

Come si vede, sono qui rispettati sia il primo sia il secondo criterio frontoniano. I primi
due periodi, agilmente serrati tra loro ( pvio €61t pev ... Entépwton 8€) e saldamente arti-
colati al loro interno in membi pill brevi sintatticamente paralleli (§ot1 pev 00... doov...
QALGL... OGOV...; ENTEPMTOL OE OV KOTAL ... G TOIG UEV ... TOIG OF ... GAAQ KOITK. .. TOGOV-
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Tov... 860v... ecc.), convergono verso la rapida e arguta conclusione, introdotta da kol pfv.
Inoltre, dopo il paragone con gli altri volatili relativo alle dimensioni della mosca, il con-
fronto delle sue ali con quelle degli altri insetti ¢ inopinatamente amplificato dal paralleli-
smo istituito con le stoffe indiane e con quelle greche".

Lo stesso tipo di amplificatio ricorre nel paragrafo successivo, dove si dice che il ronzio
emesso dalla mosca in volo ¢ tanto pilt armonioso di quello delle api e delle vespe quanto il
suono dei flauti & pitt melodioso di quello delle tibie e dei cembali:

§ 2 7 8¢ nriioig oUte KoTh TOG VukTEPidOG elpecia cuveyel TOV nTepdy olte
KOTO TG Gkpidog et TNONUOTOg 0VTe O 01 oefikeg petd portlnuatog, GAA’
EOKOUTNG TTPOG & TL GV LEPOG OpUAGT) TOD GEPOG™. Kol PNV KakeIVo TPOCESTLY
oOtf, 0 U k0B’ hovylov, GAAG pet’ @dfig métecBor odx dmnvodg olo
KOVOT®V Kol EUnidnv, 00de 10 Bapifporov TV HEMTTOV | TOV SENKOY TO
@oPepOv Kol GmEIANTIKOV €vAetkvulévng, GAAL T0GOVTOV £€0TL ALYLPOTEPQL,
660V caAntyyog kol KUUBGAmY adAol peAtypdtepot.

Solo a questo punto si fornisce un’accurata descrizione fisica della mosca:

§ 3 10 6& GAAO cOUO T HEV KEPOAT AeTTOTOTO T)) CrDYXEVL GUVEXETOL KOl EOTLY
£OMEPLEYWYOC, OV GULUTEQLKLIO, Mg 1) TdV dkpidwy - deBokuol 8¢ mpomadelc,
TOAL 1oV KEPOTOG EXOVTEG: OTEPVOV EVMOYEG, KOL EUme@Okacty oOTh (Tf
gvtopuf)) ot Tddeg 0L KOTOl TOVG CPTiKaG TAVL EGEUYLEVN. T| YOoTN P OE YLP®-
to kol oOTh kol Bdpoxt Fotkev {dvag Thotelog kol poAidag Exovoo.

"Non ¢ certo un caso che, dopo aver paragonato le ali della mosca alle vesti indiane, per indicarne
la policromia Luciano utilizzi il verbo d1ovBi{®, normalmente usato per indicare il ricamo delle
stoffe.

s Interessante notare la costruzione trimembre con anafora di ovte, ma con variazioni tra secondo e
terzo membro dei tre cola (xotd + accusativo e dativo; kotd + accusativo e petd + genitivo; ag +
nominativo e uetd + genitivo).

] codici recentiores della tradizione lucianea presentano éune@idxactv adTh (0 00TQ) 0l THSeC...
g¢o@urynévol, mentre la tradizione vulgata ha ékre@Ukocty aOTR 0l TOdeG... éo@uryuévol (cfr. [Hom.]
11. 11, 39-40 xepodai 8¢... £vog adyévog Exmepuuiot: tre teste che nascono da un solo collo). Quello
che ha sollevato I’attenzione degli studiosi ¢ stata la difficolta posta dal pronome odtjj, e gli inter-
venti sul testo sono stati numerosi. Schwartz, accettando éxknepVxoctv della tradizione vulgata, ha
ritenuto necessario integrare tfj évtoufj dopo o0t e correggere £c@rypévot in Eo@rypévn: le zampe
sono attaccate all’incavo, non troppo stretto come nelle vespe; dal canto suo Macleod accoglie nel
testo le correzioni di Schwarz, pur proponendo in apparato éknegikactv tavtn (riferito evidente-
mente al precedente kepoAn). Bompaire ritiene invece che vada accolta la forma verbale presentata
dai recentiores, intervenendo sul testo solo per correggere il participio (Eune@ixactv o0t ol T6deg
... éo@rypévn: le zampe sono attaccate ad essa - ciog la testa - che non & serrata come nelle vespe).
A questo proposito va osservato preliminarmente che Schwartz senza dubbio da senso al passo ma
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Anche in questo contesto, tuttavia, Luciano non tralascia di sfruttare le occasioni offerte-
gli dai diversi comportamenti dell’insetto per assimilarlo ad animali pitl grandi e nobili, e in
particolare all’elefante per il modo in cui si nutre:

apdveton Hévtol ob Koo Tovppomdyov @g oen kol pélitta, GAAL T® 6To-
pott Kol Tf TpoPookidt, v Kot 10 00T T01G EAEQAOT KOl 0LDTT £OVOTL TTPO-
vouevel 1e kol émAapuPdvetol kol Tpocedoo Kot el KOTVANSOVL KaTd TO
Gxpov €otkviov. £k 8¢ TG 080VG TPOKVTTEL, @ KeEVTOVOO Tivel ToD a{HoTog
— TIVEL L&V YOp Kol YOAOKTOG, NSV 8¢ odTH Kol TO 0o — 00 UETA UEYOANG
0d0vNg AV Kkeviovpévav. £EGmovg 8¢ odoa toig uev téccapot Padilet
uévotig, toig 8¢ mpocbiolg dvol kol doo xepoi ypfitat,
e all’uomo per I’uso delle mani:

{8o1g v odv odThy €l TeTtdpov PePniviov Exovedy Tt év Tolv xepolv HeTé-
opov £ddd1uov, dvBporivec tdvy kol ko’ Hudc.

A questo punto I’'umanizzazione della mosca ¢ compiuta e pertanto, come nell’elogio di
una persona, la descrizione fisica ¢ seguita dalla rassegna delle gesta compiute in vita, dalla
nascita alla morte:

§ 4 yivetan 82 0Ok e0BVG To1000TN, GALG GKOANE 10 TpdTOV HTo1 € AvBpdrev
A 8Mov {dov dmobavévioy - elto kot dAiyov Tédog Te Expépet kod phel T
ntepd kol €€ Epnetod Spveov yiveton kol kvopopel 88 kol dmotiktel ckdOANKOL
Utcpov TV polay Yotepov. cvvipogog 8¢ dvBpdmolc brdpyovsa kot dpodio-
10 Kol Opotpdmelog Gmdvtov yedeton TAny élaiov - Bdvortog yop odth t0dT0
mielv. kol LéVTol MKDUOPOS 0VGa — TThvy Yo €¢ oTevov o Blog ardTiic cupupe-
HETPNTOL — TO POTL XoIpel HAAMOTO K&V ToVT® ToATEDETOL VUKTOG OF elpvny
Gryer kol oUte méteta obte det, AL’ DémTnye Kol Tpepel.
E indubbiamente significativo notare come Luciano rifletta qui ’ambito umano non solo

nella struttura dell’elogio, ma anche nel lessico: cosi la mosca & ®xOUOPOG proprio come
Achille in [Hom.] I1. 1, 417 vdv &’ Gpo T° oxOpopog kol 61vpog mept Tavtwy, in 1. 18, 95

lo riscrive con due interventi in due righe. Secondariamente i due verbi hanno entrambi senso accet-
tabile (¢ueOo, ‘sono attaccato’; €k@vm, ‘spunto, vengo fuori’) ma, qualora si accettasse £LpO®, 0OTH
non avrebbe senso (ke@aAf & troppo lontano, e andrebbe semmai accolta la variante a0t®, riferita a
o1épvov); d'altra parte x € W sono facilmente confondibili. Accogliendo invece éx@vw il dativo fem-
minile avrebbe valore di possessivo (i suoi piedi, le sue zampe). In ogni caso, non si capisce perché
debba essere mutato éo@ryuévot, che si accorda perfettamente con ol nddec. In conclusione ritengo
possibili due soluzioni: ékne@ixactv oOTH 01 TOSEG 0V KATA TOVG GPTHKOG TAVL Ec@ryuévor (le sue
zampe spuntano fuori non serrate come nelle vespe), oppure, come tutto sommato mi sembra prefe-
ribile, éureeikocty o0Td 01 THdeg 0V KOTG TOVG GeTiKog Tdvy éo@rypévor (le zampe sono attac-
cate al petto, non serrate come nelle vespe).
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oKrdpopog M pot, Tékoc, #oce0t, o1’ dyopedelc, e ancora al v. 458 dello stesso libro: viel
EUD OKVUOP® douEV GoTida Kol TpLeaAeiav, o come Meleagro in Bacch. 5, 141 BovAgv-
cev 6AeBpov dtdpPoktog yuvd, kot te Soudadéag £k Adpvokog drxvopov erTpov €o-
coc0 TOv On polp’ énékAwoev tote. Per indicare poi Iattivitd della mosca, Luciano si
serve del verbo moAttebo, riferito di norma ad attivitd umana®.
Nel paragrafo successivo si passa quindi alle ‘doti morali’ della mosca, a cominciare dal-
I’intelligenza:
§ 5 olveoty 8g 00 Hikpay oG elnelv Exw, OmoOTOY TOV EnifovAoy Kol ToAE-
pov ot Tov Gpdyvny dtoddpdokn: AoxdvTd e yop Emitnpel kol dvtiov
0T 0pg éxkAivovoa Thy Oppfv, dg un GAickotto coynvevBeloo kol nepire-
codoa taig 10v Onplov Thextdvoug.
1l successivo riferimento al coraggio dell’insetto consente a Luciano, coerentemente con
il terzo criterio frontoniano, di inserire un primo riferimento omerico, che diviene subito lo
spunto per un’ulteriore amplificazione € per un gioco di parole tra Bdpcog e Opdcog. Che
infatti la mosca sia coraggiosa ¢ dimostrato da Omero, il quale nel lodare Menelao, parago-
na appunto il suo ardimento a quello della mosca:
TV HEv Yop Gvdpeto Kol Ty GAKNY adThg 00y NUAS xpN Aéyetv, GAA’ O¢ ueyo-
AogmvOTaTog TV TomTdY “Ounpog: Tov Yop EpleTov TV Nphwv éroivicol
{ntdv od Aéovtt | mapdddet fj T Ty dhikhv avtod eikdlet, ALY 16 Bdpoet
g polog kol 1@ dtpéote kol AMmapel Thg éniyelpioeng: 008 yop Bpdcog
AL Bépoog enoiv adtli Tpooeival. kol yop elpyouévn, enoiv, Spog ovk
apiototor, GAL’ Epleton ToO dNYUOTOC.
11 riferimento & ovviamente a 1. 17, 569 sgg. év 8¢ Binv duoict kol év yoOvesov E0nxe,
/ xod ot poing Bdpcog évi othbecoty éviikev, / 1 te kol Epyouévn udAa mep xpoog Gvdpo-
uéoro / ioyovdg Saéetv, Aapdy ¢ ol alip’ dvBpdmov. L allusione offre anzi il destro per
ricordare altre similitudini con la mosca, vale a dire 1. 2, 469-471 Rte pvidov advdov
#Bvea moAL. / of te kotd 6Talfuov mouviov HAdokovsty / dpn év elapvi Ste te YAG-
yog Gryyea dever®, e I1. 4, 130 sg. 1y 8¢ tdcov pev epyev Amo xpoog g dte untnp / Tondog
£€pym wotov 80° 18T Aé€eton Yrve. Scrive infatti Luciano:
obto 88 mévv €nouvel kol dondleton Ty poiov, dote ovy dra 008 év dAiyolg
péuvnton onthc, ALY ToALGKIC: 0VT® KOGUET TO EmN Hvnuovevouévn. dptt
uév My dyehodov nrficy adthc éni 10 ydAo S1épyeton, dptt 8¢ Thy "Abnvaw,
omdte 100 Mevédew 10 BéAog dmokpoveTal, (g Un €Tl TO KOPLOTOTO EURECOL,

*Cfr. Liddell-Scott, p. 1434 s.v.
?'Non anche 16, 641-643, come erroneamente indicato in Luciano, Opere, edizione e note a cura di V.
Longo, Torino 1993, 300 n. 6.
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elkdlov umtpi kndopévn Kotmpuévou odtii 100 Bpépovg, T pulav ovbig énet-
cbyel 1@ mapadelypott. kol uny kol émBéte xoAlioteo ovtig éxdouncev
adwvog tpocemov kol Ty &yéAny adTdv E8vn KaAdv.

Al coraggio si accompagna inoltre nella mosca un forza davvero incredibile, a giudicare
dalle dimensioni delle sue vittime, presentate in climax crescente (bue, cavallo, elefante):

§ 6 0¥t 8¢ ioyvpd Eoty, Hoh’ drdtav Tt ddxvy, TITpdoKel 0bk dvBpdrov
Séppo povov, GAAe kol Podg kol Tnrov, kol EAEépovto Avmel £¢ TOG PLTIBOG
010D mopetcduopévn kol T abtiig mpovouaio kotd Adyov 10D peyéBoug
dudocovoa. pi€eng 8¢ kot depodicimy kol ydumv oAl avtoic i éAevbepio,
kol O Gppnv 00 Katd ToVg dAektpudvog EmiPic VBV dmenndncev, GAN
¢moyetton tff Onhelq éni modd, kdkeivn eépet TOV vougiov, kol cupnétovon
v évaépiov éxelvny pi&w tf ntoet un Sropbeipovocor.

L’assimilazione mosca/uomo ¢ qui solo apparentemente abbandonata visto che, ancora
una volta, voci verbali come émiBag, drneridnocev e émoyeiton richiamano la sfera dell’atti-
vita umana, in particolare 1’equitazione™.

Alla scelta lessicale accurata ed allusiva corrisponde inoltre un’attenta struttura compo-
sitiva. Infatti, I’ultimo periodo del paragrafo 6:

dmotunBeicn 8¢ v keeaAny ol éri moAb (f 1@ cdpott kod funvovg oty
fa da cerniera con il paragrafo successivo, introducendo, tramite la contrapposizione t&®
copot/éunvoug, la distinzione corpo/anima:
§ 7 0 8¢ péyiotov év i ehoeL adTdY LrdpyeL, TodTo 87 PovAopot elneiv. kol
pot okel 6 MAdtov pévov ovtd mopidelv év @ mepl yoyfig kol dBavaociog
a0tiig Adyo. dmoBavodoo yop pula téepog ntyubeiong dvictotor kol modty-
yeveoio tig aO1f} kol Blog dAlog €€ Drapyfic yiveton, dg dxpidg neneicBon
névtog, 61t koketvav dBdvortdc Eotiv i yuyn, el ve kol dnelBodoo érovépye-
Tou médy kol yvopilet kol ravictnot 10 odpo kol tétecBot ™y poloy molel,
kol émodnBedel tov mepl ‘Eppotinov t0d Khalopeviov pdbov, 811 moAddxig
doleloo avTov 7 Yoyl amednuet ko’ towthv, eita énoaverbodoa EnAfpov
ad01¢ 10 oA kol dvicto tov ‘Epudtipov.

Se fino ad ora I’amplificazione delle caratteristiche della mosca sulla falsariga umana ha
riguardato le dimensioni, I’aspetto fisico e le peculiarita del carattere (intelligenza, coraggio
forza) e dello svolgimento della vita (nascita, accoppiamento), il paradosso ¢ completo con
il riferimento all’immortalita. Non solo: la solennizzazione dell’argomento ¢ condotta fino
a muovere rimprovero a Platone per aver trascurato la mosca nel suo Fedone, e a pretende-
re di completare il panorama letterario su questo insetto. Seguendo I'ulteriore criterio del-

2Vd. Liddell-Scott, pp. 623 sg., s.v. émPoive; p. 212, s.v. drornddo, € p. 677 s.v. énoyfouot.
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I’inserimento di miti all’interno di questo genere di composizioni, Luciano ricorda la storia
di Ermotimo di Clazomene, colui nel quale si & reincarnata I’anima di Pitagora, utilizzando
un linguaggio proprio delle libagioni e con riferimento alle ceneri che sono proprie del fune-
rale” e da cui risorge la Fenice.

L’amplificazione lucianea delle doti e virtu della mosca ¢ cosi giunta al culmine e non
resta che trarne le conseguenze. In funzione non dell’uomo ma del piccolo insetto vengono
svolte tutte le attivita umane e animali: per lei vengono munte le capre, per lei lavora I’ape,
per lei i cuochi cucinano; la mosca, anzi, mangia addirittura prima dei re. Essa, viceversa,
non fa nulla, ma non per pigrizia, bensi per nobilta:

§ 8 Gpydg 88 adT Kol BveTog 0DGOL T VIO TAV FAA®V TOVODUEVO. KOPTODTOL
kol TAMpNG oDt movTorod Tpdimelo kol Youp (o) oyeg odTH duéAyovTo, Kol
1 péhitto 0Oy Hxioto poiong ki avBpanotg £pydletat, ko ol dyomotol tord
10 Syo 1dOvovot, kol PacidAéov ovtdy mpoyedetan kol tolg tpanélong éume-
PITOTOVCN GVVEGTIBTON ODTOIG KO GUVATOACDEL TAVTOV.

Luciano giunge cosi alla sua conclusione. Vagando errante per tutto il pianeta, attraverso
il quale, nomade, si muove come gli Sciti**, ponendo la sua dimora dove le capita, la mosca,
a differenza dell’'uvomo, durante la notte si riposa e non fa nulla, non ritenendo giusto
nascondere quello che fa; moralmente, quindi, ¢ addirittura migliore dell’'uomo, come si
evince dal paragrafo 9:

§ 9 veottiv 8¢ 1) KoMy 0VK (£v) EVI TOR® KOTEGTNOOTO, GAAGL TAGVN T TV
nticy katd Tovg Ex0Bog Emovnpnuévn, Smov av THN VRO THG VULKTOG
xotoaAnefeico, éxel kol gotiov kol eOviiv molelton. brd okdTe pévTol, MG
gonv, o0dev épydletar 008t &0l AovBdvery Tt mpdrTovca, ovdE fiyeltod Tt
oloypOV OV, 0 &V POTL SPMUEVOV OGYVVEL DTN V.

L adseveratio, corrispondente al terzo criterio frontoniano, ¢ affidata prima di tutto al
mito di Endimione e Selene, di cui Luciano presenta una versione non altrimenti nota.
L’ aition, che si ricollega all’esempio omerico — precedentemente richiamato da Luciano —
della mamma che scaccia la mosca dal viso del bambino addormentato, & costruito sul
modello classico della metamorfosi:

§ 10 enoiv 8¢ 6 udbog kol dvBpwmdv Tvo. Muloy 10 dpyoiov yevécsBon mévu
oAy, Adhov pévtot ye kol otopdiov kol Gy, kot dviepactival ye i
Tevn [kortdr 10 0d10 Gppotépog] 1od "Evupinvoc. eit’ éneidh koludpevoy 1o
pelpdkiov cuveydg Emfyetpev épeoyniodoo kol ddovoa kol koudlovoo én’
odtéV, TOV pEv dyovakthoot, ™y 88 Tedjvny Opyicbelcav eic 1010 TV

»Cfr. [Hom.] I1. 23, 251.
%Cfr. Hdt. 4, 11.
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Mvuiav petofoiely - kol 16 T0DT0 TRGT VOV T01g KOIUOUEVOLS GDTNV TOD UTVOL
eBovelv pepvnuévny £t 100 Evdvpiovog, kol pdMoto tolg véolrg kol
dmohoic: kol 10 dfjyuo 8¢ oo kol i 10D afuortog émBuuio odk dyprdTntoc,
AN Epwtdc éott onuelov kol priavBponio,

ed ¢ chiuso da una vera e propria fibula:
®O¢ youp duvartdv dmohodet kol 10D kdAhovg Tt drovBileton.

In secondo luogo, e sempre conformemente alla teorizzazione frontoniana, si mettono a
frutto la storia e la letteratura. Luciano nomina infatti le varie donne che hanno portato que-
sto nome, e cio¢ una poetessa, un’etera celebrata nella poesia comica, e la figlia di Pitagora,
passando attraverso le lodi della mosca nei poeti tragici:

§ 11 éyévero Kortd ToVG TAAOLOVG KOl YOVT TLG OLMVLLOG OOTH, TOATPLNL, TEVY
KOAN Kol 60Q1, Kol GAAN EToipor TOV "ATTIKDV EX1GOVIG, TEPL TG KO O KO-
KOG oG Eon,

Sy Sy - ) oas

N Mol €daikvey adTOV Oypt TG Kopdlog™:
obtmg 0088 1 kout xépig dnnéiloncey 0vdE dmékdelse thg oxMvig TO Thig
woiag Gvopa, 008 ol yovelg Ndodvio T Buyatépag oltm kokodvteg. 7 pev youp
Tpoymdio kKol oVV HeYGA® énaive péuvntot The poieg, ®g év to0To1g,

Sewvdv ye Ty pev polav dAxipe oBéver

daw én’ dvdpdv cmpad’, bg tAncdfi edvov,

avdpog 6’ omAitoc ToAéuiov TapPelv dOpv*.

\ PN 3 ] -~ \ \ ’ ~ ~ [N , o)

ToALG (87) Biv elyov einelv kol mepi Muiog thic [TuBoyopixfic, el pf yvdpiuog v
anocwv N kot adTV 1oTopio.

L’elogio si conclude ad anello con il riferimento alle mosche soldato, pitt grandi delle
altre, veloci e longeve, che si accoppiano indipendentemente dal sesso cui appartengono.
Questa carattersitica permette a Luciano di ampliare ancora il suo tema alludendo
all’Ermafrodito:

§ 12 ylyvovton 8¢ kol péyiotol Tiveg poiot, 0¢ otpatidtidog ol ToAlol kadod-
o, ol 8¢ kOvag, TpoyvTotat TOv BouPov kol Ty TTictv dKVTOTOL, O YE KOl
pokpofiototal eicty kol 10D yeudvog GAov dottol d10kopTeEPODGLY VIERTN-
xviat 1oig 6pdeotc péAiota, ép° OV kdkeivo Bovpdlew dov, St duedtepa,
xod T0 OnAedv kol 1 dppévav, Spdotv (Bawvduevor) kol Baivoveg év 1@
uépet kord Tov ‘Epuod kol "Aepoditng moido TOV HIKTOV TV UGV Kol d1TT0V
10 KGAAOC.

»Adesp. 475 Kock.
*Adesp. 295 Nauck®.
7 Che la lezione tradita dpdotv kol Paivovteg debba essere ritoccata, mi sembra evidente; le possibi-
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Con il terzo elemento dell’adseveratio, il riferimento alla saggezza popolare, Luciano
conclude argutamente questo piccolo gioiello retorico riportando un proverbio fortemente
autoironico:

oA & #11 Exwv elnelv katomoiom 1OV Adyov, UM koi 86Em katd v mopot-
utov EAépovta €k puiog Tolelv.

lita sono: integrare il solo participio femminile Bovopevor, come fa Macleod; integrare tanto il par-
ticipio quanto un secondo ko, come propone Schwarz e accoglie Harmon, giustificando indubbia-
mente meglio la genesi dell’errore, ma confermando una certa tendenza a ‘riscrivere’ i passi anche
lievemente corrotti; espungere il kolw, riferendo quindi il participio nella sua forma maschile ad
entrambi i sessi, che a me sembra la soluzione pitt economica.
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